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XXIX. Kapitel. 
DER BETER UND MYSTIKER. 


Nicht um Zepter bitt’ ich und nicht um Kronen, 
Nicht, daB du mit Stadten und Festen mich mégest lohnen; 
Um das eine nur, lieber Gott, fleh’ ich aus tiefstem Grunde: 
Mit deiner Liebe mein Herz verwunde! 

Savonarola. 


-Savonarola war ein Mann des Gebetes, wie wenige in der Reli- 
gions- und Kirchengeschichte. ,,So fleiSig und unablassig oblag 
er“, wie Johann Franz Pico berichtet’, ,,dem Gebete, und mit sol- 
chem Eifer huldigte er ihm, daf8 er die lebendige Verkérperung 
des evangelischen Gebotes darstellte: ,,Betet ohne UnterlaB!‘‘ Mit 
Ausnahme der wenigen Stunden, die er der Ruhe gonnte — er 
pflegte nur vier Stunden zu schlafen? —, verwendete er die ganze 
Nachtzeit auf Gebet und Betrachtung. Ebenso verbrachte er den 
Tag mit 6ffentlichen und eigenen Gebeten, die kurze Frist abge- 
rechnet, die den Bediirfnissen der Natur und der Verkindigung 
des géttlichen Wortes oder der Besprechung mit Freunden gewid- 
met war, von welchen er in verschiedenen Angelegenheiten zu 
Rate gezogen wurde. Dank seiner Herzensreinheit und seiner Aus- 
dauer im Gebete hatte sein Verkehr mit Gott eine solche Vertraut- 
heit erlangt, da8B er ihn angehen konnte, ihn keine Fehlbitte tun 
zu lassen. Soweit hatte er es dank seiner Gottesliebe gebracht, 
da8 er das letzte Jahrzehnt vor seinem Tode ohne besondere gott- 
liche Unterweisung keine Predigt mehr hielt — eine Gnade fir- 
wahr, wie sie nur in den seltensten Fallen und nur den wenigsten 
Menschen zu Teil wird.‘‘ Eine franziskanische Seele, lebte und 
schwebte er mit all seinen Gedanken, mit seinem ganzen Sinnen 
und Trachten in Gott, liebte Gott in seinen Geschépfen und die 
Geschépfe in ihrem Gotte. Alle irdischen Dinge betrachtete er als 
Abbilder und Fu8tapfen Gottes. Wer in der Heiligen Schrift 
selbst nicht lesen kann, sagte er, der mag Gottes Liebe in den 
Grasern und Blumen der Au und in den Blattern der Baume er- 
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kennen. Auf gemeinschaftlichen Spaziergangen leitete er die No- 
vizen, seine ganz. besonderen Lieblinge, an, in der Herrlichkeit 
der Natur die Herrlichkeit ihres Schépfers zu bewundern, in der 
Betrachtung der Sternenpracht verging er fast vor Heimweh nach 
dem himmlischen Vaterlande®. Die UnermeBSlichkeit der goétt- 
lichen Liebe war ihm das Wunder der Wunder, die Versenkung 
in die Geheimnisse der gdttlichen Dreifaltigkeit die hdchste 
Wonne!. Auf Gott und die Erhabenheit und Einfachheit seines 
Wesens kam er in seinen Predigten immer wieder zu sprechen, 
unermiidlich war er bestrebt, die vielfach eingewurzelten unwir- 
digen Gottesvorstellungen auszumerzen und durch reinere und ge- 
lautertere zu ersetzen®. Wenn er sich nun im Gebete schon fiir 
gewohnlich nicht genug tun konnte, so eréffnete er wahre Gebets- 
stiirme auf den Himmel, sobald er, wie es 1493 bei Lostrennung 
S. Marcos von der Lombardei oder im Herbste und Winter 1497/98 
zur Zeit des Kirchenbannes der Fall war, vor folgenschweren Ent- 
scheidungen stand. ,,Wer pflog“, schrieb ein Mann, der ihn genau 
kannte®, ,,seit langer Zeit das Gebet erst selber so unverdrossen 
und hielt hiezu auch die Briider so an wie er? Nie sah man ihn 
etwas unternehmen, mochte es auch von geringer Bedeutung sein, 
das er nicht mit Gebet begonnen hatte.“ 

Mit der Liebe zu Gott fiel ihm die Liebe zum menschgeworde- 
nen Gottessohne von selbst zusammen; er fand fast nicht Worte 
genug, um den im Stalle zu Bethlehem geborenen Erléser zu be- 
griiben und Maria, die jungfrauliche Gottesgebarerin. ,,Heute“, so 
lie®B er sich in der Ans prache vernehmen, die er an einem 
Weihnachtsfeste an die Briider von S. Marco hielt’, ging 
eine wunderbare Sonne fiir alle die auf, die im Lande des dunk- 
len Schattens und im Reiche des Todes wohnen. Das ist der von 
den Propheten so heif ersehnte Tag, von dem geschrieben steht: 
».Der Wolf wird beim Lamme verweilen und der Pardel wird sich 
zum Boéckchen lagern‘ (Isaia 11,6). Heute ist dies kleine Kind 
geboren, das den Nacken der Stolzen erniedrigt. Kommt, ihr 
Konige aus dem Morgenlande, demiitiget euch vor ihm, legt eure 
Kronen ab, werft euch zur Erde nieder und kiiSt ihm die heiligen 
Fue! O rémisches Reich, riiste dich, ein kleines Kind wird dich 
leiten! O rémischer Kaiser, du Lowe, du Wolf, du Unterdriicker 
der ganzen Welt, ein kleines Kind wird dich leiten! Neige dein 
Haupt zur Erde nieder, kiisse einem Fischer die Fii®e, tiberlasse 
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ihm deine Krone, horche auf seine Worte, lausche auf sein Ge- 
setz, unterwirf die ganze Welt diesem Kinde! Ihr Fiirsten und 
Herren, ihr Philosophen und Weltweisen, schweigt, verdemiitigt 
euch, ein kleines Kind wird euch leiten! Juble, o Himmel, froh- 
locke, o Erde, erzittere, o Hélle! Etwas Unerhdrtes ist auf Erden 
geschehen, etwas Sii®es und Wonniges: Das Wort ist Fleisch ge- 
worden. Was soll ich nun aber von dir sagen, seligste und glor- 
reichste Mutter Maria! Wer verméchte den Jubel deines Herzens, 
die Lust deiner Seele, die Fiille deines Trostes auszudenken, da 
du ohne Schmerzen, ohne Leiden, ohne Klagen jungfraulich ge- 
barst! Welche Zartlichkeit sprengte dein Herz, als das wunder- 
siBe Kind vor dir auf der Erde lag! O selige Maria, unberiihrte 
und unbefleckte, jungfrauliche Mutter, fruchtbare Jungfrau vor 
der Geburt, in der Geburt und nach der Geburt, Mutter deines 
Schopfers, Urhebers und Bildners, Mutter deines Vaters, umarme 
deinen Herrn, kiisse deinen Gott nach Gefallen, sattige dich an 
seinem Anblicke! Nimm ihn auf deinen Arm, Offne ihm deinen 
Busen, reiche ihm die Brust, ihm, der die Engel und Heiligen 
nahrt und die ganze Welt speist! Wickle ihn in Windeln ein, den 
die Welt nicht faBt! Singe mit Wiegenliedern in den Schlaf ihn, 
der nie schlaft! Wache tiber ihm, vor dem die Himmel erbeben! 
O stiBeste, o giitigste, o barmherzigste Mutter! Ich Ungliickseliger 
habe mich aus eigener Schuld von meinem Schopfer geschieden, 
aus eigener Schuld tappe ich in der Finsternis und sehe das wahre 
Licht nicht. Nimm mich auf, ich flehe dich an, giitiger Jesus, er- 
leuchte mich in meiner Finsternis, wahres Licht der Welt! Sieh, 
wie ausgetrocknet mein Herz ist! Jesus, lab mich nunmehr ster- 
ben! La8B mich dein sii8es Feuer in meinem Herzen sptren! Ich 
beschwo6re euch, ihr Téchter Jerusalems, wenn ihr meinen Ge- 
liebten findet, so meldet ihm, da8 ich in Liebe zu ihm vergehe 
(Hohel. 5,8). O mein Apostel, heute denke ich nicht an dich, 
Jesus hat deine Rede unterbrochen und dich verdrangt*, um 
seinetwillen stehe ich von dir ab, ich schatze dich nur, insoweit 
du sein Knecht und Freund bist, denn wer den Briutigam liebt, 
der liebt auch die Freunde des Brautigams. Ich lese deine Briefe 
nicht um deinetwillen, sondern nur aus Liebe zum Brautigam. 
Sprichst du darin nicht von Jesus, so mag ich sie tiberhaupt gar 
nicht lesen noch sehen, sondern iiberlasse sie dem Staube. Ich 
finde keinen Geschmack an einem Buche, in dem ich den siifesten 
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Jesus nicht antreffe. Da du mir vom Brautigam sprachest, so 
horte ich gerne auf dich, denn ich liebte den Brautigam. Jetzt 
aber ist er selbst zugegen, und so lasse ich dich und gehe zu ihm, 
denn ohne ihn mochte ich weder dich noch alle Heiligen des 
Himmels. Indem ich mich nun wieder an euch wende, mein Herr 
Jesus und meine liebe Frau Maria, bitte ich euch, erbarmet euch 
unser, 6ffnet die Himmel und steigt herab in unsere Herzen! 
Siehe, o Jesus, betrachte, o Maria, von welchem Unwetier wir 
befallen sind! Die ganze Welt geht drunter und drier, alle Tu- 
gend ist erloschen. Kein Licht leuchtet mehr, die Kirche ist so 
sehr die Beute jedes Lasters geworden, da8 alles verloren ist, 
wenn du nicht deine barmherzigen Hinde ausstreckst. Ihr aber, 
liebe Briider, betet diese Feiertage, vielleicht tut sich um unsert- 
willen der Himmel auf. Reiniget eure Herzen, bereitet Jesu eine 
Statte, betrachtet ihn mit Maria in der Wiege! Und betet auch 
fiir mich armen Siinder, auf da8 sich Gott meiner erbarme und 
einen getreuen Knecht aus mir mache, und ebenso will ich fur 
euch beten!“‘ 

In einer Predigt®, fiir welche er den Vorspruch gewahlt hatte 
, Denn entflammt ist mein Herz‘ (Ps. 72, 21), warf der Frate die 
Frage auf, wie es wohl komme, da8 die sinnliche Liebe der tag- 
lichen Erfahrung gema8 unendlich starker sei als die geistige, da 
doch der Geist unendlich stairker sei als das Fleisch. ,,Welche 
Liebe“, fiihrte er aus*®, ,,hegt eine Mutter fiir_ihr Kind! Welche 
Opfer bringt sie fiir es! Sie schlaft nicht, sie i8t nicht, sie weicht 
nicht von seiner Seite und erntet zuweilen doch nur schnédesten 
Undank, ja sogar Schlage von ihm, séhnt sich aber mit ihm gleich- 
wohl sofort wieder aus. Was tut nicht ein Verliebter fiir seine 
Geliebte! Er traumt nur von ihr, er spricht nur von ihr, all sein 
Seufzen und Schmachten gilt ihr. Tag fiir Tag ist seine einzige 
Sorge, sich zu schmiicken und herauszuputzen. Keinen. Tag 1a8t 
er verstreichen, ohne_sie zu besuchen. An den Straf8enecken steht 
er auf der Lauer, wo sie vorbeikommen muf. Er kiimmert sich 
nicht um seinen Ruf, nichts liegt ihm an seiner Ehre. Er schlaft 
nicht, haufig bringt er ihr wahrend der Nacht ein Standchen, er — 
singt, er musiziert vor ihrer Tiir, um ihr bei ihrem Erscheinen 
eine Freude zu bereiten. Er kennt keine Gefahren, und wenn er 
solche oft genug doch zu bestehen hat, so ist er entschlossen, zu 
siegen und alle Hindernisse zu bewAltigen. Von all dem ist nun 
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aber heutzutage an denen nichts zu bemerken, die man Geistliche 
nennt und als die Vertreter der geistigen Liebe ansehen méchte. 
Sie sprechen fast niemals von Gott, ihr Sinn richtet sich immer 
nur nach irdischen Dingen. Sie seufzen in ihren Gebeten nicht 
nach ihrem Seelenbrautigam Jesus. Sie schmachten nicht in Liebe 
zu ihm. Sie tragen keine besondere Sorge, ihm zu gefallen oder 
ihre Seelen mit Tugenden auszuschmiicken. Sie besuchen ihn 
nicht, betrachten weder seine Schénheit noch seine Giite noch 
seine Liebe zu uns. Sie haben keinen Blick fiir sein Kreuz und 
Leiden. Ihre eigene Ehre und ihr eigener Ruf steht ihnen hoher 
als die Ehre Gottes. Eine Nacht in Gebeten oder Andachtsiibun- 
gen hinzubringen, fallt ihnen allzu schwer. Sie haben die gréBte 
Angst vor dem Sterben. Jedes Opfer um Christi willen ist ihnen 
zu hart. Miissen wir da nun nicht gestehen, daB die geistige Liebe 
entweder nicht starker als die sinnliche ist, oder daB wir diese 
geistige, wahre Liebe zu Gott nicht besitzen? Lebte sie in uns, so 
ware sie auch wirksam in uns, nach den Worten des heiligen Gre- 
‘gor: ,Die Gottesliebe ist niemals miiBig. Wo sie ist, wirkt sie Gro- 
Bes; wirkt sie es nicht, so ist sie nicht da‘. Uberdies sagt der 
Areopagite von der Liebe Gottes, sie verursache Verziickung™, denn 
Verstand und Gemiit des Liebenden gehen so sehr in unermef- 
licher Liebe zum Geliebten auf, da8 er sich selbst und die Welt 
und Sinne und Ko6rper vergi8t. Wo sind nun die Christen heut- 
zutage, die so sehr in Gottesliebe aufgehen, daf sie auBer sich und 
der Welt sind?“ ,,Wenn die Liebe zu Jesus“, erklarte er seinen 
Zuhorern ein andermal™, ,,von einem Herzen Besitz ergriffen hat, 
so malt sie sich alles aus, was er einst auf Erden aus Liebe zu uns 
getan hat, und wie die Braut im Hohenliede spricht: ,Ein Myrrhen- 
biindel ist mir mein Geliebter, zwischen meinen Briisten wird er 
ruhen‘ (Hohel. 1, 12), so spricht auch die Seele: Der Tod und das 
Leiden und all die Triibsale und Bitternisse, das Myrrhenbiindel 
meines geliebten Herrn Jesus, werden stets in meinem Gedacht- 
nisse haften, aus Liebe zu ihm verschmachte ich. Daher waren 
denn auch die Heiligen so sehr in die Betrachtung Christi vertieft, 
daB sie ganz auBer sich und verztickt waren, so da sich die Su- 
Bigkeit ihrer Liebe auch in ihrem AuBeren auspragte. Von dieser 
Jesusliebe ergriffen, rief der Psalmist aus: ,Denn entflammt ist 
mein Herz, und meine Nieren sind verwandelt‘ (Ps. 72, 21), d. h. 
meine Sinne sind wie verklart und nur mehr auf das Géttliche 
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gerichtet, ,und ich bin vollends zu nichts geworden‘, d. h. alle 
Reichtiimer, alle Ehren und irdischen Giiter gab ich hin, alles legte 
ich ab, sogar mich selbst, und ward so zu nichts. ,Und weil mein 
Herz‘, fahrt der Psalmist fort (Ps. 72, 23), ,so sehr in Liebe zu 
dir, o Herr, entflammt ist, so ,bin ich wie ein Lasttier vor dir ge- 
worden‘, das, wenn es geschlagen wird, schweigt. Wenn mich 
jemand schmaht und einen Heuchler nennt und zu Unrecht be- 
schuldigt, so nehme ich diese Priigel auf mich und wehre mich 
nicht, halte still wie ein Lasttier, das keinen Lohn von seinem 
Herrn erwartet, den Wein auf dem Riicken tragt und sich mit 
Wasser begniigt. So ertrage auch ich alles in Liebe, die mir alles 
sii8 und schmackhaft macht. Wenn ich nur immer bei dir bin, 
mein Jesus, das ist mir genug, das ist meine einzige Sehnsucht, 
mein gré&ter Lohn. Denn wenn ich die ganze Welt besaBe, dich 
aber nicht, so hatte ich nichts. Habe ich aber nur dich, mein Jesus, 
und sonst nichts, so habe ich alles, denn ich habe ja dich, der 
alles in allem ist. In dir ist jedes Gut beschlossen, auBSer dir kann 
es kein wahres Gut geben. Welches Gut kénnte ich also begehren, 
das ich in dir nicht schon beséBe, und in dir noch viel mehr, als 
in sich selbst! In dir ist Reichtum, der nie vergeht. In dir sind 
Ehre und Ruhm, die nie verwelken. In dir Kraft und Starke, die 
nie versiegen. In dir Schénheit und Gesundheit ohne Makel. In 
dir Wissenschaft ohne Irrtum, Lust ohne Bitterkeit, Freude ohne 
Traurigkeit, Licht ohne Finsternis, Leben ohne Tod, Dauer ohne 
Ende, Gewinn ohne EinbuB8e, Seligkeit ohne Elend. Darum weile 
ich immer bei dir, denn Gott anzuhangen ist mir eine Lust. Siehst 
du nun, wie die Jesusliebe die Menschen in nichts verwandelt, da 
sie alle Schatze der Welt fiir nichts achten, wie die Mutter der 
schonen Liebe erklart.“ 

Die héchste Offenbarung der Liebe Gottes und seines géttlichen 
Sohnes ist aber das Kreuz, das eben deshalb wie nichts sonst das 
christliche Herz zur Liebe des Vaters und des Erlésers zu ent- 
flammen vermag™. ,,Meine Liebe“, rief der Frate wonnetrunken 
aus’, ,,ist der Gekreuzigte.‘ Im Herzen Jesu ruhen, in seinen 
Wunden zu schlummern, erschien ihm als die héchste Gliickselig- 
keit*’. Von der Liebe zu Gott und zum Gekreuzigten sprach er 
am liebsten; zuweilen ging er mitten in der Predigt in ein zirt- 
liches Gebet zum Erléser iiber und leitete die Zuhérer an, es ihm 
nachzubeten*’. In inbriinstige Betrachtung des Gekreuzigten ver- 
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loren, sein Bild mit beiden Handen, als fiirchtete er, es kénnte 
ihm entrissen werden, umklammernd, ward er auf einer Schau- 
munze dargestellt, die von einem seiner Verehrer noch bei seinen 
Lebzeiten angefertigt wurde**. Fiir den Fall seiner pl6otzlichen 
Ermordung, auf welchen er selbst stets gefaBt war, hielt er, wie 
uns berichtet wird’, ein eisernes Kreuz in Handen oder in seinem 
Ordenskleide versteckt. ,,Das Eine, meldet Johannes Nesi”®, 
ubergehe ich absichtlich mit Stillschweigen und lasse es mit Voll- 
bedacht unerwahnt, das verzehrende Feuer der Andacht zum ge- 
kreuzigten Gottmenschen, der er sich seit friiher Jugend mit allen 
Fasern seines Herzens ergeben hatte. Welche Beredsamkeit wire 
imstande, welche himmlische Zunge verméchte zu kiinden, was 
wir mit eigenen Augen sahen und wahrnahmen, wie das Feuer 
der Liebe aus dem gottlichen Herzen in sein menschliches iiber- 
schlug und es entziindete! Wie oft trafen wir ihn, wie er vor 
lauter Schluchzen zerschmolz! Wie er, in Tranen aufgelést, als 
wahres Brandopfer in himmlischer Liebesglut loderte! Wie er 
sich mit all seinen Gliedern ans Kreuz klammerte, die FiiBe des 
Erlésers mit heiBen Ktissen bedeckte und den ganzen Leidensweg 
des Herrn vom Anfange bis zum Ende mit all seinen unerhorten 
Qualen und den darin verborgenen Geheimnissen erklarte! Im 
Uberma8e seines Schmerzens bestiirmte er den Himmel mit seinen 
Gebeten, von solcher Liebesmacht ward er hingerissen, so sehr 
spannte er bei der Predigt all seine Krafte an, dai man hatte 
meinen kénnen, Stimme und Sinne versagten ihm zugleich — des 
sind wir und die ganze Stadt Zeugen.“’ In seinem 1492 verfaBten, 
in der Folge immer wieder aufgelegten Biichlein ,Von der 
Liebe zu Jesus Christus” schilderte der Frate die alle 
Freuden der Welt iibersteigende SiiBigkeit dieser Liebe mit einer 
Begeisterung, die deutlich das eigene Erleben verrieten. Wenn 
die Seele die Via purgativa zuriicklegt und sich von allen irdischen 
Dingen, nicht nur den wertvollen, sondern auch geringfiigigen, 
an welchen sie oft mehr als an den kostbaren hangt, losreiBt, 
dann kann sie auf der Via unitiva zur Vereinigung mit dem héch- 
sten Gute gelangen und sich in Erkenntnis und Liebe ganzlich in 
es verwandeln. Um sie zur Jesusliebe zu entflammen, stellte er 
mit ihr Betrachtungen iiber das Leiden Christi an, die eine Innig- 
keit und Weichheit der Empfindung offenbaren, eine Zartheit und 
Tiefe des Gemiits, eine Glut der Andacht, eine Lebendigkeit der 
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Schilderung, einen Schmelz der Sprache, durch die sich der gleich- 
gestimmte Leser zu Tranen gerthrt und unwillkirlich an Heinrich 
Seuse erinnert fiihlt, der Verfasser* selbst aber einen Ehrenplatz 
an der Seite der ersten Erbauungsschriftsteller gesichert hat. Im 
Jahre 1499 wohl von einem Ordensgenossen des Frate etwas tber- 
arbeitet und ins Deutsche iibertragen, erschienen diese Betrach- 
tungen 1500 bei Lukas Zeyssenmair in Augsburg unter dem 
Titel: ,Ettlich beschaulich betrachtunge des 
byternleydens Jhesu geprediget und practicirt durch den 
andechtigen vatter bruder Jeronimum Savonarolam ferrariensem 
prediger ordens, als er predigt mit groBer gottes (sic) in Florentz. 
Darnach transferiert ausz welché in daz latein und zu den letzsten 
von dem latein gemacht tzu teutsch jm LXXXXVIIII jar**.““ Hier 
lautet ,,Die neunt Betrachtung von dem Seligmacher, als er ge- 
storben war an dem heiligen Kreuz**‘: ,,Als der selig und aller- 
andachtigst Vater Jeronimus sein letzt Betrachtung hatt in dem 
bitteren Sterben Jesu, wurden ihm fiirgehalten diese Worte des 
Propheten (Isaia 53, 7): ,,Er ist aufgeopfert worden, weil er selbst 
es wollte.“ Und er fiel yon Stund an nieder auf sein Angesicht fiir 
das Kreuz und sprach: ,,O mein recht liebe Seel! Heb auf deine 
Augen und beschau inniglich deinen allersiiSesten Erléser! Sieh, 
ob je desgleichen aus Liebe geschehen sei! Welche Liebe mag 
dieser verglichen werden! O Jesus, was mag ich nun fiirba8 tun 
aus Liebe zu dir, das sich vergleichen lieBe diesem Tode! O Jesus, 
laB mich sterben aus Liebe zu dir! La& mich, verwundet von der 
Liebe zu dir, alle Zeit weinen! La8& mein Herz, entziindet von 
deinen Flammen, immerdar seufzen! O du leuchtender Leib, yom 
Heiligen Geiste im Scho8e der Jungfrau empfangen, wie seh ich 
dich so unbarmherziglich zerschlagen und mit Blut iibergossen 
aus Liebe zu mir! O ihr schénen und heiligen Hand, wie seh ich 
euch durchstochen und zerrissen aus Liebe zu mir! O ihr heiligen 
und zarten Fii%, wie seh ich euch so hart angenagelt und ver- 
unstaltet aus Liebe zu mir! O goldenes Haupt, wie seh ich dich 
so grausamlich durchbohrt und gekrént mit spitzigen Dornen aus 
Liebe zu mir! O du allersiiBestes Herz, was bedeutet jene groBe 
Wunde? Was bedeutet es, da8 du so gar weit aufgetan bist, was 
das groBe BlutvergieBen? Weh mir, wie seh ich dich gedffnet 
aus Liebe zu mir! O grausames Kreuz, pflanze dich nicht so un- 
beugsain auf, ]aB dich ein wenig erweichen in deiner Harte, neige 
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dich, auf da& ich mége beriihren meinen sii®esten Herrn! O ihr 
ungiitigsten Nagel, lasset jene heiligen Hinde und Fii®e und 
kommt her, durchstechet mein Herz, verwundet mich, denn ich 
bin es, der da gesiindigt hat, und nicht der Sohn Gottes! O Jesus, 
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Savonarola auf der Kanzel und in seiner Zelle. 
Holzsebnitt aus einer deutschen Ubersetzung seiner Schrift iitber das Leiden Jesu, 
gedruckt 1499 yon Lucas Zeyssenmair zu Augspurg. 


wenn ich dich also zerschlagen sehe aus Liebe zu mir, so bricht 
mir mein Herz! O Jesus, wenn ich dich also gekreuzigt sehe, so 
mocht ich zum wenigsten immerdar weinen! O selige Stinde, die 
eine so grofe Erldsung fand! O seliger Ungehorsam Adams, der 
mit solch késtlichem Blut ist abgewaschen! O selige Schuld, die 
eines so liebevollen und erhabenen Erlésers gewiirdigt ward! 
Wenn dieser Tag mir je aus dem Sinne kommt, o mein siiBer 
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Jesus, dann még ich entschwinden aus deiner ewigen Gedachtnis! 
Wenn dieser Tag mir je aus dem Herzen fallt, dann még ich ge- 
sfrichen werden aus dent Buche des ewigen Lebens! Wenn ich 
diesen Tag jemals vergesse, o mein Jesus, dann még ich getilgt 
werden aus der Zahl der Auserwahlten.“ ,,Gedenk ich nicht an 
dich, mein Herr (Ps. 136, 5f.), so még vergessen sein meine 
Rechte. Mein Zung bleib kleben an meinem Gaumen, wenn ich 
deiner mich nicht erinnere und dich nicht setze an den Anfang 
meiner Freude.“ Gedenk ich nicht immer, o Jesus, so grofer 
Gutheit, so gedenk auch du fiirba8 meiner nimmer als eines un- 
dankbaren Menschen! Hab ich deine’so groBe Lieb nicht stets 
im Gedichtnis, so entbrenne niemals fiir mich dein heilig Herz, 
niemals sei mir giitig und barmherzig deine Hand! Ich hab eine 
solche groBe Lieb gegraben in meine innerlichen Glieder und in 
die Wurzeln meines Herzens, daB ich hoffe, nichts sei so stark, 
daB es die Lieb még scheiden von mir. ,,In ewigem Gedenken ge- 
denk ich dein‘ (Klagel. Jer. 3, 20f.) und mein Seel wird ver- 
schmachten in ihr selbst. So oft ich dies bedenke in meinem 
Herzen, setz ich meine Hoffnung auf dich. Barmherzigkeit ist 
es des Herrn, da8B wir nicht vertilgt sind, und seine Erbarmungen 
haben kein Ende. Darum, o menschliches Geschlecht, tréste 
dich und ergreife die Freude mit sitiS8en Zahren ohne Ende! 
Tréstet euch, o ihr Gerechten und Heiligen, denn heute nahet ihr 
den Palmen der Uberwindung und des allersiiSesten und gréBten 
Triumphes! Tréstet euch, ihr Siinder, und benetzet mit Zahren 
der Liebe euer Antlitz, denn ihr seid geladen zur Vergebung der 
Siinde! O ihr Verzweifelten, ihr Betriibten, ihr Traurigen, o ihr 
Armen, die ihr von den Fluten des Meeres dieses Lebens zerstreut 
und verschlungen, vom Sturme der Triibsale zerschmettert seid, 
trostet euch, denn heut hat der Herr Jesus ausgesprengt sein 
k6stlich Blut, auf daB er euch geb die ewig Ruhe. Welch Arm- 
brust oder Bogen ist also hart gespannt, welch Schwert so scharf, 
das je hatte durchdringen mégen den festen Diamant; aber du, 
Jesus, hast gesprengt die Felsen, gespalten die feinen Diamanten, 
geschmolzen das Eis, gebrochen unsere harten Herzen, durch- 
drungen unser kalt Gemiit. Du hast uns entflammt mit deiner 
Liebe, so da8 ich sterben mécht aus Liebe zu dir. Du, o Jesus, 
hast mich so entziindet, daB ich vergehe aus Liebe zu dir. O du 
sue Lieb, o du holde Wund, o du honigsames Leiden, das uns 
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sanfter Weise fiihrt zum ewigen Leben! Selig, wer in dich stets 
entbrannt ist, er wird sich mit dir allein lassen begniigen und an 
nichts Anderem auf Erden Gefallen finden. Selig, wer diese 
himmlische Wunde hat, denn ohne Ermiidung wird er jubelnd 
fliegen ins himmlische Vaterland.“’ Und wie bei seimer Passions- 
betrachtung, so lebte und litt der Frate das Leiden und Sterben 
Jesu auch bei Feier des heiligen Mef8opfers mit, auf welche er 
haufig einen Zeitraum von drei Stunden verwendete. Das Feuer 
der Liebe schlug sogar durch die leibliche Hiille durch und ver- 
klarte seine Ziige; ja die Flamme sii8ester Inbrunst griff, wie ein 
Augenzeuge™ versichert, auf die Mefdiener iiber, ,,so daB® ein 
frommer Wettstreit unter den Briidern entstand, ihm am Altare 
dienen zu diirfen, da alle solche Wonne zu kosten begehrten“. 
Nie war die Andacht zu dem in Brotsgestalt gegenwartigen Hei- 
lande in S. Marco mit solcher Hingebung und mit solchem Eifer 
gepflegt worden wie unter seiner Leitung. Stundenlang lag er 
mit den Briidern vor dem Allerheiligsten auf den Knien; wir er- 
innern uns an die nachtlichen Umziige, die er im Winter vor 
seinem Tode mit ihm im Kloster veranstaltete, und noch beim 
Sturme auf-S. Marco, als die Kirchentiiren in Flammen standen, 
Kugeln und Wurfgescho8e iiberall einschlugen und qualmender 
Rauch alles zu ersticken drohte, hatte er mit den Seinen beim 
Sanctissimum Schutz und Zuflucht gesucht. 

Das Hohelied seiner Gottesliebe aber stimmte der Frate in sei- 
nem grofartigen, an den Bekenntnissen des heiligen Augustin 
entziindeten und ihren Geist atmenden Psalm an: ,,Lieben 
Will ich dich”, o Herr, meine Starke“ (Ps.'17, 2). 
,,Lieben will ich dich”®, o Herr, du Kraft meiner Seele. Lieben will 
ich dich immerdar, du meine unaussprechliche Wonne. Nicht 
mir, sondern dir soll mein ganzes Leben gehéren, jenes Leben, 
das mir in Elend zerrann und das du in deiner Barmherzigkeit 
erwecktest. Zu spat begann ich dich zu fiirchten, unendliche 
Majestat, zu spat dich zu lieben, ewige Giite*’! Ich suchte dich, 
meine Ruhe, und fand dich nicht; ich fand dich nicht, weil ich 
dich nicht recht suchte. Ich suchte dich auSer mir, und du 
wohntest in meinem Innern. Ich wahnte dich fern, und du 
warst mir nahe in meinem Herzen*’. Ich fragte die Erde: Bist du 
mein Gott? Sie gab mir zur Antwort: Suche tiber mir, ich bin 
dein Gott nicht”. Ich fragte das Meer: Bist du mein Gott? Es 


616 DER BETER UND MYSTIKER 


gab mir zur Antwort: Thales® tauscht sich, ich bin dein Gott 
nicht. Ich fragte die Luft, und sie antwortete mir: Steige noch 
héher hinauf, ich bin dein Gott night. ‘Ich fragte das Feuer, und 
es antwortete mir: Nimm dir Fliigel, ich bin dein Gott nicht. Ich 
fragte den Himmel, die Sonne, den Mond und die Sterne, und sie 
antworteten mir: Erhebe dich iiber uns, wir sind dein Gott nicht. 
Ich fragte die Engel, und sie antworteten mir: Ermanne dich, wir 
sind dein Gott nicht. Ich fragte die gesamten Geschdépfe, und sie 
erwiderten mir in gewaltigem Chore: Der uns aus nichts erschuf, 
der ist dein Gott. Wo ist nun mein Gott? Wo soll ich ihn 
suchen? Uberall ist dein Gott, suche ihn in deinem Herzen! Wie 
Himmel und Erde, so erfiillt er dein Herz. Und so wende ich 
mich an mein Herz und spreche zu meinem Gotte: Wie kamst du 
hierher, bei welcher Tiire tratest du ein, meine sii8e Liebe? Ich 
fragte die Augen, und sie antworteten mir: Wenn er nicht farbig 
war, so ging er nicht durch uns ein®. Ich fragte die Ohren, und 
sie antworteten mir: Wenn er kein Gerausch verursachte, so ging 
er nicht durch uns ein. Ich fragte die Nase, und sie antwortete 
mir: Wenn er keinen Geruch verbreitete, so ging er nicht durch 
mich ein. Ich fragte den Geschmack, und er antwortete mir: 
Wenn er nicht schmeckte, so ging er nicht durch mich ein. Ich 
fragte das Gefiihl, und es antwortete mir: Wenn er keinen K6rper 
besa8, so ging er nicht durch mich ein. So warst du denn in mir, 
und die Sinne wu8ten es nicht. Du kamst in die Seele, aber nicht 
durch die Sinne des Leibes. Denn dein Licht leuchtet, wo sich 
kein Ort ausdehnt. Deine Stimme erschallt, wo keine Zeit rinnt. 
Was also bist du, Gott meine Liebe? Wahrlich, du bist der groBe 
Gott, der unsere Wissenschaft tibersteigt. Du liebtest mich innig, 
meine einzige Liebe. Du liebtest mich, ehe ich dich liebte. Nach 
deinem Bilde erschufest du mich, all deinen Geschépfen zogst 
du mich vor. Nicht unter den Unglaubigen lieBest du mich 
geboren werden, im Heiligen Geiste und Wasser tauftest du 
mich. Reichtum und Armut beschiedest du mir nicht, Ein- 
sicht und Weisheit lehrtest du mich, und wenn ich irrte, 
so wiesest du mich zurecht. Du pochtest an die Tiire, und 
ich 6ffnete dir nicht. Ich wirkte aus eigener Kraft, die doch 
keine war. Ich wollte laufen, und vermochte es nicht, eben da 
brach ich zusammen, wo ich zu stehen wihnte. Ich siindigte, und 
du suchtest mich heim. Ich fiel, und du hobest mich auf. So 
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_ sehr: liebtest du mich, da8 du dein Blut fiir mich als Lésegeld 
gabst. Du liebtest mich mehr als dich, denn du wolltest sterben 
fiir mich. Du riefst mich mit Namen und zeichnetest mich mit 
- deinem Blute, auf da8 aus meinem Herzen das Andenken an dich 
-nicht-entschwinde, der fiir mich nicht vom Kreuze wich. Zeige 
dich mir, mein Tréster, komm zu mir, Freude meiner Seele, auf 
da ich dich schaue, Licht meiner Augen und Wonne meines Her- 
zens! Verwunde mein Herz mit deiner Liebe! Schenke mir ein 
Herz, das nur an dich denkt, schenke mir einen Sinn, der nur auf 
dich sinnt, schenke mir eine Seele, die nur dich liebt, schenke mir _ 
einen Willen, der sich von dir nie entfernt! Bleibe in meiner 
Seele, bleibe auf meiner Zunge, bleibe in meinem Werke, bleibe 
mit deiner Hilfe! Bleibe bei mir, denn ich verschmachte vor 
Liebe! Bleibe bei mir, denn ohne dich sterbe ich! Bleibe bei 
mir, denn im Gedanken an dich erwache ich zu neuem Leben. 
Dein Geruch erquickt mich, das Andenken an dich heilt mich, 
dein siiBes Licht kraftigt mich, deine liebe Stimme entziickt mich. 
So will ich dem Herrn lobsingen mein ganzes Leben lang, meinem 
Gotte psallieren, solange ich bin. M6dchte mein Lob ihm genehm 
sein! Meine Lust ist im Herrn. Amen.“ 

Und wie sein erhabener Liebespsalm, so sind die Dichtungen 
Savonarolas tiberhaupt der treue Widerhall des seine ganze Seele 
durchflutenden Gefiihls heiSester Gotteslicbe. Mehr als die 
Halfte seiner Gedichte* hat nur sie zum Gegenstande; aber auch 
das halbe Dutzend Gesange, das der seligsten Jungfrau und ande- 
ren Heiligen, wie das weitere halbe Dutzend, das der Kirchen- 
reform geweihf ist, handelt im Grunde doch wieder nur von der 
Jesusliebe. Die ganze Stufenleiter religidser Empfindungen hat 
der Frate in seinen Gedichten durchmessen™’. Vom zarten, ver- 
trauensvollen Gebete erhebt er sich zum: stiirmischen Jubelrufe, 
vom reuigen Siindenbekenntnisse zur feurigen Liebesbeteuerung, 
vom schiichternen Kindesflehen zu den leidenschaftlichsten Er- 
giissen trautester Seelenbrautschaft, bis er, in trunkener Selbst- 
vergessenheit zum Toren der Liebe geworden und seiner selbst 
kaum mehr machtig, in Laute ausbricht, wie sie Verziickte lallen, 
wenn die Sprache dem Uberschwange des von Seligkeit iiber- 
flie8enden Herzens den Dienst versagt. So singt er: 
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Up 


»Allmachtiger Gott*, 

Du kennst meinen Kummer und meine Not, 
Du kennst mein Sehnen: 

Nicht um Zepter bitt’ ich dich noch um Schatze, 
Gleich jenem verblendeten Reichen, 

Noch um Stadte, noch feste Plaize, 

Sondern, lieber Herr, laB dich erweichen, 

Mit deiner Liebe das Herz mir letze!“ 


Il. 


,O Jesu, héchster Tréster*’, 

All meine Liebe du, 

Der Friedenshorte bester, 

Erlésung mir und Ruh’! 

O Liebe, su und grenzenlos, 

Und selig, wer sich an dich schlo8! 


Ich habe dich von Herzen 

Mit Siinden oft verletzt, 

Du tragst daftir die Schmerzen 

Am hohen Kreuze jetzt. 

O Liebe, sii8 und grenzenlos, 

Und selig, wer sich an dich schloB! 


Welch eine Macht denn lenkte 
Dich hin in alle Not? 

Welch eine Liebe senkte 

Dich in den grausen Tod? 

O Liebe, sti8 und grenzenlos, 

Und selig, wer sich an dich schloB! 


Nur Undank war mein Leben, 

Nie wahrer Liebesmut, 

Fur mich hast du gegeben 

In Wunden dich und Blut. 

O Liebe, sii8 und grenzenlos, 

Und selig, wer sich an dich schloB! 


0 JESU, HOCHSTER TROSTER* 


So hast du dir gegriindet 

Der Wonne neue Welt, 

Und jedes Herz entziindet, 

Und jede Nacht erhellt. 

O Liebe, sti8 und grenzenlos, 

Und selig, wer sich an dich schlo8! 


Laff mich mit dir verschmachten, 
Das ist des Knechtes Pflicht, 

Dein Tod sei mein Betrachten, 

Aus dem das Leben bricht! 

O Liebe, sii8 und grenzenlos, 

Und selig, wer sich an dich schlo8! 


Wo ich dich sehe schweben, 

O Herr, du sanftes Lamm, 

Da méocht’ ich mich erheben 

Zum hohen Kreuzesstamm. 

O Liebe, su8B und grenzenlos, 

Und selig, wer sich an dich schloB8! 


Da mocht’ ich eine Stelle 

Fiir meine Glieder mir, 

Da8 flammend mich erhelle, 

Was du geliebet hier. 

O Liebe, sii®8 und grenzenlos, 

Und selig, wer sich an dich schlof! 


Die Himmelsflamme senge 

Mir Seele und Gebein, 

Und la8 an Liebesmenge 

Mich ganz ein Seraph sein! 

O Liebe, sti® und grenzenlos, 

Und selig, wer sich an dich schlof! 


O Jesu, laB dich finden 

Mit deinem Kreuz in mir, 

Daran will ich mich binden 

Zu Ruhm und Ehre dir! 

O Liebe, sii8 und grenzenlos, 

Und selig, wer sich an dich schlof!*“ 
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,,Leite mich du, leite mich du’, 
Leite mich du, Liebe Jesu! 

Liebe Jesu, du bist mein Geleite, 
Liebe Jesu, du bist mein Geleite, — 
Liebe Jesu, ein Nest mir bereite, 

Im Chor la8t uns singen, Liebe Jesu! 


Liebe Jesu, ich will dich lieben, 
Liebe Jesu, mit allen Trieben, 

Liebe Jesu, nichts soll mich betruben, 
Als dich nicht zu lieben, Liebe Jesu! 


Liebe Jesu, weck’ mir im Herzen, 
Liebe Jesu, der Liebe Schmerzen: 
Liebe Jesu, kosen und scherzen 
LaB mich mit dir, Liebe Jesu! 


Liebe Jesu, in dich verloren, 

Liebe Jesu, dir zugeschworen, 
Liebe Jesu, ward ich zum Toren. 
In dich entbrannt, Liebe Jesu! 


~ 


Liebe Jesu, in meinem Schmachten, 
Liebe Jesu, in meinem Trachten, 
Liebe Jesu, kann ich betrachten 
Mein Liebesfeuer, Liebe Jesu! 


Liebe Jesu, die dich verlangen, 
Liebe Jesu, die um dich bangen, 
Liebe Jesu, sie mégen hangen 
Von Herzen an dir, Liebe Jesu! 


Liebe Jesu, in Furcht und Liebe. 
Liebe Jesu, das Herz mir tibe! 

, Liebe Jesu, o daB es bliebe 
Von dir entflammt, Liebe Jesu! 
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Liebe Jesu, in deinem Erbarmen, 
Liebe Jesu, la8 mich erwarmen! 
Bekleide mich Armen 

Mit Demut, Liebe Jesu! 


Liebe Jesu, alle anderen Triebe, 

Liebe Jesu, jede andere Liebe, 

Liebe Jesu, in mir zerstiebe! 

Ertrinken la&8 mich in dir, Liebe Jesu! 


Liebe Jesu, dir will ich gehéren, 

Liebe Jesu, meiner nicht mehr begehren! 

Liebe mich, Liebe, mich an nichts mehr zu kehren 
Von dir nimmer zu scheiden, Jesu! 


Liebe Jesu, in Liebesgluten, 

Liebe Jesu, in Feuersfluten, 

Tauche mich ein, es mége verbluten 
Mein Herz fiir dich, Liebe Jesu! 


Liebe Jesu, mein Erdenwallen, 
Liebe Jesu, dir soll es gefallen, 
Liebe Jesu, von dir widerhallen, 
Mein Leben und Lieben, Liebe Jesu! 


Liebe Jesu, dich nur zu minnen, 
Liebe Jesu, dich zu gewinnen, 

Liebe Jesu, mein Sehnen und Sinnen 
Lenke dahin, Liebe Jesu!“ 


In der hehren und schweren Schule des geistigen Lebens zum 
erfahrenen Meister herangereift, war der Frate der geborene Be- 
rater und Fiihrer auf dem steilen und dornenvollen Pfade zur 
christlichen Vollkommenheit und entfaltete auf diesem Gebiete 
eine reiche schriftstellerische Tatigkeit. Von einer Abtissin, .in 
deren Kloster er kurz zuvor iiber das Gebet gepredigt hatte, um 
Aufzeichnung dieser Predigten mit dem Bemerken ersucht, sie er- 
warte von ihm nicht den Ausflu& bloBer Buchgelehrtheit, sondern 
das Ergebnis seines eigenen inneren Erlebens, entsprach er ihrem 


Wunsche im Hinblicke auf die Trostlosigkeit der gegenwartigen 
Weltlage, die es den Glaubigen doppelt zur Pflicht mache, an die 
Pforte der géttlichen Barmherzigkeit zu pochen, auf da® sie in 
diesem elenden, schamlosen, eisernen, zerriitteten Zeitalter, da 
die Frémmigkeit nachgerade schon als Siinde und Siinde als Ver- 
dienst gelte, die Kirche und den Glauben nicht ganz zugrunde 
gehen lasse. So-entstand seine ,Abhandlung tber das Ge- 
bet, die in drei Abschnitten von der Netwendigkeit, Beharr- 
lichkeit und Beschaffenheit des Gebetes handelte. Das Gebet, er- 
klarte er hier, ist géttliches Gebot, aber nicht so fast Pflicht wie 
Gnade und siiBeste Lust. Es ist eine trauliche Unterredung, eine 
Vereinigung der Seele mit ihrem Erléser. Es ist 4uferst ersprieB- 
lich, denn es férdert unseren Ejifer im Dienste Gottes und unsere 
Bereitwilligkeit zu guten Werken, die auf andere eine heilsamere 
Wirkung ausiiben als viele Predigten, wie auch ein seeleneifriger 
Prediger, selbst wenn er die Gabe des Wortes nicht besitzt, mehr 
zur Frémmigkeit stimmt als ein beredter ohne Eifer. Wir soliten 
die meiste Zeit in Gebet und Betrachtung der himmlischen Dinge 
verbringen, denn dies ist die siiBeste und vollkommenste Beschaf- 
tigung, die es auf Erden geben kann, und verleiht uns einen Vor- 
geschmack des ewigengLebens. Wenn man wirklich schon hie- 
nieden jemand selig preisen. darf, so nur Leute, die sich einem 
frommen und beschaulichen Leben widmen, denn in ibrer Liebe 
zu Jesus besitzen sie die Burgschaft ewigen Lebens. Instandig er- 
mahne ich euch daher zum Gebete und zur Betrachtung, die euch 
mit eurem stiffen Brautigame Jesus vertraut macht, von dem ihr 
dann auch alles zum Seelenheile N6tige erlangen werdet. Um der 
Friichte des Gebetes teilhaft zu werden, geniigt es, wenigstens zu 
Beginn des Gebetes den festen Willen zur Andacht zu haben, 
mogen dann gleich unfreiwillige Zerstreuungen eintreten, wie es 
ja auch nicht erforderlich ist, daB die Hand, die den Stein schleu- 
dert, diesem durch die Luft nachfolgt. Wenn der Erléser mahnt, 
man solle ohne UnterlaB beten (Luk. 11, 5 ff. 18, 1; 1 Thess. 5, 17), 
so ist dies nach dem heiligen Thomas® von der Liebesbereitschaft 
zu verstehen, auf Grund deren der Mensch seinen Sinn wenn auch 
nicht tatsachlich, so doch dem Willen nach bestandig auf Gott 
gerichtet halt, entschlossen, zu beten, so oft er kann. Auch der 
betet immer, der nicht aufhort, Gutes zu tun, und sein ganzes 
Leben der Ehre und dem Dienste Gottes weiht, dem Worte des 
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Apostels gemaB8: ,,.[hr méget essen oder trinken oder etwas an- 
deres tun, so tut es zur Ehre Gottes“ (1 Kor. 10, 31). Naherhin 
soll man so lange im Gebete verharren, als die Spannung anhalt; 


~ sobald’ sie nachla8t, kehre man zu seiner gewohnten Beschaf- 


tigung zuriick, wende sich aber nach einiger Zeit wieder dem Ge. 
bete zu, nach dem Beispiele der Agyptischen Ménche, die haufig, 
aber immer nur kurz beteten. Man lege sich auch nicht auf be- 
stimmte Gebete oder Psalmen fest, sondern mache von Zéit zu Zeit 
verstohlens eine Anmutung, wie der Erléser sie eingibt, man kann 
selbst beim kiirzesten StoBseufzer eine engelhafte SiiBigkeit ko- 
sten. Das Gebet ist um so verdienstlicher, je mehr es der Liebe 
und der Demut entspringt. Die Seele mu8 alles, was sie je Gutes 
gewirkt, Gott allein, sich selbst aber nur Siinden zuschreiben, wie 
wir denn in Wahrheit bekennen diirfen, da all unsere Werke 
Sinden sind. So wenig sich der Hammer wider den Schmied 
ruhmen darf, als habe er den Nagel verfertigt, da er doch nur 
das Werkzeug in der Hand des Meisters ist, ebenso ist der Mensch 
nur das Werkzeug in Gotteshand. Miindliches Gebet ist nur ndtig, 
soferne es, wie das Stunden- und Chorgebet, pflichtgemaB ist oder 
einem Geliibde entspricht. Zuweilen dient das miindliche Gebet 
zur Anregung der Andacht; fiihlt man sich aber in der geistigen 
Erhebung durch Worte gehindert, so lasse man diese und bete 
mit dem Geiste ohne Worte, denn wie Gott selbst Geist ist, so hat 
er seine Freude an solchen, die geistig beten. Beim pflichtmaBigen 
Gebete braucht man nicht auf den Sinn der einzelnen Worte oder 
Satze zu achten, vielmehr mu8 man nach der Vereinigung mit 
Gott streben. Um im miindlichen Gebete geistige SiBigkeit zu ge- 
nieBen, versetze man sich in die Gegenwart Gottes und opfere 
ihm verstandene wie unverstandene Worte auf, denn wenn sich 
die Seele in Gott versetzt, so gerat sie oftmals ganz auBer sich 
und vermag sich vor Seligkeit nicht mehr zu fassen, so daf sich 
diese auch du8erlich im Ko6rper auspragt. Dieses geistige Beten 
ist ganz engelhaft und das Vorrecht jener begnadeten Seelen, die 
schon hienieden des ewigen Lebens teilhaftig werden. Um jedoch 
das Herz zu Gott zu erheben, mu8 man es von aller Anhanglich- 
keit an das Irdische vollkommen losreiBen, man mu ferner be- 
miiht sein, alles zu tun, was dem Erléser Freude bereitet, beson- 
ders aber sein Leben und Leiden und die Verginglichkeit alles 


Irdischen betrachten. 
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Da es nun besonders in der Laienwelt nicht an Stimmen fehlte, 
die nur das miindliche Gebet gelten lieBen, das geistige aber fiir 
eine Sache der Ménche erklarterf, welche die Weltleute nichts 
angehe, so trat der Frate in seiner ,Abhandlung zur Ver- 
teidigung und Empfehlung des geistigen Ge- 
betes** einem solchen Irrtume entgegen. Er beklagte es als 
trauriges Zeichen der Zeit, daB das christliche Volk nun schon so_ 
sehr dem 4Au8erlichen Gottesdienste, den Zeremonien und Ge- 
singen verfallen sei, da8 es wahne, die Religion erschépfe sich 
in Psalmenableiern und Wortgeplapper, und sich ein anderes Ge- 
bet nicht mehr vorstellen kénne. Und doch sei das miindliche Ge- 
bet so wenig allein zulassig, daB es im Gegenteile ohne das geistige 
iiberhaupt keinen Wert habe. Im Einklange mit den Geistes- 
lehrern friiherer wie spaterer Zeit’, namentlich einem heiligen 
Augustin und Thomas v. Aquin, lehrte der Frate, das miindliche 
Gebet sei zur Vorbereitung auf das geistige zwar niitzlich, durfe, 
ja miisse aber diesem zuliebe unter Umstinden eingeschrankt 
werden, denn das geistige Gebet stehe jedenfalls hdher, weil es 
die Seele enger mit Gott verkniipfe und dem Geiste besser ent- 
spreche, dem der Vorrang tiber den Leib gebtihre. So wenig wie 
im miindlichen brauche man im geistigen Gebete die Tranen der 
Andacht oder den Wohlgeschmack und die Eingebungen des Hei- 
ligen Geistes zu fliehen, denn das Gebet sei ein Aufstieg der Seele 
zu Gott, um sich mit ihm zu vereinigen, und in dieser Liebes- 
umarmung stellten sich die Gaben Gottes von selbst ein. Wenn 
man solche geistige Tréstungen auch nicht an erster Stelle er- 
streben diirfe, so sei es doch auch kein Ubel, sie zu ersehnen, um 
Gott desto eifriger zu dienen. Als Mittel zur Vorbereitung auf das 
innere Gebet sah mit den Geistesmannern vor wie nach ihm auch 
der Frate die geistliche Lesung an”, naherhin die Lesung der 
Heiligen Schrift*®. Er empfahl sie daher wiederholt nachdriick- 
lich, besonders in dem ,Schreibeniiber die geistliche 
Lesung*, das er am 17. Oktober 1497 an die Schwestern vom 
Dritten Orden des heiligen Dominikus im Kloster S. Vinzenz zu 
Florenz, genannt Annalena, richtete. Der liest, legte er den Non- 
nen ans Herz, die heiligen Dinge vergeblich, der sein Herz nicht 
so reinigt, dafi der Heilige Geist hineinschreiben kann. Wer in der 
geistlichen Lesung Fortschritte machen will, der mu8 sein Herz 
von aller Stinde lautern und stets zuvor um géttliche Erleuchtung 


ERKLARUNG DES VATERUNSERS 625 
ce ale ne AI a ang aN Sel ee ener tS etc Se Re ee eed 
flehen. Er mu8 sodann langsam und sorgfaltig lesen, die Satze 
iiberdenken und immer die Anwendung auf sich selbst machen, 
einer Frau gleich, die sich putzt und immer wieder in den Spiegel 
- schaut, um zu sehen, wie ihr die Sache steht. Dem heiligen Anton 
nutzte es mehr, die Worte lesen zu hoéren: ,,Wenn du vollkommen 
sein willst, so gehe hin und verkaufe deine Habe!“ (Matth. 19, 21), 
als vielen groBen Theologen ihre ganze Theologie. Nichts fiihrt 
sicherer zur Lauheit, als wenn man die Heiligen Schriften ohne 
Ehrfurcht und ohne Anwendung aufs tagliche Leben behandelt. 
Die Erfahrung lehrt es, denn die Ordensleute und Weltpriester, 
die sich doch immer mit den heiligen Biichern beschaftigen, fiih- 
ren gleichwohl ein schlechtes Leben und sind lau und unver- 
besserlich. — In der Absicht, seinen Getreuen eine Anleitung zur 
erbaulichen Lesung der Heiligen Schrift und der an sie ankniip- 
fenden Gebets- und Betrachtungsweise zu geben, ver6ffentlichte 
der Frate eine, Erklarung des Gebetes des Herrn'’™, 
die er dem florentinischen Staatsmanne Philipp Valori (+ 1494) 
widmete, zum Danke fiir seine Bemiihungen in Sachen der Tren- 
nung S. Marcos von der lombardischen Kongregation. Er legte 
hier dar, wie man die Bitten des Vaterunsers zundachst lesen, dann 
betrachten, hierauf im Gebete zusammenfassen und endlich zum 
Gegenstande innerer Beschauung erheben solle. Durch die Lesung, 
Lectio, erreichen wir ein gewisses Verstandnis des Wortlauts. In 
der Betrachtung, Meditatio, gilt es nun, die hochheiligen Worte 
reiflich zu iiberdenken, ihnen andachtig und demutsvoll nachzu- 
sinnen und so in ihren tieferen Gehalt immer mehr einzudringen. 
Den Niederschlag dieser inneren Verarbeitung bildet ein Gebet, 
Oratio, das die in der Betrachtung gewonnenen frommen Gedan- 
ken und Anmutungen in einem flehentlichen Aufrufe zu Gott zu- 
sammenfaBt. Ihre héchste Stufe erreicht die fromme Aneignung 
der in Herrnworten verborgenen heiligen Schatze in der Beschau- 
ung, Contemplatio, die freilich nicht schon von Anfangern im 
Streben nach Vollkommenheit, sondern erst von Fortgeschrittenen 
als Frucht langerer Ubung angestellt werden kann, da sie eine 
ungewohnliche Ruhe und Lauterung des Geistes voraussetzt und 
daher nur Sache weniger Begnadeter ist. Nur sie haben ja auch 
von der SiiBigkeit eine Vorstellung, die mit der Beschauung ver- 
bunden ist, Anfangern geht hiervon noch kaum eine Ahnung auf’. 
Mit solchen. Erklarungen bewegte sich der Frate aber wiederum 
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nur in den bewahrten Bahnen kirchlicher Geistesmanner, die stets 
zwischen dem miindlichen und dem inneren oder betrachtenden 
Gebete unterschieden und in der Beschauung die reife Frucht 
einer jahrelang geiibten Betrachtung erblickten’’. Mit den her- 
vorragendsten Geistesmannern hielt der Frate stets an einer un- 
gehemmten Fortdauer der menschlichen Tatigkeit auf allen Stufen 
des betrachtenden und beschaulichen Gebetes fest; nichts lag ihm 
ferner als ein trager Quietismus im Sinne Molinos. Ein ahnliches 
Verfahren, wie er es in seiner vierfachen Auslegung des Vater- 
unsers zur Anwendung gebracht hatte, schlug er in einer anderen 
»phErklarung des Herrngebetes* ein, indem er die 
Betrachtung jeder Bitte mit einem Gebete einleitete und beschloB. 
Indem er sich iiber die Bitte ,,Zu uns komme dein Reich“ ver- 
breitete, gab er der Uberzeugung Ausdruck, dieses Reich kénne 
nicht mehr ferne sein, da die Anzeichen des groSen Gerichtstages, 
grausame Kriege, Aufstande, Pest und Krankheiten aller Art so- 
wie gefahrliche Spaltungen in der Kirche bereits sichtbar seien. 
Die Bitte ,,Gib uns heute unser tagliches Brot“ verstand er als 
eine Mahnung zur christlichen Gentigsamkeit und Einfachheit. 
Nicht um kostbaren Kleiderschmuck und ahnliche Eitelkeiten, 
sondern um das zur Lebsucht Notwendige, kurz, darum sollen wir 
flehen, da8 uns Gott vor Reichtum und Armut, Uberflu8 und 
Mangel gleicherweise bewahren mége. So hohe Stiicke hielt der 
Frate auf das Vaterunser, da8 er noch eine dritte, ganz kurze 
Auslegung verfaBte, einen gedrangten Auszug aus den friihe- 
ren Erlauterungen*. Wiarme Tone schlug er auch in seiner auf 
Ersuchen ferraresischer Nonnen geschriebenen ,,Auslegung 
desenglischen Gru8es™* an. Wiederum schiarfte er ein, 
besser sei ein andachtiges Avemaria als hundert zerstreute, denn 
Gott und seine Mutter wollen das Herz. Ein herrliches Muster 
inneren, an die Heilige Schrift ankniipfenden Gebetes gab er in 
seinen ,Betrachtungen iitber den Psalm (79): ,Der 
du Israellenkest**“, die mit den schon friiher erwahnten 
frommen Anmutungen iiber die Psalmen ,,Miserere“ und ,,In te, 
Domine, speravi‘ zum Schénsten gerechnet werden, was die 
Kirche besitzt. Wie in seinen Predigten beklagt er auch hier 
den durch das schlechte Beispiel des unverbesserlichen Klerus ver- 
schuldeten traurigen Zustand der Kirche, dem nur Gott selbst ab- 
helfen kénne; der Mensch vermoge aus eigenen Kraften nichts, 
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es bleibe nichts tibrig, als in hei8em Gebete zum Herrn zu flehen, 
wie er dies auch selbst schon hundert- und tausendmal getan habe. 

Mit seinen frommen Ermahnungen zum Streben nach christ- 
glicher Vollkommenheit hatte der Frate keineswegs nur seine 
“ Ménche oder sonstige Ordensleute, sondern namentlich auch die 
Laien beiderlei Geschlechtes im Auge, die sich mit ganz besonde- 
rem Eifer um seine Kanzel scharten. Auf Ersuchen des Bologne- 
sen Agamemnon Marscotto de’ Calvi, der eine Zeit- 
lang florentinischer Podesta und ein warmer Freund des Frate™® 
war, verfaBte dieser im Februar 1498 eine kurze ,Abhand- 
lung tiber die sieben Stufen der christlichen 
Vollkommenheit*, die vom Notar Philipp Cioni fiir die 
Nonnen yon St. Lucia in Florenz aus dem Lateinischen ins 
Italienische tibersetzt wurde”. Der Frate pries hier die Seele 
glucklich, die sich zur héchsten Stufe der Vollkommenheit empor- 
gerungen habe, jenem seligen Zustande einer von der Au8enwelt 
nicht mehr gest6érten inneren Ruhe, in dem sie die Strahlen gétt- 
licher Erleuchtung wie ein reiner Spiegel in sich aufnimmt, so 
da8 ihr Glaube gleichsam zum Schauen, ihre Hoffnung zum Be- 
sitze, ihre Liebe zum Feuer wird. Ubel ist dagegen der daran, 
der die erste Stufe, die alles héhere Streben bedingende géttliche 
Gnade, noch nicht erklommen hat; er darf nicht ruhen noch 
rasten, bis er ihrer teilhaftig wird und zum Genusse der Gottheit 
gelangt ist. In seinen ,RegelnzueinemfrommenLeben 
fiir seine Jinger und Séhne™ hielt er diese zur in- 
briinstigen Gottesliebe, zur Demut, zur Wachsamkeit im Urteile 
iiber den N&achsten, zur Vermeidung aller lieblosen Reden und 
zur Barmherzigkeit gegen die Armen an. Die ,Regeln zu 
einem frommen christlichen Leben fiir seine 
Jiinger™ empfahlen als bestes Mittel zur Gewinnung der 
Gnade fleiBige Betrachtung der Verginglichkeit alles Irdischen 
und der letzten Dinge, haufige Beicht und jahrlich wenigstens 
viermalige Kommunion®’. Zwar kann ohne besondere gottliche 
Offenbarung niemand gewi8 wissen, ob er im Stande der Gnade 
sei; doch darf er es annehmen, wenn er den festen Vorsatz hat, 
Gott nicht zu beleidigen, die Gebote Gottes halt, die Welt mit ihrer 
Lust flieht, am Worte Gottes und an den kirchlichen Ubungen 
Gefallen hat und die Triibsale geduldig ertragt. An irdischen 
Dingen darf man so viel begehren, als man seinem Stande gemaf 
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' braucht; man meide allen Prunk und trachte nicht nach Reich- 
tum, auch nicht fiir die Séhne; denn sind sie geraten, so be- 
diirfen sie des Reichtums nicht, -sind sie ungeraten, so wiirden 
sie ihn nur mifbrauchen. Trachte nicht nach dem Lobe und 
kiimmere dich nicht um den Tadel der Leute! Handle recht- 
schaffen und la& die Welt reden! Heilige und beschliefe dein 
Tagewerk mit Gebet und verharre im Guten bis ans Ende! Die 
Anfrage einer frommen Bologneserin gab dem Frate Gelegenheit, 
sich iiber die Haufigkeit der Kommunion, itber 
welche er sich gelegentlich in seinen Predigten aussprach’*’, noch 
besonders zu 4u8ern’®. Haufig nannte er die Kommunion, wenn 
sie alle 8 oder 14 Tage empfangen wurde; daB Laien taglich 
kommunizierten, faBte er tiberhaupt nicht ins Auge. Bei der 
Frage nach der Ratlichkeit einer haufigen Kommunion mu&8 der 
Grundsatz den Ausgangspunkt bilden, da nichts so gefahrlich,” 
nichts aber auch so heilsam ist wie sie. Wie gefahrlich sie ist, 
ersieht man an den Priestern und Ménchen, die, weil sie es an 
der nd6tigen Vorbereitung fehlen lassen, trotz ihrer haufigen 
Kommunion im Bésen mehr und mehr verharten. Und doch ist’ 
nichts heilsamer als sie, wenn sie nach vollstandiger Beicht und 
vollkommener Reue in moglichster Sammlung des Geistes statt- 
findet. Aber nur dann soll man sich dem Tische des Herrn 6fter 
nahen, wenn man hierdurch eine Zunahme seiner Liebe zu Gott 
und zum Nachsten, auch zu solchen, von welchen man Ubles zu 
leiden hat, erfahrt; ist dies nicht der Fall, so halte man sich zu- 
riick, im Zweifel richte man sich nach der Weisung eines ge- 
wissenhaften Beichtvaters®. Eine Anleitung zur erbaulichen Teil- 
nahme am heiligen MeffSopfer gab der Frate in seiner kurzen 
»Abhandlung titber das Sakrament und die Ge- 
heimnisse der Messe, Das Brot, erklarte er, verwan- 
delt sich in Christi Leib, auf da8 auch der Kommunikant seine 
irdische Liebe ganzlich in die Liebe Christi verwandle. Wie 
Christus auf andere Weise im Himmel als im Sakrament zu- 
gegen ist, so soll auch der Kommunikant, obschon mit dem 
Leibe auf Erden, mit der Seele im Himmel sein. Wie die Brots- 
gestalt nach der Wandlung nicht mehr im Brote selbst, sondern 
in der goéttlichen Allmacht ihren Trager hat, so mu8 sich der 
Glaubige bewuBt sein, daB all sein tugendhaftes Wirken nicht 
von ihm selbst, sondern lediglich von Gottes Hand kommt. Wie 
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der Leib Christi unversehrt bleibt, wenn auch die Gestalten ge- 
brochen werden, so darf die Seele ihre Liebesgemeinschaft mit 
_ Christus durch irdisches Leid nicht brechen lassen. Wa&hrend 
der Messe soll sie den Erléser auf seinem Leidenswege Schritt ' 
fiir Schritt begleiten, die Kommunion aber wenigstens im Geiste 
empfangen und sich ganz in Gottesliebe verwandeln. 

Die Krénung und Vollendung des beschaulichen Gebets in der 
innigsten Liebesvereinigung mit Gott und die hiermit verbundene 
unaussprechliche Wonne ward auch dem Frate selbst zuteil. 
Wiederholte Andeutungen in seinen Predigten und Schriften™ 
lassen einen Zweifel hieran um so weniger aufkommen, als sich 
auch die Begleiterscheinungen einstellten, die auf jener héchsten 
Siutfe christlichen Lebens einzutreten pflegen, Verziickungen, Ge- 
sichte und Stimmen. Zum Himmel entriickt und mit dem goétt- 
lichen Lichte vermahlt, lieB seine Seele den Leib, wie Johann 
Franz Pico erzahlt®*, nicht selten aller Sinne beraubt wie tot 
liegen. Dies geschah haufig, wenn er das heilige Opfer dar- 
brachte, das er daher moglichst ohne Zeugen zu feiern pflegte. 
Doch begegnete es ihm demselben Gewahrsmanne zufolge auch 
inmitten seiner Briider, da’ ihm beim Gebete die Besinnung 
schwand. Zu Brescia war er einst, wie man wenigstens spéter 
zu melden wuS8te, wahrend der Christmette mit solcher Inbrunst 
in die heiligen Geheimnisse vertieft, da8 sein Leib fiinf Stunden 
lang bewuBtlos blieb; sein Antlitz aber verbreitete solchen Glanz, 
daB er die ganze Kirche erhellte. Wenn nun die Geisteslehrer 
einfache Natiirlichkeit und hehre Weihe, probehaltige Demut 
und echte Hoheit, schaffensfrohe Berufstreue und glihenden 
Seeleneifer, gewissenhafte Arbeit am Heile der eigenen Seele und 
opferwillige Hingabe im Dienste des Nachsten fiir unzweifelhafte 
Anzeichen charismatischer Begnadigung halten™, so prigen sie 
mit solchen im Frate aufs deutlichste verkérperten Merkmalen 
der von ihm vorgenommenen Einschatzung seines prophetischen 
Lichtes das Siegel der Bestatigung auf, das nur anzufechten ver- 
mag, wer je nach Bediirfnis zweierlei Ma anlegt und statt ge- 
wissenhafter Priifung vorgefaBten Meinungen folgt®. Das Gebets- 
leben des Frate war so echt wie sein charismatisches Erleben. 

Macht die Pflege des inneren Gebets, der trauliche, innige 
Liebesverkehr der Seele mit ihrem Gotte den Mystiker aus, so 
war Savonarola, der Mann des betrachtenden und beschaulichen 
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Gebetes von Gottes Gnaden, ein Mystiker von Gottes Gnaden. 
Auch er ging in seinen Predigten und Schriften und -besonders in 
seinem Biichlein ,,Von der Einfalt des Christenlebens“, ,,vom 
Au8enleben zum Innenleben, von der Zerstreuung zur Samm- 
lung, vom Vielen zum Einen, vom Geschépflichen zu Gott", 
durchaus im Sinne der deutschen Mystik und besonders eines 
Meisters Eckhart und Johannes Tauler, denen das Entwerden 
von allen Geschépfen stets die unerlafliche Vorbedingung des 
Einswerdens mit dem Schépfer war. In seltenem Mae ver- 
mahlte sich in ihm das beschauliche Leben mit dem titigen. Die 
anmutige Rahel und die fruchtbare Lia, die innige Maria und 
die emsige Martha, in welchen die heiligen Vater und Geistes- 
lehrer die Vorbilder der beiden Stande des christlichen Lebens 
erblickten, reichten sich in seiner Seele zu idealer Harmonie die 
Hinde. Im beschaulichen Gebete wie Johannes der Liebesjiinger 
an der Brust des Heilands geborgen, sog er aus ihr jene tiefe 
religidse Weihe, die all sein Handeln verkiarte; aus dem boden- 
losen Schachte seiner unendlichen Gottesliebe schépfte er die 
hilfsbereite Nachstenliebe, die ihn aus dem heiligen Frieden 
seiner stillen Klosterzelle hinaus ins stiirmische Leben trieb, wie 
ihn die heiBen Kampfe, die er hier zu bestehen hatte, wieder 
zuriick in die selige Ruhe seines beschaulichen Gottesverkehrs 
' drangten und seinem Betrachten und Flehen jene entschiedene 
Richtung auf ein praktisches Ziel gaben, die sein Gebet zur Ar- 
beit und seine Arbeit zum Gebete stempelten. Wenn es nun 
wahr ist, was erfahrene Geistesmanner behaupten®, da8B die per- 
sonliche Heiligkeit eines Mannes desto vollkommener wird, je 
mehr er die beiden Stande in sich zu vereinigen wei, so ist der 
Rang leicht zu ermessen, der dem Oberen von S. Marco gebiihrt. - 
Wie fiir einen heiligen Bernhard, fiir Brigitta von Schweden, fiir 
Hildegard von Bingen, fiir Katharina von Siena war die mystische 
Gottesliebe auch fiir den Frate die hohe Schule des Apostolats 
und jener heifen Liebe zur Kirche, der mystischen Heilands- 
braut, die ihn mit dem heiligen Freimute beseelte, die pflicht- 
vergessenen Hirten, die ihre Herde den reiBenden W6lfen iiber- 
antworteten, mit riicksichtsloer Strenge zurechtzuweisen®’. Der 
Mystiker Savonarola war der Vater des Propheten Savonarola. 
Von dem Gegensatze zwischen Mystik und Prophetie, der in 
neuester Zeit entdeckt ward®, keine Spur; sein mystisches und 
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sein prophetisches Leben, Streben und Beten flossen bestandig 
ineinander tiber. Weil er als Beter seinesgleichen nicht -hatte, 
hatte er seinesgleichen auch nicht als Prediger. Seine Predigten 
waren in der unmittelbaren Nahe Gottes empfangen™, und ge- 
rade ihrem mystischen Untergrunde verdankten sie ihre héch- 
sten Vorziige, ihr religidses Feuer und ihren  hinreiSenden 
Schwung. Mehr noch als Beter und Mystiker denn als Prophet 
und Prediger war er Gegenstand allgemeiner Verehrung; als Beter 
hatte er Macht tiber das Volk, das unwillkiirliche Ehrfurcht und 
Scheu vor dem Gottesmanne hegte. Durch seine tiefe mystische 
Richtung war auch seine Stellung zur Philosophie und weltlichen 
Wissenschaft bedingt. Mit dem Mystiker Rupert von Deutz, mit 
dem heiligen Bernhard und mit zahllosen anderen beriihrte er 
sich in seer unverkennbaren Geringschatzung der Scholastik 
und Dialektik, deren scharfsinnigster Meister er selbst war. Als 
echter Mystiker bewahrte er sich in dem iiberall bei ihm hervor- 
tretenden Streben nach Einheit, nach Zusammenfassung aller 
tibernatiirlichen Wahrheiten und Begebnisse in Gott als ihrem 
Urheber und Endziele”. Der Kelch der Leiden endlich, der 
inneren wie A4uferen, der den Gottesfreuden in vollem MaBSe be- 
schieden zu sein pflegt, blieb auch ihm nicht erspart. Noch in 
den furchtbaren Stunden des Kerkers litt er jene schauerlichen 
Qualen innerer Trockenheit und Gottverlassenheit, die von den 
Geistesminnern zu den schwersten Heimsuchungen gerechnet 
werden, um dann freilich auch mit den unaussprechlichen 
Tréstungen erquickt und gestaérkt zu werden, die ihm die Schrek- 
ken seines letzten Ganges verscheuchten. 


XXX. Kapitel. 
DER PROPHET. 


Wer darf das Kind beim rechten Namen nennen? 
Die wenigen, die was davon erkannt, 
Die téricht genug ihr volles Herz nicht wahrten, 
Dem Pdobel ihr Gefiihl; ihr Schauen offenbarten, ~ 
Hat man von je gekreuzigt und verbrannt. 

- Goethe. 


Der auffalligste Zug im Leben und Wirken Savonarolas ist sein ~ 
Prophetentum. Nirgends tritt der Fortschritt der Weltanschauung 
und der Unterschied zwischen seiner und unserer Zeit deutlicher 
zutage als in der Stellung seiner Zeitgenossen und unserer Ge- 
genwart zu der von ihm in Anspruch genommenen hédheren Sen- 
dung. Die rationalistisch-naturwissenschaftliche Denkart, die heut- 
zutage selbst die Glaubigsten oft mehr, als sie selbst ahnen und 
zugestehen, beherrscht, bringt es mit sich, da8 sie fiir gew6hn- 
lich an die Erscheinungen des taglichen Lebens die niichternen 
Ma8stabe des natiirlichen Geschehens anlegen und Mannern, die 
mit der Versicherung auftreten, das sterblichen Augen undurch- 
dringliche Dunkel der Zukunft mit dem g6ttlichen Lichte der 
Weissagung zu erhellen, zunachst mit starkstem Mif®trauen be- 
gegnen. Das Mittelalter kannte solche Bedenken nicht’. In der 
christlichen Wunderwelt wurzelnd, war es im Gegenteil auf das 
,Charisma der Prophetie“ ( 1 Kor. 14, 1 ff.) stolz, in dem es ein — 
augenscheinliches Kennzeichen der Ausrtistung der Kirche mit 
jenem heiligen Geiste besa8, den ihr der Erléser so oft und feier- 
lich verheiBen und am Pfingstfeste zu festem Besitze fiir alle 
Zeiten verliehen hatte, der Erklarung des Apostelfiirsten gema® 
das Wort des Propheten erfiillend: ,,Und in den letzten Tagen 
soll es geschehen, spricht Gott, da will ich von meinem Geiste 
ausgieBen auf alles Fleisch, und eure S6hne und Tochter sollen 
weissagen, und eure Jiinglinge sollen Gesichte sehen, und eure 
Greise Triume schauen. Ja wahrlich, auf meine Knechte und 
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Magde werde ich in jenen Tagen von meinem Geiste ausgieBen, 
und sie sollen weissagen‘ (Apg. 2, 14 f.; Joel 3, 1 f.). Zu allen 
Zeiten lie sich daher die Kirche die Mahnung des Vélkerapostels 
angelegen sein: ,,Prophetien verachtet nicht (1 Th. 5, 20). Ein- 
» gedenk der Mahnung des apokalyptischen Sehers: ,,Das Zeugnis 
Jesu ist der Geist der Prophetie‘ (Apok. 19, 10), freute sie sich 
nicht nur in den Stiirmen der Verfolgungen, sondern auch im 
Frieden der Einsiedelei und der Klosterzelle des Fliigelschlages 
der Taube. Je mehr sich die Kirche im Laufe der Zeiten von 
ihrer erhabenen Aufgabe entfernte und in den Geist dieser Welt. 
verlor, je schwerer das SchuldbewuBtsein auf allen Gemiitern 
lastete, desto mehr wuchs die Angst vor der Zukunft an, die sich 
bei Menschen, welchen die Heilige Schrift das fiir alle Vernalt- 
nisse des irdischen und kirchlichen Lebens Richtung schaffende 
Buch war, in diisteren Prophetien von nahen gottlichen Strafge- 
richten ausléste. Zerknirscht und erschiittert und doch unge- 
bessert lauschten machtige Herrscher und hohe Kirchenftirsten 
den furchtbaren Anklagen, welche die heilige Hildegard von 
Bingen a. Rh. (+ 1179) wider die kirchlichen MifSbrauche und 
das fiir sie verantwortliche Papsttum schleuderte, das, aller Re- 
ligion bar, seine weltlichen Besitzungen fast ganzlich -einbuf’en 
-werde®. Der kalabresische Abt Joachim y. Fiore (+ 1202), von 
drei Papsten, Lucius III., Urban III. und Clemens IJII., zur Auf- 
zeichnung der tiefen Erkenntnisse aufgefordert, die er auf Grund 
seiner biblischen Studien vom Ejinklange ‘des alten und neuen 
Bundes und vom gottgefiigten Gange der weltgeschichtlichen Er- 
eignisse gewonnen hatte, von Honorius III. heftiger Anfeindung 
gegentiber als rechtglaubiger Sohn der Kirche anerkannt, scheute 
sich nicht, die Kirche als ein Hurenhaus und eine Rauberhohle, 
die ewige Stadt aber als den Herd aller Greuel zu brandmarken. 
So sagte er denn auch dem Papsttume harte Ziichtigung durch 
die Sarazenen und besonders durch die deutschen Kaiser voraus, 
von welchen es aller weltlichen Macht und Besitztiimer beraubt 
werden solle, worauf dann nach der unvollkommenen petrini- 
schen und paulinischen Kirche der Zeit vor und nach Christus 
endlich das Zeitalter des heiligen Geistes und der auferlich armen, 
innerlich aber an allen Tugenden reichen johanneischen Kirche 
anbrechen und die Bekehrung der Juden und Unglaubigen folgen 
solle®. Noch scharfer als Joachim selbst sprachen sich als die 
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Erben seines Geistes die Minoriten aus, welche unter seinem 
Namen Erklérungen zu Jeremias und Jesaias erscheinen lieBen. 
Gleich ihm erblickten sie im Reichtume und in der Verweltlichung 
der Kirche die Ursache alles Verderbens und in der Ruckkehr 
zur apostolischen Armut der jerusalemischen Urzeit die uner- 
laBliche Vorbedingung aller Gesundung, und im selben Sinne 
auRBerten sich die Spiritualenhaupter Peter d’Oliva in seiner Aus- 
legung der johanneischen Offenbarung, Gerhardin von Borgo 
S. Donnino in seiner Einleitung zum ,,Ewigen Evangelium‘ und 
Hubertin von Casale in seinem ,,Baum des gekreuzigten Lebens“. 
Hinter den Propheten blieb an mannlichem Freimute eine Pro- 
phetin nicht zuriick, die heilige Brigitta von Schweden (ft 1373)’, 
welche auf Grund langen Aufenthaltes in Rom selbst die un- 
ersattliche Habgier und Uppigkeit der hohen wie niederen Geist- 
lichkeit aufs schonungsloseste geiBelte und eine Reformation mit 
Hilfe eines allgemeinen Konzils voraussagte, was nicht hinderte, 
daB sie selbst heilig gesprochen, ihre Offenbarungen von den 
Papsten Gregor XI. und Urban VI. bestatigt und vom gelehrten 
Dominikaner und nachmaligen Kardinal Johann von Turre- 
cremata gepruft und verteidigt wurden’. Zur Zeit-der abendlandi- 
schen Kirthenspaltung wimmelte es geradezu von Propheten und 
Prophetien, und mit Recht konnte sich Savonarola darauf be-. 
rufen, seit hundert Jahren seien Weissagungen tiber Heimsuchun- 
gen Roms und Italiens an der Tagesordnung®. Die grofe Seherin 
Katharina von Siena war die Beraterin der Papste und das Orakel 
ihrer Zeitgenossen (+ 1380). Der Dominikaner Vinzenz Ferrer 
(+ 1419) verkiindete zum Entsetzen der Gliubigen die unmittel- 
bare Nahe des Antichrists, sein Ordensgenosse Manfred von Ver- 
celli, der Gegner des heiligen Bernhardin von Siena, verbreitete in 
der Lombardei dieselbe Kunde, die auch in Toskana unter den 
Einsiedlern, und zwar, wie versichert wird’, gerade unter den 
frommsten, Anhanger gewann. Zu Siena erschien im Mai 1496 
ein Bu’er mit einem Totenkopfe in der Hand, der die Inschrift 
trug: ,,Siehe, ich komme bald und rasch®, seid bereit!‘‘ und schon 
friher hatten zwei Einsiedler ebenda, mit dem Kreuze in der 
Hand und in einen Sack gehiillt, BuBe gepredigt®. Der sienesische 
Chronist Sigismund Tizio (1458—1528) schrieb ein Buch iiber 
das Ende der Welt, tiberzeugt, der Antichrist stehe bereits vor 
der Tiire und werde jedenfalls noch vor dem Jahre 1600 er- 
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scheinen*’. In Ferrara erhielt 1495 eine fromme Person von der 
Madonna die Mitteilung, im nachsten Jahre solle Italien von einer 
furchtbaren Heimsuchung betroffen werden, und es hie®, darauf- 
hin habe der Papst wie ganz Ferrara bei Wasser und Brot ge- 
fastet**. Zu Rom tauchte 1491 ein fremder Mann im Bettler- 
gewande auf, zeigte den Leuten den vollen Einklang des Alten 
Bundes mit dem Neuen und sagte voraus, Italien werde mit vielen 
Trubsalen geztichtigt, bis zuletzt der Papst jeder weltlichen Herr- 
schaft entkleidet sein und einem engelgleichen Hirten, Pastor an- 
gelicus’’, Platz machen werde, dem nur mehr das Leben der 
Seele und hohere, geistliche Dinge am Herzen liegen**. Dieser 
Glaube an einen kiinftigen Engelspapst war namentlich in Florenz 
lebendig. So teilte ihn der gelehrte Humanist und spatere Biblio- 
thekar Leos X., Zenob Acciajuoli, und bat den Kamaldulenser- 
general Peter Delphin um Besorgung einer venetianischen Hand- 
schrift, die Nachrichten tiber ihn enthalten sollte. Der florentini- 
sche Domherr Prosper Pitti, ein heiligmaBiger Mann, von Gott 
mit der Gabe der Prophetie begnadet, ward nicht mide, in der 
Heiligen Schrift, die er immer nur auf den Knien vor einem Kreuze 
las, zu forschen, und entnahm ihr die Zerstérung Italiens und die 
Erneuerung der Kirche unter einem Engelspapste, an die sich die 
Bekehrung der Tiirken anschlieBen werde*®. Uberhaupt fielen 
Weissagungen nirgends auf so fruchtbaren Boden wie in Florenz, 
dem Herde humanistischer Gelehrsamkeit und neuheidnischer 
Bildung, und nicht etwa nur alte Weiber und einfaltige Leute 
niederen Standes, sondern auch angesehene Btrger schenkten den 
zahllosen Einsiedlern und Fratizellen williges Gehér, die nahes 
Unheil androhten**®. Im letzten Jahrzehnte des 15. Jahrhunderts 
waren hier Schriften’? im Umlaufe, welche die Bekehrung der 
ganzen Welt zum Christentum voraussagten und Apollo, Jupiter 
und Minerva anriefen, um die Schrecken des jiingsten Gerichts 
wiirdig besingen zu kénnen. Noch zu Beginn des 16. Jahrhun- 
derts hielt hier die prophetische Erregung ungeschwacht an. 
Thomas von Rieti, Prior von St. Maria Novella, ein erklarter 
Gegner Savonarolas, sagte fiir das Jahr 1524 die Siindflut voraus’’. 
Zwar erklarten einzelne Theologen, im Neuen Bunde sei die Pro: 
phetie mit Johannes dem Taufer abgeschlossen, es konne daher 
keine Propheten mehr geben; solch ,,winzige Zwerge” fanden 
jedoch wenig Gehér’®. 
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Savonarola fand demnach den Boden, wohl vorbereitet, als er 
zu Florenz mit seiner prophetischen Predigt begann. Nicht nur 
nach der formellen Seite hin, soweit die Méglichkeit und Ange- 
messenheit einer Voraussagung kinftiger Ereignisse in Frage 
kam, vermochte er an langst eingebtirgerte Vorstellungen anzu- 
kniipfen, auch den allgemeinen Inhalt seiner Verkiindigung 
konnte er aus den landlaufigen Weissagungen schépfen. Doch 
versicherte er, an solchen Dingen niemals Gefallen gefunden und 
von den Offenbarungen der heiligen Brigitta nichts, von denen 
des Abtes Joachim nur ganz wenig gelesen zu haben’. Nicht als 
ob er die Ausspriiche heiliger Manner und Frauen tiber die kiinf- 
tigen Geschicke der Menschheit mifSachtet hatte. Auch er sah in 
den Schriften eines heiligen Benedikt, eines Vinzenz Ferrer, einer 
Katharina von Siena, einer Brigitta und unzahliger anderer Heili- 
gen gottliche Offenbarungen, nur vermi8te er in ihnen jenen Grad 
unumst6Blicher Sicherheit, den ihm nur die von der Kirche als 
kanonisch erklarten Biicher zu gewahren vermochten™. Seine 
Quelle war die Heilige Schrift selbst, der grofe Schatz und die 
Leidenschaft seines Lebens. Mit unwiderstehlicher Gewalt fihlte 
er sich namentlich von den alttestamentlichen Propheten gefesselt; 
im standigen Verkehre mit ihnen ward er selbst zum Propheten. 
In vollen Ziigen sog er ihren Geist ein, ihnen entnahm er die 
festen Grundsatze, die sein Handeln bestimmten, die entscheiden- 
den Richtlinien, die den Ausschlag fiir seine Wirksamkeit gaben. 
Uber die Psalmen, iiber den Propheten Aggaus, tiber Amos, tiber 
Ezechiel, iiber Ruth und Micheas, tiber den Auszug aus Agypten 
unter Fiihrung des Moses, des gréSiten unter allen Propheten, hielt 
er. lange Reihenfolgen von Predigten fiir das Volk, in Vortragen 
fiir seine Mitbriider erklarte er die Klagelieder des Jeremias und 
die Propheten Jonas und Habakuk. Seine ganze Predigt war 
durch die Propheten bestimmt. Der Ruf zur BuBe und sittlichen 
Umkehr, Kern und Stern aller prophetischen Predigt?’, bildete 
den Inbegriff seiner Verkiindigung. Das unerhért Neue der pro- 
phetischen Forderung, die Aufstellung eines héheren, wiirdigeren 
Gottesbegriffes, die eindringliche Hervorhebung der sittlichen Per- 
sonlichkeit Gottes, seiner unbestechlichen Heiligkeit und Gerech- 
tigkeit, die unnachsichtige Verurteilung aller 4uBeren, auf Beein- 
flussung der Gottheit abzielenden Kiinste und Mittel machte auch 
das Neue an der Predigt des Frate aus. Gleich den Propheten 
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drang er unablassig auf Verinnerlichung der Religion, auf jene 
reine Anbetung im Geiste und in der Wahrheit, die sich nicht in 
leeren Brauchen und Zeremonien, sondern in Erfiillung des gétt- 
lichen Willens bewahrte. Gleich den Propheten trat er den Aus- 
artungen einer tberfeinerten Kultur mit ihren Gefahren und 
Lastern gegentiber fiir méglichste Einfachheit und Niichternheit 
im hauslichen und gesellschaftlichen Leben ein. Jene heilige 
,»Simplicitas‘, die sein Losungswort bildete, hatte er den alttesta- 
mentlichen Biichern abgelauscht, die ihren Frommen nachriihm- 
ten, daB sie in ihres Herzens Einfalt vor dem Herrn wandelten 
(3 Kon. 9, 4; 1 Par. 29, 17; Spr. 19, 1; 20, 7). Gleich den Prophe- 
ten geiBelte er die mangelhafte Rechtspflege, die Bedriickung der 
Armen und das Schwelgen der Reichen und Grofen auf Kosten 
der Bediirftigen und Kleinen. Wenn er die Politik in den Dienst 
der Religion stellte, so handelte er als gelehriger Jiinger seiner 
prophetischen Meister, die einem grofen Teile ihres Wesens nach 
Politiker waren und in die 4uBere wie innere Politik ihres Volkes 
stets aufs starkste eingriffen, um es in seiner Religion zu erhalten 
und vor den Schaden der Politik zu bewahren**’. Gleich den 
Propheten war er vom unaufléslichen Zusammenhange des sitt- 
lichen Verhaltens der Menschheit mit dem Welt- und Natur- 
geschehen aufs lebhafteste durchdrungen. Gleich den Propheten 
verktindete er seinem Volke vor allem Unheil, gleich ihnen gab er 
jedoch die Hoffnung nicht auf, Gott werde sich schlieBlich doch 
noch erbarmen, gleich ihnen war er Unheils- und Heilsprophet 
zugleich. Wie die Propheten, wie Amos und Osea im besonderen 
(Am .12)) Giffis3. 9 f£.7 5; 4ff.5 8; 4 ff.; Os. 4; 1 ffi; 5, 2 ff.),.so er- 
kannte und klagte auch er, daB Meineid, Raub, Diebstahl, Mord, 
Unzucht und Ehebruch im Schwange waren, weil die Priester das 
Volk, statt es in der wahren Gotteserkenntnis zu unterweisen, 
verfiihrten und in dem heidnischen Gebaren, dem sie ja auch 
selbst verfallen waren, erst recht bestarkten. An den Propheten 
beobachtete er es und bei Amos (3, 7) las er es ausdriicklich ge- 
schrieben, da8 Gott nichts Grofes tue, namentlich keine schwere 
Priifung iiber die Glaubigen verhange, er gebe denn sein Geheim- 
nis zuvor durch seine Knechte, die Propheten, allem Volke kund”. 
Diese Worte des Sehers waren fiir ihn der unumstéfliche Beweis 
dafiir, daB die Prophetie eine der Kirche fiir alle Jahrhunderte 
ihres Bestandes anvertraute Mitgift sei, wie es denn in der Schrift 
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ausdriicklich heiBe: ,,Wenn die Prophetie ausbleibt, ‘so ist dies 
der Untergang des Volkes‘ (Spr. 297 18). Wohl sind, sagte er, die 
kirchlichen Oberen mit den zur Leitung der Glaubigen ndtigen 
ordentlichen Amtsgnaden ausgestattet. Es kénnen jedoch auBer- 
ordentliche Verhaltnisse eintreten, in welchen sie auferordent- 
licher Erleuchtung bediirfen, die zugleich der klarste Beweis der 
gottlichen Vorsehung und Barmherzigkeit ist. Die Menschen ver- 
lernen es nur zu leicht, das Wirken Gottes schon aus dem ge- 
wohnlichen Naturlaufe zu entnehmen. Aus dieser Gleichgiiltigkeit 
werden sie durch die Wahrnehmung aufgeriittelt, daB sich Dinge, 
die im Auftrage Gottes vorhergesagt waren, nach hundert, ja 
tausend Jahren erfiillten, also nicht ein Spiel des Ungefahrs, 
sondern gottlicher Fiigung waren”. Die Prophetie bestarkt daher 
die Wahrheit des Glaubens, tréstet die GlAubigen in den Offent- 
lichen Triibsalen und beschimt die Gottlosen. Wenn nun die 
Vater der alten Zeit Gesichte und Offenbarungen hatten, warum 
sollte Gott sie seiner Kirche nunmehr vorenthalten? Warum 
sollte er uns schlechter stellen als unsere Ahnen? Warum soilte 
er, der sich fiir uns kreuzigen lieB, nicht auch mit uns sprechen? 
Es fehlt freilich nicht an Leuten, welche der Lehre des heiligen 
Thomas zuwider*®® behaupten, ja predigen, seit den Zeiten der 
Apostel sei die Prophetie in der Kirche erloschen’’, Wer solches 
lehrt, verdient als Ketzer verbrannt zu werden. Trug nicht der 
heilige Bernhard viele Weissagungen vor, und versicherte nicht 
der heilige Franz v. Assisi, seine Regel von Christus empfangen 
zu haben??® 

Je héher die Auffassung des Frate von der Wichtigkeit der pro- 
phetischen Sendung im Rahmen der géttlichen Weltordnung war, 
um so mehr suchte er in das Wesen der prophetischen Offen- 
barung und der Art und Weise ihrer Verwirklichung einzudringen. 
Die biblischen Biicher sowie die bewahrtesten kirchlichen Lehrer 
waren hierbei seine Fiihrer”’. Die Hauptaufgabe der Prophetie er- 
blickte er in der Weissagung der Zukunft. Der Prophet ist ein 
Seher, der Dinge sieht, die der natiirlichen Erkenntnis der Ge- 
schépfe entriickt sind, namlich die frei zukiinftigen Ereignisse, 
futura contingentia, die vom freien Willen des Menschen ab- 
hangen und daher ebenso eintreten wie nicht eintreten kénnen. 
Aller geschépflichen Erkenntnis enthoben, sind sie nur Gott be- 
kannt, vor dem es weder eine Vergangenheit noch eine Gegen- 
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wart oder Zukunft gibt; er allein schaut sie in der Ewigkeit seines 
Lichtes und kann sie daher auch seinen Erwihlten kundgeben. 
Dies geschieht, indem er dem Propheten zunichst ein iibernatiir- 
liches Licht eingieBt und hierdurch gewisserma8en Anteil an sei- 
ner Ewigkeit gewahrt. Kraft dieses Lichtes ist der Prophet des 
gottlichen Ursprunges der ihm zuteil gewordenen Offenbarung 
so gewiB wie der Philosoph kraft des natiirlichen Lichtes seines 
Verstandes der ersten Grundwahrheiten und jeder Mensch der 
Satze des Einmaleins. Sodann weiht Gott den Seher im ein- 
zelnen in das ein, was er von ihm erkannt und verkitindet wissen 
will, wobei er auf verschiedene Weise verfahrt. Zuweilen pim- 
lich fl6Bt er seinem Geiste das, was er voraussagen soll, unmittel- 
bar ein; so gab er dem Salomon seine Weisheit ein und so weis- 
sagte David. Manchmal erzeugt er in seiner Einbildungskraft ver- 
schiedene Traume, Gestalten und Erscheinungen, Sinnbilder des- 
sen, was der Prophet zu verkiinden hat. Dieser vermag sie auf 
Grund des ihm eingegossenen tbernatiirlichen Lichtes richtig zu 
deuten, denn sonst ware er tberhaupt kein voller Prophet. Mit- 
unter fiihrt Gott solche Erscheinungen in den 4uferen Sinnen, 
besonders in den Augen herbei, wie nach dem Buche Daniel 
(5, 5 ff.) eine Hand das Mene, Thekel, Phares an die Wand schrieb. 
Dabei ist zu bemerken, da’ Gott die im d4u8eren Sinne oder in 
der Ejinbildungskraft des Propheten hervorgerufenen Erschei- 
nungen durch Engel bewirken la8t*®. Um ihres fremdartigen, un- 
heimlichen Ursprunges willen sind solche Offenbarungen wenig- 
stens anfangs fiir den Empfanger mit einem Gefiihle der Angst 
und des Grauens verbunden und stellen sich, da sie gr6Bte Geistes- 
sammlung und Ruhe voraussetzen, am liebsten bei Nacht ein, wenn 
der Mensch einsam und ringsum von tiefer Stille umgeben ist*. 
Da nun der bése Feind den grofen Nutzen der Prophetie fiir das 
Heil der Seelen gewahrt, so sucht er ihm dadurch zu begegnen, 
daB er falsche Prophetien in die Welt setzt, um durch ihre Nicht- 
erfiillung den Glauben an die wahren zu untergraben. Hat er doch 
die Macht, sich in einen Engel des Lichtes zu verkleiden und bei 
seiner iiberragenden Wissenschaft den Menschen Verborgenes zu 
- weissagen, wenn er auch frei zukiinftige Dinge niemals voraus- 
sagen kann. Wie kann man nun gottliche und damonische Pro- 
phetien unterscheiden®? Das erste Merkmal einer géttlichen Pro- 
phetie ist ihre Ubereinstimmung mit dem natiirlichen Lichte der 
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Vernunft, das ebenso, wie das tibernatiirliche der Prophetie von 
Gott stammt, der sich nicht widersprechen kann. Da Gott auch 
durch die Heilige Schrift zu uns spricht, so steht seine Prophetie 
aus demselben Grunde immer auch im Einklange mit den heiligen 
Biichern und bringt dieselbe Wirkung hervor, namlich Mehrung 
der Demut und Gottesfurcht bei ihren Tragern und Horern. Wie 
alles Géttliche, so ist auch die Prophetie Gegenstand der Verfol- 
gungen durch die Gottlosen, wofiir der Alte Bund Belege in Fille 
bietet. Ihr Hauptkennzeichen ist jedoch nach dem Zeugnisse der 
Heiligen Schrift (Deut. 18, 22) die Erfiillung, wenn auch die Még- 
lichkeit eines Irrtums selbst bei einem von Gott erleuchteten Pro- 
pheten nicht ausgeschlossen ist®**, da er sich in der Deutung eines 
seinen Sinnen oder seiner Einbildungskraft eingepragten Bildes 
tauschen oder eine bedingte Weissagung fiir eine unbedingte an- 
sehen und ausgeben kann, wie das Beispiel des Propheten Jonas 
lehrt. Doch sind solche Falle auf8erst seltene Ausnahmen, denn 
es ist nicht anzunehmen, daB der Prophet auf die Dauer dem Irr- 
tume iiberlassen bleibt und hierdurch zum Quell der Tauschung 
fiir die zahllosen Leute wird, die ihm in der Einfalt ihres Herzens 
als ihrem geistigen Fiihrer in Sachen des Seelenheils folgen; viel- 
mehr wird er von Gott sofort zurechtgewiesen, wie am Beispiele 
des Propheten Nathan (Vgl. 2 Kon. 7, 2 ff.) zu ersehen ist**. So- 
lange nun die Erfiillung und damit das Hauptmerkmal der G6tt- 
lichkeit der Prophetie noch aussteht, ist sie dem Worte Jesu vom 
Baume und seinen Friichten (Matth. 7,16) gem48 nach ihren sitt- 
lichen Wirkungen zu beurteilen. Dagegen ist aus dér sittlichen 
Beschaffenheit eines Sehers ein sicherer Schlu8 auf die Herkunft 
seiner Prophetie nicht zulassig, da auch ein Bésewicht wie Ba- 
laam (4 Mos. 22) mit dem prophetischen Lichte begabt werden 
kann, wenn dies auch nur in den allerseltensten Fallen geschieht 
und fiir gewohnlich nur fromme und tugendhafte Manner erwahlt 
werden”. Auch Frauen kénnen der Prophetie teilhaftig werden, ° 
wie der Alte und Neue Bund Jehrt, denn Gott sieht nicht auf das 
Geschlecht, sondern auf die Reinheit des Herzens**. Lediglich das 
Werkzeug in der Hand eines Hoéheren, der sich seiner zum Heile 
der Gesamtheit bedient, hat der Prophet allen Grund, demiitig zu 
sein und zu bleiben. Wohl ist die Prophetie eine kostbare Gabe, 
aber das Heil wirkt nicht sie, sondern die Demut, der Glaube und 
die Liebe. Das geringste MaB Liebe ist mehr wert als das héchste 
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Ma&’ Prophetie*’. Der Seher wird daher von seinen inneren Er- 
lebnissen immer nur den sparsamsten Gebrauch und nur nach 
reiflicher Beratung mit erprobten Geistesmainnern anderen Mit- 
teilung machen; Angstlich wird er sein Herzensgeheimnis be- 
hiiten, der Mahnung des Propheten (Is. 24, 16) getreu: ,,Secretum 
meum mihi, secretum meum mihi!*“* Zum Fiihrer und Befreier 
seines Volkes ausersehen, wird er von Gott mit Heldenmut und 
unuberwindlicher Tapferkeit, iiberdies mit einer inneren Gewi8- 
heit ausgeriistet, die ihn seiner Sache vollkommen sicher macht*®, 
Er kann nun aber auch vom Volke glaubige Annahme der von ihm 
verktindeten Botschaft verlangen, denn nur so wird dieses der 
gottlichen Fuhrung und Erleuchtung teilhaftig, wahrend jene, die 
den Propheten kein Geh6r schenkten, noch stets ein iibles Ende 
nahmen. Es gibt allerdings Leute, die unter Berufung auf das 
Schriftwort: ,,Wer zu rasch glaubt, ist leichtfertig‘‘ (Jes. Sir. 19, 4), 
auf Gesichte und Prophetien nichts geben. Die Schrift lehrt 
jedoch auch: ,,Die Liebe glaubt alles‘ (1 Kor. 13, 7) und der 
Apostel warnt: ,,Prophetien mi®achtet nicht!“ (1 Thess. 5, 20). 
Auf keinen Fall darf man sich gegen Prophetien grundsatzlich 
verharten, denn das ware das Anzeichen eines verdorbenen Glau- 
bensstandes*”®. Es ist auch keineswegs noétig, daB der Prophet erst 
Wunder gewirkt haben mu8, ehe er Gehor beanspruchen kann. 
Lies die alten Propheten, und du wirst unter ihnen nur wenige 
finden, die Wunder vollbrachten, von Johannes dem Taufer heifit 
es sogar ausdriicklich, er habe keine Zeichen getan (Joh. 14, 41). 
Wohl bestimmt Innozenz III., niemand dirfe prophezeien, wenn 
er nicht den géttlichen Ursprung seiner Prophetie durch ein Wun- 
der erharten kénne”™. Diese Verordnung richtete sich jedoch ledig- 
lich wider Laien, welche heimliche Zusammenkinfte veranstal- 
teten und sich hierbei die Predigt und Prophetie anmaBften, keines- 
wegs aber bezweckte sie, die Prophetie selbst zu verbieten, was 
die Kirche auch gar nicht kénnte, denn das ware eine Ketzerei 
und hie&e Gott Vorschriften machen, der zur Prophetie berufen 
kann, wen er will. Zudem la8t sich die Herkunft einer Prophetie 
selbst durch ein Wunder nicht sicherstellen, denn auch der Teufel 
kann Wunder wirken”. 

Auf Grund innerer Erlebnisse, tiber welche er nach den erwahn- 
ten Worten des Propheten (Is. 24, 16): ,,Secretum meum mihi", 
unverbriichliches Stillschweigen bewahrte**, war Savonarola un- 
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erschiitterlich davon tiberzeugt, von Gott auch selbst mit einer 
besonderen Sendung betraut zu sein. Auf jedem der drei Wege, — 
auf welchen sich die prophetische Erleuchtung zu _vollziehen 
pflegt, hatte er Zukiinftiges erfahren, und unter dem Einflusse 
des prophetischen Lichtes war er seiner Sache vollkommen sicher”. 
Er vernahm Geisterstimmen und himmlische Worte und hatte in 
nichtlicher Stunde Gesichte*®; und schon in seiner tieferen Ein- 
sicht in die Heilige Schrift und ihre geheimnisvollen Zusammen- 
hange mit den gegenwartigen Zeitverhadltnissen sah er ein An- 
zeichen besonderer Erleuchtung und Berufung’®. ,,Wenn jemand”, 
sagte er*’, ,,die Bibel zum Lobe Gottes erklart, so spricht Gott in 
ihm.‘ Doch fiihlte er sich nicht nur in dem Sinne als Seher, in 
welchem es Joachim von Fiore war, der nur den Geist eines be- 
sonders tiefen Verstandnisses der Heiligen Schrift fiir sich in An- 
spruch. nahm, sondern er geselite sich den Mannern zu, die einst 
die Gesichte des Herrn geschaut hatten. Auf géttliche Eingebung 
fiihrte er namentlich seine Voraussagung des neuen Cyrus, des 
aldigen Todes Innozenz’ VIII. und Lorenzos, des spateren An- 
marsches neuer Herrscher, der Ztichtigung und Reform der Kirche, 
der Bekehrung der Tiirken und der auf erordentlichen Bliite von 
Florenz zuriick*’. Er versicherte, nicht blo& auf natiirliche, son- 
dern auch auf iibernatiirliche Weise zu wissen, warum Pisa nicht 
zurlickgegeben werde*; ware der Unglaube der Biirger nicht, so 
k6nnte er, wie er beteuerte*®, auch die Dauer der ihnen auf- 
erlegten Priifungen, das Jahr des Friedens, die Zeit der Kirchen- 
reform, sogar Tag und Stunde der Bekehrung der Mohammedaner 
angeben. Gerade diese von ihm stets mit besonderer Zuversicht- 
lichkeit vorgetragenen Voraussagungen erfiillten sich nun aber 
ebensowenig wie seine Ankiindigung der fortdauernden Bliite der 
Kongregation von S. Marco und des Unbestandes einer etwaigen 
neuen ,,lyrannei‘, und da er die Erfiillung stets selbst als das 
Hauptmerkmal wahrer Prophetie bezeichnet hatte, so scheint die 
Haltlosigkeit seines prophetischen Anspruches klar auf der Hand 
zu liegen. Ohnehin enthielten seine gerichtlichen Aussagen das 
offene Bekenntnis, all seine géttlichen Erleuchtungen beruhten 
auf Lug und Trug und seien lediglich der Ruhm- und Ehrsucht 
entsprungen; er habe sich auch der Gesichte frommer Frauen be- 
dient, namentlich aber die seines‘ Mitbruders, des Nachtwandlers 
Silvester Maruffi, wiederholt fiir seine eigenen ausgegeben*, wes- 
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halb denn noch in neueren, angesehenen Geschichtswerken der 
Vorwurf eine hervorragende Rolle spielt, er habe den Triumen 
eines krankhaft veranlagten Mannes blinden Glauben geschenkt 
und sich hierdurch von Irrtum zu Irrtum fortreiBen lassen”. Wir 
sahen nun aber freilich, da8 auf seine gerichtlichen Aussagen kein 
Verlaf& ist, da sie eben zu dem Zwecke planmafig gefalscht wur- 
den, ihn als Ltigenpropheten hinzustellen. Nachdriicklich hatte 
er langst vorher beteuert’*, er habe den Verkehr mit dem weib- 
lichen Geschlechte stets sorgsam gemieden und Frauen nie Beicht 
gehort, noch ihren Gesichten je Gewicht beigemessen, da er wohl 
wisse, da8 sie, des zur Unterscheidung der Prophetie unentbehr- 
lichen Priifsteins der Heiligen Schrift bar; nur zu leicht die Beute 
der Damonen werden. Aber auch eine Abhangigkeit des Frate 
von Maruffi ist so unglaubwiirdig wie méglich. Gerade in seinen 
Gestandnissen versicherte ery-mit seinen Voraussagungen langst 
begonnen zu haben, ehe er von den Gesichten Silvesters, dessen 
krankhaften Zustand er sehr wohl kannte, etwas erfahren habe; 
er wiirde nicht anders gehandelt haben, wenn er auch niemals 
etwas von ihnen vernommen hatte. Vom Boden seines auf die 
Bibel gegriindeten Prophetismus aus konnte er den Traumen Sil- 
vesters freilich nicht schon von vornherein alle Beachtung versagen, 
da im Alten wie im Neuen Bunde von Traumen berichtet wurde, 
die keine Schaiume waren, und auch der heilige 'Thomas™ lehrte, 
Gott lasse seiner eigenen Versicherung gemaB (4. Mos. 12, 6) den 
Menschen zuweilen im Traume Offenbarungen zugehen. Gleich- 
wohl konnte davon gar keine Rede sein, da®B der Frate eigenen 
oder fremden Traumen blindes Vertrauen geschenkt hatte. Er 
fiihrte die Bedingungen ausfiihrlich an, unter welchen ein Traum 
als Prophetie gelten kénne”’, und warnte eindringlich davor, Ge- 
sichten Glauben zu schenken, ehe man sich mit seinem Beicht- 
vater oder sonst einem erfahrenen Geistesmanne beraten habe”. 
Maruffi selbst gab im Verh6ére zwar an’’, Dominikus habe einmal 
in einer Predigt ein von ihm mitgeteiltes Gesicht verwertet, be- 
hauptete dies aber nicht auch von Savonarola, und auch Domini- 
kus wagte dies nicht zu tun. Ebensowenig wissen die Freunde 
-und selbst die Gegner von einer Beeinflussung durch fremde Ge- 
sichte. ~~. 
Robert Ubaldini, der im Verhére weder seinen bisherigen Oberen 
noch seine Mitbriider schonte, warf nicht dem Frate, wohl aber 
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‘dem P. Dominikus vor*’, den Offenbarungen und Traumen von 
Frauen und Schwachkopfen in zu grofer Leichtglaubigkeit ver- 
traut zu haben. Peter Delphin gab seinem bisch6flichen Freunde 
Peter Barozzi auf die Nachricht, in Padua sei das Geriicht ver- 
breitet, Hieronymus habe einen Genossen, der mit einem unreinen 
Geiste verkehre, zur Antwort, davon habe er nie etwas gehort, 
glaube auch nicht, da8 der Frate so toéricht sei, als Verkiindiger 
evangelischer Wahrheit auf einen wahrsagerischen Geist zu bauen”. 
Bartholomaus Redditi, der in S. Marco jahrelang aus und ein ging 
und mit den Verhaltnissen genauestens bekannt war, hatte fir 
Savonarolas angebliche Gestiindnisse iiber Silvesters Gesichte nur 
ein mitleidiges Lacheln. Bei Lesung der Stellen der gerichtlichen 
Aussagen, schrieb er®, worin so ausfihrlich von der Natur und 
Beschaffenheit Silvesters die Rede sei, habe er sich des Eindruckes 
nicht zu erwehren vermocht, der Frate habe da seine Richter zum 
besten gehalten, da er sie mehr auf Fabeln und Traéume als auf 
Erforschung der Wahrheit erpicht sah. 

Wenn nun auch der Vorwurf der Bentitzung fremder Gesichte 
sicher hinfallig ist, so l4Bt sich doch nicht verkennen, dafi manche 
Prophetien des Frate, so namentlich die von der Ziichtigung der 
Kirche und vom Einbruche auswartiger Vélker, das Ergebnis 
natiirlicher Uberlegung oder auch Folgerungen aus biblischen Vor- 
aussetzungen und Ubertragungen alttestamentlicher Vorginge auf 
die Gegenwart waren”. Trotz seiner Weltabgewandtheit mit dem 
scharfsten Urteile tiber die Dinge der Welt ausgeriistet, verfiigte 
er uber Einblicke in die Ratsel der Welt, die ihm die Ratsel der 
Schrift erschlossen. Ohne Zweifel besa®B er auch ein auBerordent- 
liches Ahnungsvermégen; in seltenem Ma8e vereinigte er tiberdies 
die leiblichen und seelischen Bedingungen visionarer Erlebnisse 
in sich. Er war, wie uns einhellig berichtet wird, von zartem und 
schwachlichem Kérperbau”. Bestandig klagte er tiber Kopfweh, 
Magenschmerzen und schlaflose Nachte®’, und seine harten Ab- 
totungen, sein strenges Fasten, seine angestrengten, bis tief in die 
Nacht hinein fortgesetzten Studien, seine aufreibende, bis zur 
volligen Erschopfung fortgesetzte Predigttaétigkeit mu8ten sein 
Nervensystem allmahlich in einer Weise iiberreizen, da8 es wahr- 
lich nicht nur kein Wunder war, wenn sich nun visiondre Er- 
scheinungen bei ihm einstellten, sondern im Gegenteile das gré8te 
Wunder gewesen ware, wenn sie gefehlt hatten™. Natiirlicherweise 
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bezogen sich diese auf das Gebiet, das seit seiner Jugend Gegen- 
stand: seines ununterbrochenen Griibelns war, die Erneuerung der 
Kirche, und erschienen ihm, der in der biblischen Sprache und 
Vorstellungswelt webte und schwebte, in der Form biblischer 
Bilder und Aussprtiche. Schon rein au8erlich trugen daher seine 
Gesichte ausgesprochen biblisches Geprage. Nur als Ganzes waren 
sie urspriinglich, in ihren Bestandteilen und in den erténenden 
Stimmen setzten sie sich durchweg aus biblischen Mustern und 
Worten zusammen; so namentlich das beriihmte Gesicht von der 
Hand mit dem Schwerte und der Inschrift: Gladius Domini, ebenso 
die Visionen vom Kreuze, das in @en Himmel reichte, oder von 
dem Kreuze auf blumiger Hohe, von welchem der Lebensstrom 
durch die Lander rauschte®. In der Ausschmiickung dieser Ge- 
sichte machte sich auch der dem Frate eigene, echt scholastische 
Hang zum Allegorisieren und Symbolisieren unangenehm breit, 
der erst recht in der an Dante gemahnenden Schilderung seiner 
Gesandtschaft an den Thron der seligsten Jungfrau, wovon er in 
der Predigt vom 1. April 1495 berichtet®, iippig ins Kraut schoB®. 
So sehr jedoch diese Gesichte und Voraussagungen den Stempel 
seiner persOnlichen Eigenart trugen und die Einwirkung seiner 
biblischen Lesung und scholastischen Geistesrichtung verrieten, 
so bargen sie doch immer noch manches Ratsel, das sich kligeln- 
der Berechnung entzog. Da8 Lorenzo und Innozenz VIII. in kurzer 
Frist sterben wiirden, mochte er als ehemaliger Mediziner auf 
Grund des ihm bekannten Krankheitsbildes vorherwissen. Die 
Trennung von den Lombarden aber lie8 sich keineswegs voraus- 
sehen, denn sie kam von vornherein allen so unwahrscheinlich 
wie méglich vor. Ebensowenig konnte bei der unaufhorlich schwan- 
kenden Haltung des franzésischen Konigs, der noch unterwegs 
nahe daran war, umzukehren und alles im Stiche zu lassen, irgend 
jemand, auch nicht dieser selbst, voraussagen, daB der italienische 
Zug stattfinden, und noch viel weniger, dafi er einen so glanzenden 
Verlauf nehmen werde. Weder aus der Schrift noch aus sonstigen 
Anzeichen konnte er im geringsten entnehmen, da Karl in Pisa 
einziehen und zur selben Zeit in Florenz das Haus Medici stiirzen 
werde; oder daf sich der junge Monarch gliicklich nach Frank- 
reich durchschlage und den ihm von der ligistischen Ubermacht 
drohenden schweren Gefahren entrinne, aber auch seinen ,,Peit- 
schenhieb“ erhalte. Ebensowenig konnte er aus der Bibel das MiB- 
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lingen des wohl vorbereiteten Anschlages Peter Medicis wie auch 
des Kaisers Max auf Florenz erschlieéBen, und wenn ihm auch ein 
Blick auf das Geschick des Erlésers und der Propheten bange 
Ahnungen iiber das ihm selbst bevorstehende Los einflé68en mochte, 
so mu8te doch die genaue Angabe von Einzelheiten tiberraschen, 
die von ihm mehrere Jahre vor seinem Tode gemacht und nach- 
her zur namenlosen Verwunderung seiner Zuh6érer durch die Er- 
eignisse bestatigt wurde. So, wenn er erklarte; nicht im Bette 
werde er sterben, sondern gewaltsam durch die Hand seiner Feinde, 
auf dem Signorenplatze verbrannt; er kiimmere sich auch nicht 
darum, ob man ihn nach seinem Tode beerdige, man médge ihm 
einen Strick an den Fu binden und ihn in den Arno werfen®. 
Oder wenn er 1491, sieben Jahre vor seinem Tode, bei Auslegung 
des Ps. (39): ,,Expectans expectavi‘ voraussah, wie die Gottiosen 
zum Heiligtume stiirzten, die Tore mit Beilen und Flammen be- 
zwangen, die Gerechten auf dem Hauptplatze verbrannten und 
was das Feuer nicht verzehrt hatte, ins Wasser warfen. ,,Hier ist 
nichts weiter zu sagen,‘ bemerkte spater ein Verehrer®, ,,der Ver- 
stand steht mir still, Hand und Feder sind wie gelahmt.“ 

Den Eindruck, welchen die Erfiillung solcher Voraussagungen, 
namentlich der wichtigsten, der Ankunft des neuen Cyrus, auf 
den Propheten selbst wie auf die Glaubigen machte und machen 
mute, kann man sich nun aber nicht stark genug vorstellen. 
Damit war ja nun das Siegel géttlicher Bestatigung auf seine Pro- 
phetie gedriickt, und die bisherige Verwirklichung bot die sicherste - 
Burgschaft, da8 sich auch die noch ausstehenden Verhei8ungen 
bewahrheiten wiirden. Da8& manche von diesen nicht eintrafen, 
wie die Bekehrung der Tiirken, konnte bei seinen Lebzeiten weder 
er selbst noch sonst jemand wissen. Ohnehin bildete eben dieser 
Punkt schon seit Joachim von Fiore einen festen Bestandteil volks- 
tiimlicher Erwartung; selbst die Gegner gestanden, die baldige Be- 
kehrung der Turken sei langst, besonders wieder seit den Tagen 
des heiligen Bernhardin, Gemeingut der italienischen Bu&predigt 
gewesen”’. Der fromme Optimismus zweifelte nicht im geringsten, 
die Christen mii8ten, sobald sie sich nur erst selbst griindlich be- 
kehrten, mit dem hinreiBenden Beispiele ihres heiligen Wandels 
einen so uberwaltigenden Eindruck auf die Unglaubigen machen, 
da8 diese in hellen Haufen zur Taufe herbeistrémen wiirden; mit 
dem zuversichtlichen Glauben an eine griindliche Besserung der 
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Kirche war daher der Glaube an die Bekehrung der Heiden von 
selbst gegeben. Wenn sich nun auch der Frate in manchen wich- 
tigen Stiicken seiner Voraussagung, namentlich in der von ihm in 
Anspruch genommenen genauen Kenntnis des Jahres und Tages 
der Taufe der Tiirken, tatsachlich getaéuscht hat, so liegt hierin 
doch noch lange kein Beweis gegen die Echtheit und Aufrichtigkeit 
seiner prophetischen Uberzeugung. Derselbe Einwand liefe sich 
ja auch gegen die biblische Prophetie erheben, die sich, wie selbst 
von kirchlicher Seite zugegeben wird”, ebenfalls nicht in allen 
Fallen bewahrte; selbst Christus der Herr hatte seine Erscheinung 
zum letzten Gerichte noch fiir die Lebenszeit seiner Jiinger in 
sichere Aussicht gestellt (Mc. 13, 30; Mt. 16, 28; Le. 21, 32 u. 6.), 
und doch blieb sie aus. Auch die Weissagungen der Heiligen trafen 
nicht immer ein. Der heilige Bernhard und der heilige Vinzenz 
Ferrer hatten sogar Wunder zur Bekraftigung ihrer Prophetien 
gewirkt, die sich dann gleichwohl nicht erfiillten”. Das beredteste 
Zeugnis legte fiir die Prophetie des Frate seine ganze Zeit selbst 
ab mit der maf8losen Spannung, die wie eine dumpfe, unertrag- 
liche Gewitterschwiile auf der Christenheit lagerte. Denn _,,der 
echte Prophet kann eben nur da auftreten, wo gewaltige, die Ge- 
miter ergreifende religidse Bewegungen und nationale Ereignisse 
in geistig hervorragenden Personlichkeiten jene abnorme Gesamt- 
erregung des seelischen Lebens entstehen lassen, die dann als eine 
Begleiterscheinung zugleich die Steigerung der Sinnesfunktionen 
mit sich fiihrt, aus der die Wachvision hervorgeht™“. 

So nahmen denn auch die Zeitgenossen an den prophetischen 
An- und Aussprtichen des Frate, soweit sie sich von ihnen nicht 
irgendwie pers6nlich bedroht fiihlten, nicht nur keinen Ansto8, 
sondern spendeten ihnen im Gegenteil lebhaftesten Beifall; selbst 
Alexander VI. hatte ihn niemals zum falschen Propheten. gestem- 
pelt, wenn er ihn fiir sich hatte kédern kénnen. Selbst die be- 
wunderten Leuchten der humanistischen Wissenschaft fanden im 
Hinblicke auf das heidnische Orakelwesen das Auftreten christ- 
licher Seher ganz in der Ordnung. Im vollen Einklange mit dem 
Frate erklarte Nikolaus Machiavelli”, ehe einer Stadt groBbes Un- 
gliick zustoBe, werde dies, wie Beispiele aus alter und neuer Zeit 
lehrten, durch Vorzeichen oder gottgesandte Menschen voraus- 
verkiindigt. Der Humanist Bartholomaus Scala, gewif kein Fra- 
- tesche, gab den Leuten, welche die Florentiner ob ihres Glaubens 
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an Propheten und Prophetien térichter Leichtglaubigkeit beschul- 
digten, in seiner 1496 ver6ffentlichtén Schrift unter deutlicher An- 
spielung auf den Frate zur Antwort, Vorwiirfe der Art seien leicht 
zu entkraften”®. Wenn sogar bei den heidnischen Vélkern, wie das 
Orakel- und Augurenwesen der alten Griechen und Romer lehre, 
der Glaube herrschte, da8 es eine Ahnung kiinftiger Dinge gebe, 
wenn Gott schon im Alten Bunde Propheten, im Neuen Bunde aber 
nicht etwa nur zur Zeit der Apostel, sondern auch noch in den 
spateren Jahrhunderten Seher wie den heiligen Benedikt und den 
heiligen Anton sandte, so sei es nicht gar so verwunderlich, da$ 
auch in den Stiirmen der Gegenwart ein solcher Mann auftrat, da 
Gott doch glaubige Christen nicht schlechter als einst die Juden 
behandeln kénne. Unwidersprechliche Tatsache sei nun doch, 
da8B das von diesem Manne Vorausgesagte wirklich so eintraf, und 
das sei schlieBlich das sicherste Merkmal eines echten Propheten. 
Derselben Anschauung huldigte ein franzésischer Staatsmann, der 
die Verhiltnisse der damaligen Zeit wie wenige durchschaute und 
mit dem Obern von S. Marco persénlich bekannt war, Philipp ~ 
Commynes. ,,I[ch will“, so schlie8t er seinen Bericht iiber ihn”, 
,die Florentiner weder be- noch entschuldigen und wei nicht, 
ob sie wohl oder tibel daran taten, ihn hinzurichten. Aber er sagte 
viele Dinge, die zutrafen und die ihm die Florentiner nicht sagen 
konnten. In bezug auf den K6nig und die Strafen, die er ihm an- 
drohte, stieB diesem zu, was ihr seht: zuerst der Tod seines Sohnes 
und dann sein eigener. Und ich habe die Briefe gelesen, die er 
dem Konige schrieb.“ 

Sogar Angehoérige des Franziskanerordens, die sicher nicht im 
Verdachte blinder Voreingenommenheit fiir den Frate standen, 
nahmen seine Prophetie kraftig in Schutz. Der romische Minoriten- 
observant Paul von Nola trat, wie wir sahen, mit einer umfang- 
reichen Abhandlung fiir sie in die Schranken, der Minorit Paul 
von Fucecchio verteidigte sie wider die Angriffe des Augustiners 
Leonhard von Serezano, Graf Johann Franz Pico gegen die Schmah- 
schrift des Minoriten Samuel Cascini. Der Vallumbrosaner Angelus 
der Siinder erklarte, wenn sich der Frate fiir einen Propheten 
ausgebe, so sei dies an und fiir sich noch nicht zu verwerfen, da 
ja Gott stets, wenn groBe Ereignisse, wie eben jetzt, bevorstehen, 
seinen Propheten zu senden pflege”. Die kraftigste Lanze legte 
aber fiir ihn der bosnische Franziskaner Georg Drachisich mit 
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dem Beinamen Benigni in seiner 1497 gedruckten Schrift ,,Pro- 
phetische Lésungen“ ein”, in welcher er auf drei Fragen Antwort 
-erteilte, namlich 1. ob es auch nach Christus noch Propheten gebe, 
2. ob der Frate ein solcher sei, und 3. warum er gerade nach Florenz 
sgesandt ward. Die beiden ersten Fragen werden unbedenklich be- 
jaht. Die géttliche Sendung des Frate, erklart Benigni, erhellt 
schon aus dem Umstande, da8 sie den Erfordernissen der gegen- 
wartigen Zeitlage wie den Gepflogenheiten der géttlichen Vor- 
sehung gleicherweise entspricht; sodann aus seinem lauteren 
Wandel und aus seiner feurigen Begeisterung, endlich aus dem 
Inhalte seiner Predigt. Wie den Kennern des gottlichen Gesetzes 
bekannt ist, stehen nunmehr die Zeiten bevor, in welchen die iiber 
die Erde zerstreute Kirche in einen Schafstall gebracht werden 
soll, der Prophezeiung des 18. Kapitels der johanneischen Offen- 
barung gemaf, von weicher ich selbst in England eine Auslegung 
in Handen hatte. Diesc britische Auslegung liegt meines Erachtens 
anderen Weissagungen zugrunde, so der des Einsiedlers von, Val- 
lumbrosa und verschiedener Kanzelredner, und fesselte auch mich 
selbst so sehr, da’ ich erst in Urbino und sodann mehrmals in 
Florenz 6ffentlich tiber sie predigte, indem ich mich tiber das 
tausendjahrige Reich und des Lammes kiunftige Hochzeit ausftihr- 
lich verbreitete. Sicher ist jedenfalls so viel, da8 wir am Vor- 
abende grofer Ereignisse stehen, tiber die Gott seine Glaubigen 
nicht im unklaren lassen kann, da er nach der Versicherung des 
Propheten Amos (3, 7) nichts GroBes verhangt, ohne es den Men- 
schen zuvor durch seine Boten kundzutun”. Ich wundere mich 
daher iiber die Sendung des Frate, dieses unseres Propheten, nicht 
nur nicht, sondern im Gegenteil dariiber, daf nicht auch noch 
andere gesandt sind. Denn dies neue Reich wird der Urkirche 
gleichen, Christus wird sich jetzt mit seiner mystischen Braut 
wirklich vermahlen und die frohe Botschaft auf der ganzen Erde 
verkiindigt werden. Was Wunder, wenn zu einem so grofartigen 
Unternehmen unser Hieronymus erkoren ist? Oder entspricht 
etwa sein Wandel nicht seiner Sendung? Sowohl als Oberer seines 
Ordens, den er mehr und mehr zur alten Strenge zuriickfihrte, 
wie als gliihender Prediger bewahrte er sich als ein ganz vorzug- 
licher Mann. Warum soll ich ihm nun nicht glauben, wenn er be- 
teuert: ,,So spricht der Herr‘? Gabe er sich falschlich fiir einen 
Propheten aus, so beginge er das furchtbarste Verbrechen, das ich 
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mir denken kann. Was niitzte ihm da seine lange Enthaltsamkeit? 
Sein strenges Fasten? Seine aufBerste Armut? Seine Nachtwachen 
und unaufhérlichen Betrachtungen? Ubrigens kam er ja nicht auf 
eigenen Antrieb nach Florenz, sondern auf Befehl seiner Oberen. 
Als er mit seinen Predigten iiber die Offenbarung begann, hielt 
gleich vielen anderen auch ich seine Voraussagungen tiber die 
nahen kirchlichen und staatlichen Umwalzungen fiir Fabeleien; 
ich besann mich jedoch eines Besseren und zweifelte nicht mehr, 
da8 ein Héherer aus ihm gesprochen habe, als ich seine Worte 
durch die Ereignisse bestatigt sah. DaB&B er nun aber von Gott 
gerade nach Florenz und nicht nach Rom oder Mailand geschickt 
wurde, das kann angesichts der hervorragenden Frémmigkeit des 
florentinischen Volkes am wenigsten befremden. 

Die Glaubigen lieBen sich in ihrem zihen Glauben an den Pro- 
phetismus des Frate weder durch seine angeblichen Gestandnisse, 
noch durch seine furchtbaren Endschicksale beirren; ja, sie schépf- 
ten, sobald sie sich vom ersten lahmenden Entsetzen einigermafen 
erholt hatten, gerade aus der Art und den naheren Umstanden 
seines Todes neuen Mut und frisches Vertrauen. Manche bisher 
unbeachtete AuBerung gewann in ihren Augen nun erst Sinn und 
Bedeutung. Man erinnerte sich seiner Worte, er werde keine Ruhe 
geben, bis er ins Gefangnis geworfen werde, und auch da wolle er. 
noch mit dem Speisetrager reden; selbst wenn man ihn umbringe, 
so stehe er doch wieder auf*. Im schmahlichen Ende des Papstes 
und des Mohren sowie anderer Feinde von ihm sah man eine 
unverkennbare Bestatigung seiner Lehre™*. Jakob Nardi, durch 
Philipp Commynes bestarkt, hielt an der prophetischen Sendung 
des Frate zeitlebens unerschiitterlich fest*’. Nardis Schwager, 
Lukas Bettini, Ménch von S. Marco, trat nach dem schrecklichen 
Tode seines Meisters mit einer Schrift auf den Plan, worin er seine 
gesamte Prophetie tiber die Erneuerung der Kirche zusammen- 
faBte und warmstens verteidigte®*. Auch der beriihmte Staatsmann 
Franz Guicciardini stellte die politischen und religidsen Prophetien 
des Frate in einer eigenen Schrift zusammen™, Bartholomaus Cer- 
retani® zahlte ihn den nachapostolischen Propheten zu, Bartholo- 
maus Redditi feierte ihn als Propheten gleich Moses**. Johann 
Cambi*’, Lorenz Violi®* und Bruder Benedikt®* bewahrten demselben 
Glauben bis an ihr Lebensende unverbriichliche Treue. Benedikt sah 
namentlich in der himmlischen Erscheinung, die Michelangelo 
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1513 zu Rom schaute und in einer Zeichnung festhielt, eine Besti- 
tigung der Prophetie seines Oberen®. Hieronymus Benivieni schrieb 
- 1530, ein achzigjahriger Greis, an Clemens VII., wenn der Frate 
das, was er zu sein versicherte, wirklich war — und das lasse sich 
angesichts der unleugbaren Erfiillung seiner Voraussagung nicht 
bestreiten —, so sei er den gré8ten Mannern beizugesellen, welche 
die Kirche seit Christus hervorgebracht habe”. 

Benivienis Vorstellungen muf8ten auf den Papst um so tieferen 
Eindruck machen, als sich eben damals eines der Hauptstiicke der 
Prophetie Savonarolas in furchtbarer Weise bewahrheitet hatte. 
Im Jahre 1527 war Rom durch kaiserliche Truppen erobert und 
entsetzlich gepliindert und gebrandschatzt worden. Grauen packte 
Italien bei dieser Kunde und weckte die Erinnerung an die Weis- 
sagung des Frate, das unbufSfertige Rom werde von einem schweren 
gottlichen Strafgerichte heimgesucht werden. Benivieni rief dem 
Papste auch die vom Frate kurz vor seinem Tode an Jakob Nic- 
colini gerichteten Worte ins Gedachtnis, die gréfite Triibsal, welche 
Florenz je zu bestehen hatte, werde es unter einem Papste namens 
Clemens erleben, eine Verkiindigung, die sich wahrend der langen 
Belagerung durch die vereinigten papstlich-kaiserlichen Heere, 
der die Stadt vom Herbste 1529 bis Sommer 1530 ausgesetzt war, 
nur zu schrecklich verwirklichte. Die vom Frate gepredigte Er- 
neuerung der Kirche und die Bekehrung der Tiirken und Un- 
glaubigen sei allerdings, bemerkte Benivieni, noch nicht einge- 
treten, sie sei aber Gegenstand des Glaubens aller Christen. Und 
wenn sich Florenz des verheiBenen Gliickes noch nicht erfreue, 
so bewahrheite sich damit nur seine Versicherung, nicht die Biir- 
ger, die es am erforderlichen Reformeifer, namentlich an der 
noétigen Rechtspflege, fehlen lieben, sondern ihre Sdhne sollten 
der versprochenen Herrlichkeit teilhaftig werden, wie sich denn 
die Erfiillung seiner Verhei®ungen, selbst wenn diese unbedingter 
Art seien, immerhin je nach der gréferen oder geringeren Bube 
der Einwohnerschaft mehr oder weniger verz6gere. Tatsachlich 
wahrte es nicht mehr lange, bis Florenz unter der Herrschaft der 
Herzoge und GroSherzoge aus dem Hause Medici einen Zuwachs 
an politischer Macht und Wohlstand erfuhr, wie ihn weder Cosimo 
der Alte noch Lorenzo in ihren kiihnsten Triumen zu erhoffen 
gewagt hatten. Auch die vom Frate stets aufs nachdriicklichste 
gepredigte religidse Erneuerung ward durch die Kirchenversamm- 
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lung zu Trient Tatsache, wenn auch nicht ganz in seinem Sinne, 
da der ersehnte Engelspapst nicht erschien und die apostolische 
Armut und Einfachheit ausblieb. 

Savonarola schnitt mit seiner Prophetie zu vielen Menschen zu 
tief ins Fleisch, als da8 er nicht auf heftigen Widerspruch hatte 
stoBen sollen. Dieser versetzte ihn zwar eine Zeitlang in Mut- 
losigkeit und Verwirrung’’, veranlaBte ihn aber auch zu wieder- 
holter ernstlicher Selbstpriifung, von welcher seine beiden Schrif- 
ten: ,,Abri8 der Offenbarungen“ und Uber die Wahrheit der 
Prophetie’ Zeugnis ablegen. Je mehr er sich jedoch erforschte, 
desto mehr iiberzeugte er sich von der Géttlichkeit seiner Sendung. 
Warum, so fragte er sich’, sollte Gott denn gerade dich zum He- 
rolde seines Willens auserwahlt haben? Allein, gab er zur Ant- 
wort, warum sollte er mich nicht dazu erkoren haben? Die Pro- 
phetie ist eine Gratia gratis data, die auch Siindern verliehen 
werden kann. Warum erwahlte Gott einen Petrus, der ihn ver- 
leugnete, einen Paulus, der ihn verfolgte, einen Stinder wie Ba- 
Jaam? Einer der Hauptgriinde, die in seinen Augen fiir den gott- 
lichen Ursprung seiner Prophetie sprachen, lag in der Reinheit 
und Lauterkeit seines Lebens und Strebens. Er wuBte sich frei 
von allen selbstsitichtigen Absichten, von aller Gier nach Besitz, 
Ruhm und Wiirden™’. Wohl verkannte er nicht, da8 selbst ein 
wirklicher Prophet der Tauschung zum Opfer fallen kénne; aber, 
sagte er sich”, wenn jemand rechtschaffen und gottesfiirchtig lebt, 
so wird er von der Gnade erleuchtet, die nicht zulassen kann, daf 
ein Mann, der taglich in hei&em Gebete um alles zum Heile Notige 
fleht und ringt, auf die Dauer dem Irrtume und teuflischer Ver- 
blendung anheimfallt und auch andere ins Verderben mit fort- | 
reiBt. Wo ware denn da Gottes Giite? Er, der doch fiir alle ge- 
storben ist und die Gebete seiner Getreuen erhért, kann so viele 
ehrliche Leute, die ihm in Herzenseinfalt anhangen, nicht schn6- 
dem Truge tiberantworten, sonst geriete ja der Glaube selbst in 
Gefahr, der ohnehin schon aufs starkste bedroht ist. Wer biirgt 
mir jedoch, fragte sich der Frate weiter’, dafiir, da8 ich nicht das 
Opfer feinen Selbstbetruges bin, wenn ich mich im Besitze beson- 
derer géttlicher Erleuchtung glaube? Wahnen doch auch Nacht- 
wandler zu wachen, obschon sie in Wirklichkeit schlafen, Wie 
kann man aber, erwiderte er, wissen, ob man wacht oder schlaft? 
Doch offenbar nur auf Grund seines SelbstbewuBtseins. Selbst 
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wenn ihm die ganze Welt widersprache und die weisesten Manner 
mit den schlagendsten Griinden bewiesen, da8 er schlafe, so lieBe 
~ sich der Wache hiervon doch nie iiberzeugen, mag es gleich zu- 
weilen vorkommen, da8 sich ein Schlafender fiir wach halt. Eben- 
so ist der Besitz des prophetischen Lichtes eine Tatsache des Selbst- 
bewuBtseins, die jeden Irrtum und jede Selbsttauschung aus- 
schlieBt. Dieses unantastbare Zeugnis des SelbstbewuB8tseins er- 
fiillte den Frate mit um so gréSerer Sicherheit, als er die Kenn- 
zeichen einer g6éttlichen Prophetie in seiner Verkiindigung vollauf 
verwirklicht fand. Er sah sie in schénstem Einklange mit den 
Wahrheiten der nattirlichen Vernunft, ja, er entdeckte zu seiner 
freudigen Uberraschung, da8 er unter dem Einflusse des propheti- 
schen Lichtes in philosophischen wie naturwissenschaftlichen 
Dingen, besonders aber in Fragen der Staatskunst, wovon er seiner 
Erklarung gema8 zuvor nichts verstanden hatte, iiber sich selbst 
hinauswuchs®”. Er gewahrte ferner, daf8 durch das prophetische 
Licht auch das Licht des Glaubens und das Verstandnis der Heiligen 
Schrift in ihm auf jede Weise gesteigert ward. Namentlich erschloB 
sich ihm in Sachen des Seelenheils und der Seelenfiihrung eine 
Menge neuer Gesichtspunkte. Vieles, was er bisher noch ftir zu- 
lassig gehalten hatte, erschien ihm nunmehr verwerflich, wahrend 
er umgekehrt Dinge, die er als verdammenswert angesehen hatte, 
als erlaubt und léblich erkannte. Er lernte, wie er selbst sagte’’, 
bescheidener und demiitiger werden und immer mehr einsehen, 
da® jeder Mensch die reine Eitelkeit und alles nur aus und durch 
Gott sei. Er nahm tiberdies mit der Zunahme des prophetischen 
Lichtes eine Zunahme des religidsen Eifers in sich wahr. Wahrend 
der Teufel seinen Opfern am liebsten mit den Schlingen der Hoffart 
nachstellt und eine selbstgefallige Freude an der Strenge ihrer 
BuBiibungen, an der Armlichkeit ihres Gewandes und an der 
Magerkeit ihres Aussehens einfl6Bt, so gab ihm der Geist, wie er 
versicherte®, niemals solche Begierden ein, sondern tadelte ihn, 
wenn er in Nachtwachen und Enthaltsamkeit das rechte Maf 
iiberschreiten wollte. Und wie in sich selbst, so sah er durch seine 
prophetische Predigt das religiés-sittliche Leben auch in den Glau- 
bigen machtig gefordert — fiir ihn das sicherste Merkmal ihrer 
gottlichen Herkunft. Denn, sagte er sich*, die Wirkung mu8 der 
Ursache entsprechen, so wenig gottlose Werke géttlichem, konnen 
gute Werke teuflischem Ursprunge entspringen. Mit unverhohle- 
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nem Stolze blickte er besonders auf die erbitterte Verfolgung, deren 
Gegenstand seine Prophetie war. in ihr erkannte er eine augen- 
fallige Biirgschaft seiner géttlichen Sendung, da ja schon die alten 
Propheten und noch alle wahren Seher eben als die Sachwalter 
Gottes die Zielscheibe dimonischer Nachstellungen gewesen seien. 
Schon zu Beginn seiner prophetischen Predigt bereitete er seine 
Freunde darauf vor, ihm stehe der Krieg mit einer doppelten Weis- 
heit in Aussicht, mit der philosophischen und mit der theolo- 
gischen; mit einer doppelten Bosheit, einer versteckten und einer 
offenen; und mit einer doppelten Gewalt, mit der staatlichen und 
mit der kirchlichen. Darum vermochte ihn selbst der Kirchen- 
bann an der Wahrheit seiner Sache nicht irrezumachen. Als 
Ausflu8 des von gottlosen Gegnern wider ihn unternommenen Ver- 
nichtungskampfes war ihm die Exkommunikation ebenso ein Be- 
weis der Echtheit seiner Prophetie, wie die Prophetie ein Beweis 
der Ungiiltigkeit der Exkommunikation. Man sagt zwar: ,,Seine 
Werke sind léblich und seine Lehre ist gut, aber den Bann mu 
man halten.“ ,,Wenn aber meine Werke und Lehre gut sind —, 
woher dann der Bann?“ hielt er seinen Gegnern vor*®, Gleich den 
von Gott zu Fiihrern ihres Volkes auserlesenen Mannern fiihlte er 
sich mit dem Geiste unbezwinglichen Heldenmutes ausgeriistet. Er 
lie8 sich durch keine Drohungen einschiichtern, durch keine Men- 
schenfurcht von der Befolgung seines géttlichen Auftrages ab- 
schrecken. Hei8 rollte das kriegerische Blut seiner soldatischen 
Ahnen in seinen Adern. Die Fehde, freilich nur die Fehde mit 
groBen Gegnern und nicht mit elenden Wichten, ward ihm nach- 
gerade zur zweiten Natur*”’. Wiederholt bot er Gott sein Blut zum 
Opfer und flehte um die Gnade des Martyriums***. Er bangte nicht 
vor dem Tode; seine einzige Sorge war, da Gottes Sache in ihm 
nicht zuschanden werde™. Gott aber, davon blieb er unerschiit- 
terlich tberzeugt*’’, lie’ ihn nimmer zuschanden werden. Hatte 
der Himmel nicht selbst ja und Amen zu seiner Prophetie gespro- 
chen, indem er die feindlichen Heere iiber die Alpen fiihrte und 
siegreich von einem Ende der Halbinsel zur andern geleitete? Trug 
nun aber seine Verkiindigung alle Merkmale einer wahren Pro- 
phetie an sich, so hatte er auch nicht erst nétig, sie, wie es die 
Gegner immer verlangten*”, durch ein Wunder zu bekriaftigen’®”, 
obschon er nicht zweifelte, daB Gott im Notfalle ein solches nicht 
verweigern wiirde’’*’. Mit berechtigter Genugtuung berief er sich 
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auf den gro8artigen Erfolg seiner Tatigkeit. ,,Willst du mir nicht 
glauben“, rief er dem Gegner zu’”, ,,so blick’ auf mein Werk! Wo 
findest du jemand, der solches aufzuweisen vermag? Leistet ein 
anderer mehr, so glaube ihm!“ ,,Auch zu Rom werden ja doch 
die Sakramente gespendet und Predigten gehalten, und doch ist 
von einer kirchlichen Erneuerung daselbst keine Spur, und auch 
hier in Florenz lehrt die Erfahrung, da8 mit dem Aufhéren der 
Predigt immer auch das christliche Leben abnahm*®.“ ,,Kame 
meine Verkiindigung nicht von Gott, so miiBte ich entweder ein 
Tor oder ein Schurke sein; ich bin aber, wie der Erfolg meiner 
Predigt lehrt, weder das eine noch das andere; also mu8 meine 
Sache auf tibernatiirlichem Grunde beruhen**.“ 

Des g6ttlichen Ursprunges seiner Prophetie unerschiitterlich 
sicher, nahm der Frate prophetische Wiirde zwar nicht ausdriick- 
lich in Anspruch, lehnte sie jedoch auch nicht ab**®. Wie Gott zu 
anderen gesprochen habe, erklarte er***, so spreche er nunmehr zu 
ihm, aber auf seine eigene Weise, die er als sein persénliches Ge- 
heimnis bezeichnete und nicht naher erorterte. Wie der Herr in 
Moses einen Propheten erweckte, den gré8ten unter allen, die je 
erstanden™, um sein Volk aus der agyptischen Gefangenschaft zu 
befreien, so schickte er auch den Florentinern einen Geistesmann, 
um sie aus dem Agypten der Finsternis zu erlésen**®. Wie Gott 
einst zu Moses sprach: ,,Ich habe das Seufzen der Sdhne Israels 
vernommen, ich will sie herausfiihren aus dem Zuchthause, in 
welchem sie der Pharao gefangen halt‘ (2. Mos. 6, 5f.), so be- 
schloB er auch jetzt, den Auserwahlten das gelobte Land zu ver- 
leihen und sie aus der Knechtschaft der schlechten Pralaten, Prie- 
ster und Ménche zu entlassen™®. In der Rolle eines neuen Moses, 
des Gesetzgebers und Fiihrers seines Volkes und seines Mittlers 
und Fiirsprechers bei Gott, fiihlte sich auch der Frate verpflichtet, 
den Zorn des Herrn in mystischen Gesandtschaften an ihn zu be- 
‘ sinftigen**”. Wie Moses zuweilen an seiner Aufgabe zu verzweifeln 
schien und vorwurfsvoll ausrief: ,,;O Herr, warum handeltest du 
so iibel an deinem Volke, warum sandtest du mich?“ (2 Mos. 5, 22), 
so hatte auch der Frate Augenblicke, in welchen er zu erliegen 
meinte und verzagt betete: ,,0 Herr, ich bin verloren, ich tauge 
nicht zu deinem Werke, nimm meine Seele hinweg**!“ Und wie in 
Moses, so erblickte er in Isaias, Jeremias, Ezechiel seine Vorbil- 
der’*®, Was Gott einst durch Amos, Aggius, Jonas vollbringen lief, 
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das bewirkte er nunmehr durch ihn. Wie der alte Amos wider den 
Hohenpriester auftrat, so mu der neue Amos gegen Rom prophe- 
zeien, obschon es das Haus Gottes und das Haupt der Welt ist. 
Wie der alte Amos dem Kénige, so mu8 der neue Amos den 
schlechten Hirten wehren. Sowenig der alte Amos dem géttlichen 
Rufe zu widerstehen vermochte, sowenig vermag es der neue. S0- 
wenig man zur Zeit des alten Amos Prophetien wollte, sowenig 
will man sie zur Zeit des neuen, sondern man spricht, Amos habe 
sich langst erfiillt und mit der Gegenwart nichts mehr zu tun. Wie 
der alte Amos versicherte: ,,Ich bin kein Prophet“ (Am. 7, 14), und 
doch einer war, so beteuert das gleiche der neue*”®’. Wie der Herr 
den alten Aggaus sandte, um den Tempel von Jerusalem aufzu- 
bauen, so schickt er jetzt einen neuen Aggaus, auf da8 sich die 
Kirche und vor allem Florenz erneuere™*. Jonas predigte den Ni- 
niviten, ohne Wunder zu wirken, und fand doch Glauben. Der 
Frate kann zwar nicht mit dem Erléser sprechen: ,,Siehe, hier ist 
mehr als Jonas‘ (Matth. 12, 41), wohl aber spricht er: ,,Hier ist 
einer wie Jonas‘‘. Darum werden einst die Niniviten gegen die Biir- 
ger aufstehen, die Wunder sehen wollen, wie die Auferweckung 
eines Toten, und dennoch nicht glauben wiirden, selbst wenn sie 
ein solches erlebten*””. Wie Jeremias vom Hohenpriester Phassur 
verfolgt ward, weil er wider Jerusalem predigte, sich aber wei- 
gerte, ihn um Verzeihung zu bitten (Jer. 20, 1 ff.), so predigt der 
Frate als neuer Jeremias gegen einen neuen Phassur, ohne 
sich je zu einem Widerrufe zu verstehen. Gott, der sich der Pro- 
pheten als seiner Werkzeuge bedient, wirft sie weg, sobald er ihrer 
nicht mehr bedarf; wie er einst Jeremias steinigen lie8, so wird er 
auch mit dem Frate verfahren, dessen Krone im Himmel dann nur 
um so herrlicher sein wird*’*. Da es fiir den Frate iiber jeden Zwei- 
fel erhaben war, da& Gott wie einst durch den Mund der Prophe- 
ten, so nun durch ihn spreche, so verstand es sich fiir ihn ganz 
von selbst, daf& sein Wort als Gottes Wort jedem Irrtume ent- 
ruickt blieb, und so erklarte er unbedenklich™!: ,,Wenn ich liige, 
so lugt Gott; ,,.wenn Gott irrt, so irre auch ich“; ,,meine Predigt 
ist so wahr wie das Evangelium, und ich bin fiir sie zu sterben 
bereit.““ Offen bekannte er, da8 seine Erleuchtung fiir ihn selbst 
dasselbe Gewicht und dieselbe Verbindlichkeit besitze wie die der 
alten Propheten, wenn er auch zugab, daB sie dieses Ansehen nicht 
auch fiir die Glaubigen haben kénne, da sie der kirchlichen Aner- 
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kennung noch ermangle. Da aber Wahres zu Wahrem stimme 
und Gleichartiges sich anziehe, so werde jeder glaubige Christ. 


- meinte er’, eine gewisse Geneigtheit zum Glauben an seine Pro- 


phetie hegen, denn er werde sich von ihr ebenso wie von der kirch- 
lichen Lehre zur Befolgung des géttlichen Willens angespornt 
fuhlen und keiner géttlichen Offenbarung, woher sie auch komme, 
grundsatzlich und hartnackig verschlieBen. So gab er zwar auf die 
Frage, ob man seiner Verkiindigung ebenso wie der Heiligen 
Schrift zu glauben verpflichtet sei, zur Antwort, eine solche Ver- 
pflichtung bestehe nicht, fiigte aber sofort auch bei: ,,Bessere 
deinen Wandel, so wirst du glauben!“ ,,Wenn du“, erklarte er, ,,an 
Christus glauben wiirdest, so wiirdest du auch an mich glauben, 
denn meine Worte sind Christi Worte.‘’ Er trug sogar kein Be- 
denken, zu behaupten, wer ihm nicht glaube, der k6nne kein 
wahrer Christ sein, da Unglaube stets ein Zeichen von Unfrém- 
migkeit sei, und niemand géttlichen Offenbarungen beharrlich 
widersprechen kénne, es sei denn, er habe das_ tibernatiirliche 
Glaubenslicht verloren, das den Verstand zur glaubigen Annahme 
der Prophetie ebenso geneigt mache, wie die Schwerkraft den 
Korper, dem Mittelpunkte der Erde zuzustreben. 

Zweifellos war sich demnach der Frate des géttlichen Ursprun- 
ges seiner Prophetie in einer Weise gewif, die keine Steigerung 
zulieB; tiber diesen héchsten Grad subjektiver Gewifheit kommt 
man bei keinem Propheten, auch bei keinem biblischen, hinaus. 
Diese Sicherheit war fiir ihn schon aus dem Grunde unantastbar, 
weil ihm das Licht tibernatiirlicher Erkenntnis, wenigstens soweit 
die Erneuerung der Kirche auf dem Wege gottlicher Heimsuchung 
in Frage stand, mit dem nattirlichen Lichte der verniinftigen Ein- 
sicht zusammenfloB. Diese Wahrheit, die Haupttriebfeder seiner 
offentlichen Wirksamkeit, lieB sich daher auch ohne irgendwel- 
chen inneren Widerspruch’”® auf der Kanzel in doppelter Weise, 
als Vernunft- und Offenbarungswahrheit zugleich, behandeln, je 
nachdem es die Riicksicht auf die Bediirfnisse und Aufnahme- 
fahigkeit der ZuhGrer zu erheischen schien. Vor der gefahrlichen 
Klippe des Eigendiinkels und Gréfenwahns, als sei er tiber die 
Gesetze gemeiner Menschlichkeit erhaben, rettete ihn die gesunde 
Empfindung, daf die Prophetie nicht bloB eine Gabe, sondern 
auch eine Aufgabe, nicht bloB eine Auszeichnung, sondern auch 
eine Verantwortung sei, eine driickende Last, um deren Enthebung 
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er mit Gott in hei8em Gebete rang. So, erscheint die Prophetie als 
das Herzstiick des Frate. Nur so weit man ihr gerecht wird, kann 
man dem Manne gerecht werden’?’; in ihr liegt das Geheimnis sei- 
ner Kraft und seines Erfolges. 

Man kann ihn nicht griindlicher verkennen und nicht arger be- 
schimpfen, als wenn man seine Gutglaubigkeit anzweifelt; und 
die Art, wie er lebte und wie er starb, verlieh ihm wahrlich be- 
griindeten Anspruch auf Glauben. Gibt man ihm aber die Ehrlich- 
keit seiner prophetischen Uberzeugung zu, dann erscheint seine 
ganze Tatigkeit, namentlich aber sein Verhalten zum Papste und 
Kirchenbanne, erst in seinem wahren und vollen Lichte. Als Be- 
auftragter eines Héheren, der tiber dem Papste stand, durfte und 
muBte er in der Tat Gott mehr gehorchen als einem Menschen, 
und wenn er darob aus der Kirche versto8en wurde, an der er mit 
jeder Faser seines Herzens hing, so war eben auch der Bann eines 
der Opfer, die ihm sein prophetischer Beruf auferlegte, das har- 
teste und schwerste von allen. ,,[ch stehe hier‘, bemerkte er*®* im 
stolzen Bewu8tsein seiner erhabenen Sendung, ,,als Gottes Ge- 
sandter; die Gesandten haben das Recht, zu reden.“ ,,Ein Ge- 
sandter“, erklarte er noch in seiner letzten Predigt dem Volke’”®, 
kann von sich selbst aus oder als Amtsperson sprechen. Im ersten 
Falle tritt er mit aller Bescheidenheit auf; erscheint er aber als 
Beauftragter seines Herrn, so nimmt er eine entschiedene Haltung 
an. Wohlan! Auch wir sind Gesandte, auch wir sind an unsern 
Auftrag gebunden. Gott gebot, da8 wir prophezeien, also wollen 
wir Gott gehorchen und nicht den Menschen und eher sterben, als 
Gott den Gehorsam verweigern, und wenn ich gleich hier auf der 
Kanzel oder sonst irgendwo sterben mii&te, so wollen wir doch 
lieber den Tod erleiden, als dem Befehle Gottes zuwider die Pro- 
phetie aufgeben***.““ Damit bekannte sich der Frate zu einer Auf- 
fassung der Prophetie, welche die landlaufige, meist auch von ihm 
selbst geteilte Anschauung, als sei der “Prophet wesentlich Weis- 
sager, weit hinter sich lie8. Die Hauptsache am Propheten ist 
vielmehr die im Auftrage Gottes geiibte Verkiindigung des gétt- 
lichen Willens, der Prophet ist vor allem Prediger, BuSprediger. 
Und so war der Frate erst recht ein echter und grofer Prophet, 
weil er ein echter und groBer Pediger war. 


XXXI. Kapitel. 
DER PREDIGER. 


Wenn ihr’s nicht fihlt, ihr werdet’s nicht erjagen, 
Wenn es nicht aus der Seele dringt, 
Und mit urkraftigem Behagen 


Die Herzen aller Horer zwingt. 
Goethe. 


Der selige Jordan von Pisa aus dem Orden des heiligen Domini- 
kus, der 1311 im Rufe der Heiligkeit starb*, sagte in einer Predigt 
auf seinen heiligen Ordensstifter’: ,,Als der heilige Dominikus die 
Kirche Gottes verfallen sah, ward er von Gott mit Ejifer fiir sie 
erfillt, und er ging zum Papste und bat ihn um die Erlaubnis zur 
Predigt. Der Papst wunderte sich dartiber, denn damals predigten 
nur die Bischéfe; die Ménche, Priester und Einsiedler predigten 
damals nicht, Gott bewahre, sondern nur die Bischéfe. Das war 
ihr eigentliches Amt, und auch mit ihnen war es so weit gekom- 
men, da sie fast niemals predigten. Vom heiligen Augustin und 
vom heiligen Hieronymus ist zu lesen, da sie zeitweise Homilien 
an das Volk richteten, und das taten sie selten. Von den anderen 
wird nicht berichtet, daB sie predigten, es sei denn ganz selten. 
Das ganze Jahr iiber hielt der Bischof in einer Stadt eine Predigt, 
so daBS man nicht wuBte, was predigen heiBe... So war denn 
der heilige Dominikus der erste, der einen Predigtorden stiftete, 
und das ist keine Liige, denn niemand war vorher, der predigte. 
Er war der erste Prediger und machte seine Monche, die ihm 
folgten, zu Predigern. Alle die anderen Moénche, die in groSer 
Zahl kamen, alle tibernahmen die Predigt von diesem Orden.“ 
GewifB geht der Selige hier in seiner frommen Begeisterung fiir 
seinen Ordenspatriarchen zu weit; unbestreitbar bleibt gleich- 
wohl, da’ die Verdienste des heiligen Dominikus und seines Or- 
dens um die Predigt nicht hoch genug zu veranschlagen sind. 
Sicher wurde vor ihm wie auch zu seiner Zeit viel mehr gepredigt, 
als Jordan wahr haben will. Doch behalt er mit der Behauptung 
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recht, Dominikus sei der erste Prediger gewesen; denn wenn es 
auch niemals an Dienern der Kirclfe fehlte, die predigten, so gab 
es doch Priester, die sich die Verkiindigung des géttlichen Wortes 
zur Lebensaufgabe wablten, erst von der Zeit an, als der Spanier 
Guzman einen eigenen Orden von Berufspredigern schuf, als deren 
geistiger Vater er mit Recht.der erste Prediger hie&. Durch ihn 
nahm die Predigt einen unerhérten Aufschwung, und wenn auch 
die Franziskaner hieran einen Anteil hatten, der nicht geschmalert 
werden soll, so wandelten sie doch nur in den von Dominikus ge- 
wiesenen Bahnen, der seine ganze Ordensverfassung auf sie an- 
gelegt hatte. Humbert de Romanis, einer seiner Nachfolger in der 
Leitung des Ordens (+ 1277), gab in seiner Schrift ,,Uber die Un- 
terweisung der Prediger‘* die erste ausfiihrlichere Anleitung zu 
segensreicher Ausiibung des Predigtamtes; auch den strahlendsten 
Leuchten des Ordens, einem Albert dem GroSen und Thomas von 
Aquin, wurden Biicher der Art beigelegt*, als kénne man sich 
keinen hervorragenden Dominikaner denken, der nicht auch das 
Seinige zur Ausbildung einer so erhabenen Kunst beigesteuert 
hatte. Mit bewunderungswitirdigem Ejifer oblagen die Prediger- 
briider ihrem hehren Berufe. Wohl zu keiner Zeit wurde so haufig 
und so eindringlich gepredigt wie im ersten Jahrhundert der 
Bettelménche. Von einem Ende zum anderen widerhallte die 
italienische Halbinsel von den feurigen Stimmen der neuen Apo- 
stel. Der schon erwahnte Jordan von Pisa schien sich in Aus- 
streuung des gottlichen Samens gar nicht genug tun zu k6énnen, 
seine Ordensgenossen Remigius von Florenz, Jakob de Voragine, 
Albert von Padua, Hugo von Prato, Johann von Brescia, Johann 
von Vicenza u. a. rangen mit ihm um die Palme®. Sdhne des 
Volkes, unter dem und mit dem sie lebten, durch ihr strenges Ar- 
mutsgelibde auf den Bettel von Haus zu Haus angewiesen und 
daher durch die wirtschaftlichen Verhaltnisse der Glaubigen un- 
mittelbar beriihrt, mit seinen Freuden und Leiden, Wiinschen und 
Klagen, Fehlern und Schwachen vertraut, sprachen sie auf der 
Kanzel die schlichte, herzliche Sprache des Volkes, riigten seine 
Gebrechen und Untugenden, nahmen sich aber auch seiner Sache 
aufs warmste an und verteidigten seine Rechte und Freiheiten 
gegen die Ubergriffe seiner Bedranger. So ward der Prediger zum 
Volksmanne. Die dem italienischen Volke angeborene hohe Ach- 
tung vor dem Redner und der Macht des gesprochenen Wortes 
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kam ihm zu statten®. Seine Wirkung beruhte wesentlich auf dem 
starken Eindruck einer frommen, weltentriickten Personlichkeit, 
die in feiner Kenntnis des menschlichen Herzens den Siinder we- 
niger durch die Drohung mit der von ihm vielleicht schon be- 
zweifelten Holle, als vielmehr durch den Hinweis auf den inneren 
Fluch der ihre Opfer verschlingenden Siinde erschiitterte. So gro’ 
war das Ansehen bertthmter BuSBprediger, daB sie sogar tiber den 
Spott hamischer Humanisten, ja, was noch viel mehr sagen wollte, 
iiber das schwere Argernis, das so manche lasterhaften Prediger 
dem Volke gaben, den Sieg davontrugen’. Als Herolde des gétt- 
lichen Willens nicht blo®B vom kleinen Manne, sondern auch von 
den GrofBen der Kirche und Welt unweigerlich anerkannt, erfreuten 
sie sich einer in unseren Tagen Jangst nicht mehr erschwinglichen 
Redefreiheit und durften sich vieles erlauben, was sonst andere 
mit harter Strafe gebii8t hatten. Als Paul Toscanella einst, wie 
Jakob von Volterra berichtet*, in einer Predigt vor dem papst- 
lichen Hofe scharf wider Sixtus IV. loszog, freuten sich nicht we- 
nige der Hoérer uber seinen mannlichen Freimut, der Papst selbst 
aber lachelte, als er hiervon erfuhr. Der Augustiner Marian von 
Gennazano durfte sich in der rohesten Weise tiber Alexander VI. 
auBern, ohne seine Gunst zu verscherzen’®. Stets hatte der Prediger 
den ganzen Mann nach all seinen Beziehungen, den Christen und 
Burger, den Glaubigen und Staatsmann vor Augen und scheute 
sich nicht im geringsten, auch wirtschaftliche und politische Dinge 
zu behandeln, von der unwandelbaren Uberzeugung geleitet, daB 
die Religion die alles beherrschende Norm fiir das Leben des ein- 
zelnen wie der Gesamtheit, fiir den kleinen Haushalt des armen 
Mannes wie fiir das groBe Gemeinwesen des ganzen Landes ab- 
geben miisse — ein Anspruch, der im Grunde von niemand 
ernstlich bestritten und nur gelegentlich von Leuten bezweifelt 
wurde, die sich argerten, da der Prediger auf der anderen Seite 
stand. In einer Zeit, die weder politische Volksversammlungen 
und Parteiredner noch feierliche Gerichtsverhandlungen mit den 
Prunkreden beriihmter Anwilte zulie®, auch noch keine Zeitungen 
und keine Tagespresse besa#, als der einzige aus der ganzen Ge- 
Sellschaft mit dem au8erordentlichen Vorrechte ausgestattet, alle 
Schichten, Gechlechter und Lebensalter um sich zu scharen und 
am heiligsten Orte, bei den weihevollsten Anlassen und in der 
héchsten Eigenschaft als Gottes Gesandter zur feierlich und weich 
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gestimmten Menge zu sprechen, nahm der Prediger im ausschlie8- 
lichen Besitze der Zaubergewalt des lebendigen Wortes eine Stel- 
lung ein und vermochte einen Einflu8 zu iiben, die ihresgleichen 
nicht hatten. Aus dem Volksmanne ward so wie von selbst der 
Volksberater und Fiihrer. So entfaltete der Dominikaner Johann 
von Vicenza (f 1281) durch die hinrei®Bende Macht seines gott- 
gesegneten Wortes eine groBartige Wirksamkeit, indem er nicht 
blo& Frieden und Eintracht zwischen den haferfiillten Gemitern 
herstellte, sondern auch in verschiedenen Stadten die Verfassung 
neu ordnete und Gesetze zur Besserung der Sitten erlie8*®. Der 
Augustiner Jakob Bussolari entflammte das Volk von Pavia zum 
Widerstande gegen die tyrannischen Beherrscher der Stadt, die 
Beccaria, ein Wagnis, das er mit lebenslanglicher Kerkerhaft 
biiBte (1356)**. In solchen-Fallen, die sich an den verschiedensten 
Orten wiederholten, nahm der Prediger die Eigenschaft eines 
Staatsmannes an, der, mit politischen Auftragen betraut, zu schwie- 
rigen Gesandtschaften und verwickelten Geschaften erkoren 
wurde. Der Dominikaner Remigius von Florenz, ein Zeitgenosse 
Dantes, bekleidete in seiner Vaterstadt, in der er sich als Prediger 
des gr6Bten Ansehens erfreute, 6ffentliche Gesandtschaften und 
verschiedene Gemeindeimter’. Ebenso wurde der als Prediger 
bertthmte Franziskaner Johann von Serravaile, der auch eine aus- 
fiihrliche Erlauterung zu Dantes gottlicher Komédie schrieb, von 
der Stadt Perugia mehrmals mit wichtigen Amtern betraut*’, nicht 
minder war der heilige Vinzenz von Ferrer in politischen Dingen 
tatig’*. Der heilige Bernhardin von Siena predigte auf besonderen 
Wunsch der obersten, Stadtbehérde seiner Heimat wiederholt im 
Palaste und nahm wie hier so in Perugia eine Reform der Ge- 
meindesatzungen vor, die sich keineswegs nur auf das religiés- 
sittliche Gebiet beschrankte**. Der aufSerordentlichen Verdienste, 
welche sich besonders die Franziskaner um die Besserung der 
Darlehensverhaltnisse durch Griindung stadtischer Leihhiuser er- 
warben, wurde bereits gedacht; aber auch andere Wohlfahrts- 
anstalten erfuhren durch die Prediger kriftige Unterstiitzung, wie 
denn die Stadte Como und Mailand der Predigt des Minoriten 
Michael von Carcano die Errichtung bzw. Erweiterung grofer 
Spitaler verdankten*. 

Auf ihrem eigensten Gebiete bewegten sich die Prediger, wenn 
sie die herrschenden MifSbrauche und Laster geiBelten. Mit un- 
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nachsichtlicher Strenge schritten sie gegen die mérderischen Feind- 
schaften ein, die in zahlreichen Stadten und Landschaften furcht- 
__bare Blutopfer forderten; besonders der selige Johann von Vicenza, 
der heilige Bernhardin von Siena und der selige Bernhardin von 
Feltre ibten als wahre Apostel des Friedens eine ungemein segens- 
reiche Tatigkeit’’. Auch gegen den schmutzigen Wucher, gegen 
das verderbliche Spiel und greuliche Fluchen, gegen die iippige 
Frauentracht, die Verletzung der Sonntagsheiligung, die Nachlis- 
sigkeit im Empfang der heiligen Sakramente, den allzu freien Um- 
gang der beiden Geschlechter und besonders gegen die Sodomie 
richteten sich ihre Bemiihungen, denen nicht selten schéne, wenn 
auch freilich nur fliichtige Erfolge beschieden waren**. Die Bettel- 
monche traten meist als Wanderprediger auf, die bald hier, bald 
dort eine langere oder kiirzere Reihe von Vortragen hielten, deren 
theatralischer Abschlu8 haufig eine Verbrennung von Eitelkeiten*® 
oder auch eine feierliche Prozession unter Beteiligung der gesamten 
Bevoélkerung einschlieBlich der geistlichen und weltlichen Obrig- 
keiten bildete. Die Stadte rissen sich geradezu um die Ehre, ge- 
feierte Kanzelredner fiir die Fasten- oder Adventzeit zu gewinnen, 
und bestiirmten den Papst und die Ordensleiter um ihre Vermitt- 
lung. Die Prediger unterlieBen es nicht, Nachwuchs fir ihre 
Orden zu werben; es fehlte auch nicht an Leuten, die ihrem Rufe 
folgten, selbst Rauber und Dirnen meldeten sich zum Eintritte 
ins Kloster, ohne eine Zuriickweisung beftirchten zu miissen”’. 
Die Scharfe, mit welcher die apostolischen Manner den eingeris- 
senen Ubelstinden zuleibe riickten, zog ihnen oftmals den Ha 
und die Verfolgung der Grofen zu. Nicht selten wurden sie, wie 
es dem heiligen Bernhardin von Siena geschah, beim Heiligen 
Stuhle ketzerischer Reden bezichtigt oder von den Machthabern 
aus der Stadt vertrieben und mit dem Tode bedroht, wie es dem 
Minoriten Michael von Carcano in Mailand’* und dem seligen 
Bernhardin von Feltre zu Florenz erging, der sich nach seiner 
Predigt gegen die Juden zum Schutze wider lebensgefahrliche 
Nachstellungen mit einer bewaffneten Leibwache umgeben 
muBte”. Je harter die Verfolgungen waren, von welchen beliebte 
Kanzelredner betroffen wurden, desto héher stiegen sie in den 
Augen der Glaubigen, und erst recht wuchs ihr Ansehen, wenn sie 
ibre Selbstlosigkeit und Uneigenniitzigkeit durch Ablehnung kirch- 
licher Amter und Wiirden und durch Pflege eines armen, ent- 
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sagungsvollen Wandels bewiesen”’. Schon bei Lebzeiten als Hei- 
lige verehrt, galten sie selbstverstiindlich als Trager der charis- 
matischen Gabe der Prophetie und Wunderkraft, wie sie dem 
seligen Johann von Vicenza, dem heiligen Vinzenz Ferrer, dem 
heiligen Bernhardin von Siena, dem heiligen Johann von Capistran 
und dem seligen Bernhardin von Feltre nachgesagt wurde. Daher 
wurden sie iiberall, wo sie sich zeigten, mit grenzenlosem Jubel 
empfangen. Von weit und breit strémten die Glaubigen herbei und 
scharten sich um ihre Kanzel, die man oft genug, da selbst die ge- 
raumigsten Kirchen den Menschenandrang nicht zu fassen ver- 
mochten, auf 6ffentlichen Platzen oder auf freiem Felde aufschla- 
gen mubBte. 

Als Bettelménche auferhalb ihrer Klosterkirchen nur auf be- 
sondere Einladung und nur zeitweilig mit der Verkiindigung des 
gottlichen Wortes betraut, hatten es die Wanderprediger nicht wie 
die ordentlichen Seelsorger mit der Auslegung der sonntaglichen — 
Evangelien, sondern mit einer ganz bestimmten Aufgabe, der Be- 
kampfung der an den Orten ihrer jeweiligen Tatigkeit herrschen- 
den Laster, zu tun. Durch den Inhalt ward nun auch die Form 
ihrer Rede bedingt, die sich nicht mehr wie der Vortrag des alt- 
christlichen Bischofs im Rahmen der ehrwiirdigen Homilie be- 
wegte, sondern die Gestalt einer der Einpragung gewisser Glaubens- 
und Sittenlehren gewidmeten Ansprache, also einer thematischen 
Predigt, annahm. Da wie der dominikanischen, so der franzis- 
kanischen Ordensregel zufolge ohne griindliche Studien in den 
philosophisch-theologischen Fachern kein Bruder zur Kanzel zu- 
gelassen werden durfte, so waren die gro8en Bu&prediger, ein 
Vinzenz Ferrer, Bernhardin von Siena, Johann von Capistran, Ro- — 
bert Caracciolo, Gabriel Barletta, immer auch wohlgeschulte Theo- 
logen, und das hie wohlgeschulte Scholastiker, es kann daher 
nicht tiberraschen, wenn die Licht- und Schattenseiten der Scho- 
lastik auch die Licht- und Schattenseiten der scholastischen Pre- 
digt ausmachten. Vom lebhaften Gefiihle der Unzulanglichkeit 
des eigenen Lichtes und der Notwendigkeit seiner Unterordnung 
unter eine héhere Leuchte getragen und von dem an sich nur lob- 
lichen, weil von ehrlicher Gewissenhaftigkeit eingegebenen Stre- 
ben geleitet, keine Behauptung zu wagen und keinen Satz aufzu- 
stellen, ohne dafiir die Deckung eines groBen Namens zu haben, 
war der Scholastiker von auSerordentlicher Hochschatzung der 
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Autoritat erfiillt, die sich im Bereiche der Predigt in einer iiber- 
schwanglichen Fille von Stellen aus der Heiligen Schrift, den 
Kirchenvatern, dem kanonischen Rechte und den _ beriihmten 
Theologen, ganz besonders aber auch aus den Biichern der grofen 
Philosophen, aus Aristoteles, Plato, Cicero, Seneca, Avicenna u. a. 
kundgab. Das staunenswerte Gedachtnis, iiber welches manche 
Prediger verfiigten, setzte sie in den Stand, ihre ZuhGrer mit sol- 
chen Ausspriichen geradezu zu tiberschiitten™, wie denn der Fran- 
ziskaner Robert Caracciolo in seinen Predigten 200 und noch mehr 
Stellen anfiihrte, ,,als wenn er ein Buch ablesen wiirde”*“. Es war 
nicht etwa nur Eitelkeit, was die Redner veranlaBte, gelehrten 
Ausspriichen so breiten Raum einzuraumen; sie wuBten, daB sie 
hiermit dem Geschmacke der Horer entgegenkamen, die daran 
groBes Gefallen fanden*®. Von der Schule her gewohnt, theologi- 
sche Fragen aller Art an der Hand der alten Philosophie, nament- 
lich eines Aristoteles, zu erértern, machten sie auch auf der Kan- 
zel hiervon den reichsten Gebrauch, wiederum einem Zuge ihrer 
Zeit folgend, die sehr viel Philosophie auf der Kanzel vertrug und 
haufig verlangte. Der selige Jordan von Pisa erging sich in seinen 
florentinischen Predigten in langen Erlauterungen tiber Materie 
und Form, Substanz und Accidenz, Erkenntnisvermogen und 
Sinneswahrnehmung, gdéttliche Vorherbestimmung und mensch- 
liche Willensfreiheit und dhnliche philosophische Dinge*’. Eine 
hervorragende Bedeutung kam den Begriffsbestimmungen, Defini- 
tionen, zu, denen das gré8te Gewicht beigelegt wurde; philosophi- 
sche, theologische, liturgische Fachausdriicke, die im Laufe der Pre- 
digt vorkamen, wurden sorgfaltig erklart. Jordan von Pisa setzte 
seinen Zuh6rern gewissenhaft auseinander, was man unter Ge- 
wohnheit, Glaube, Gebet, Taufe, Kommunion, Engel, Evangelium, 
Martyrer, Magier zu verstehen habe, und verdolmetschte die 
Namen biblischer Personen nicht minder wie die der Wochentage 
und Monate?®. Das der Scholastik im Blute liegende Streben, 
einen Text oder Gedanken in eine Reihe von Satzen aufzulisen 
und zu zergliedern, fiihrte zu jener Eigenart der scholastischen 
Predigt, die schon rein Auferlich am meisten in die Augen sticht, 
zu ihrer ungemeinen Vorliebe fiir scharfsinnige Einteilungen, Ab- 
teilungen und Unterabteilungen, die dem an sich freilich nur 
lobenswerten Zwecke dienten, dem Grundsatze ,,qui bene distin- 
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quit, bene docet“ gema8 Ubersicht, Klarheit und Ordnung in den 
Gedankengang und Vortrag zu bringen, durch ihr Uberma8 aber 
gerade das Gegenteil bewirkten und die Hérer mehr verwirrten 
als erbauten, freilich auch hierin lediglich den Anforderungen der 
Menge folgend, die an verwickelten Einteilungen ihre Freude hatte. 
So unterdriickten die Laien und Kleriker, welche die Predigten 
Jordans nachschrieben, wohl alles Erzahlende und Legendarische 
geflissentlich, lieBen sich aber nicht eine der vielen Abteilungen 
und Unterabteilungen entgehen, in welche der Prediger seine Ge- 
danken zu spalten pflegte?®. Schon Albert der Grofe und Thomas 
von Aquin hatten in ihren Predigten das Vorbild reicher Gliede- 
rung gegeben®’; auf Teilungen und Unterscheidungen sind die Pre- 
diger besonders versessen, sagt der heilige Bonaventura®™. Den 
freigebigsten Gebrauch machten, wie die scholastischen Theologen, 
so die scholastischen Prediger von der allegorischen Schriftaus- 
legung. Predigten und die Heilige Schrift allegorisch erklaren, 
war fiir Jordan von Pisa ein und dasselbe*. Die Predigten strotz- 
ten daher von allegorischen Deutungen, iiber deren Gewaltsamkeit 
und Willkiirlichkeit sich schlieBlich sogar die Laien lustig mach- 
ten®**. Um die Aufmerksamkeit der oft auf eine harte Geduldprobe 
gestellten Zuh6rer in Spannung zu erhalten, liebten es die Prediger, 
malerische Vergleiche und Bilder, Schwanke aus dem taglichen 
Leben oder auch Erzahlungen aus dem Leben der Heiligen bzw. 
aus der Geschichte der alten Zeit einzuflechten; ein Erzahler von 
Gottes Gnaden war der heilige Bernhardin von Siena*. Im 
13. Jahrhundert setzte sich eine kunstgerechte Predigt aus sechs 
Teilen zusammen, namlich 1. aus dem biblichen Vorspruche, dem 
Thema; 2. der Einleitung oder dem Prothema, worin sich der Pre- 
diger tiber seine mangelhafte Befahigung oder Vorbereitung aus- 
sprach, einer Art captatio benevolentiae; 3. dem eigentlichen Kerne 
der Predigt; 4. der Auslegung des Vorspruches; 5. einem sorgsam 
ausgefiithrten Beispiele oder einer Erzahlung; 6. aus dem Schlusse 
mit einem Gebete oder einer Aufforderung hierzu®. Doch hielten 
sich die italienischen Prediger nie streng an diese Ordnung, die 
hauptsachlich bei den Franzosen im Schwange war. 

Die Blite der Bettelorden bezeichnete auch die Bliite der von 
ihren Séhnen gepflegten Predigt; mit dem unaufhaltsam fortschrei- 
tenden Verfalle der Ordenszucht hielt der Verfall der Predigt 
gleichen Schritt. Schon die zunehmende Versenkung der Bettel- 
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monche in die scholastische Wissenschaft war von tibler Wirkung 
auf ihre homiletische Tatigkeit, denn obschon die Verpflanzung 
der Scholastik auf die Kanzel das Gute hatte, gr6Bere dogmatische 
Sicherheit und straffere Gedankenzucht in die Verkiindigung des 
gottlichen Wortes zu bringen, so fiihrte sie in diese doch auch den 
Geist kleinlicher Textspalterei ein®® und raubte ihr jenen zarten 
Schmelz personlicher Unmittelbarkeit und Urspriinglichkeit, der 
ihr in den ersten Zeiten der vollen Liebe ihren unwiderstehlichen 
Zauber verliehen hatte. Noch viel schlimmer war es jedoch, daf8 
Sie nur zu bald haufig niedrigen Leidenschaften zum Opfer fiel 
und oft genug statt zur Erbauung zum Argernisse der Glaubigen 
gereichte. Schon Dante machte den Predigern seiner Zeit Vernach- 
lassigung und Verdrehung der Heiligen Schrift, eitles Prunken mit 
weltlicher Wissenschaft, schnéde PossenreiBerei und AblaBkrame- 
rei zum Vorwurfe*’: 


Doch wenn die heil’gen Schriften man verschmaht, 
Dies hat den Himmel stets noch mehr verdrossen, 
Wenn man hintan sie setzt und sie verdreht! 


Nicht denkt man, wie viel teures Blut geflossen, 
Sie auszusaé’n; nicht, wie Gott dem geneigt, 
Der demutsvoll an sie sich angeschlossen. 


Zu glanzen strebt ein jeder jetzt und zeigt 
Sich in Erfindungen, die der verkehrte 
Pfaff predigt, der vom Evangelium schweigt. 


Der sagt, da8B riickwarts Lunas Lauf sich kehrte 
Bei Christi Leiden, und sich zwischenschob, 
Und drum der Sonn’ herabzuscheinen wehrte 


Der, da8B von selbst das Licht erlosch und drob 
Den Spanier, den Juden und den Inder 
Zu gleicher Zeit die Finsternis umwob. 


Lapi und Bindi hat Florenz weit minder 
Als Fabeln, die man von der Kanzel schreit 
Das Jahr hindurch, des Aberwitzes Kinder. 


So daB die Schaflein, blind zu ihrem Leid, 
Wind schlucken, wo sie sich zu weiden meinen, 
Und nicht entschuldigt sie Unwissenheit. 
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Nicht sprach der Herr zur ersten der Gemeinen: 
Geht hin und tut der Erde Possen kund! 
Nein, wahre Lehre spendet’ er den Seinen. 


Von ibr ertént’ im Kampf des Jiingers Mund, 
Wenn er, die Welt zum Glauben hinzulenken, 
Mit Schild und Speer des Evangeliums stund. 


Jetzt predigt man von Possen und von Schwanken, 
Und die Kapuze schwillt, wenn alles lacht, 
Und, der sie trigt, braucht sonst’an nichts zu denken. 


Drin hat solch Végelein sein Nest gemacht, _ 
DaB, sih’ man’s, es den Wert dem Abla8 raubte, 
Den man beim Volk so hoch im Preis gebracht. 


Drob wuchs die Dummbheit so in manchem Haupte, 
Da8&, médcht’ ein Priesterwort das toliste sein, 
Man ohne Priifung und Beweise glaubte. ’ 


Die alten Danteerklarer geben uns eine Vorstellung von den 
Fabeln, die man auf der Kanzel aufzutischen wagte**. Viele Pre- 
diger, sagt der Minorit Johann von Serravalle, Bischof von Fermo, 
selbst ein hervorragender Kanzelredner, als welcher er 13895—1406 
in Florenz wirkte*’, in seiner umfangreichen Auslegung der gétt- 
lichen Komédie*, verktinden grofBe Ablasse und Liigen und ver- 
dienen so viel Geld. Sie fiithren lacherliche und possenhafte, ver- 
brecherische und unziichtige Reden — wenn nur das Volk lacht, 
so sind sie schon zufrieden“. So erwirbt man reichen Gewinn und 
tauscht die Glaubigen. Viele erkennen sehr wohl, daB der Text 
das nicht sagt, was sie ihn sagen lassen; um aber den Anschein zu 
erwecken, als brachten sie Neues, verkehren sie den Wortlaut der 
Heiligen Schrift. Einige schimen sich sogar schon, die Evangelien 
anzufiihren, und befassen sich nur mehr mit Aristoteles, Averroes 
und Tullius. Der Novellist Franco Sacchetti” aus Florenz (+ um 
1399) geiBelte die groBen Theologen, die in ihren Leichenreden die 
reichen Wucherer, mochten diese ein noch so gottloses Leben ge- 
fihrt haben, mit Lobspriichen iiberhauften und in den Himmel 
versetzten™. Wie Boccaccio im Bruder Cipolla, der den einfaltigen 
Landleuten eine Feder des Erzengels Gabriel und die Kohlen, auf 
welchen der heilige Lorenz gebraten wurde, zu zeigen vorgab, die 
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betriigerischen Bettelménche entlarvte™, die das Volk mit falschen 
Reliquien ausbeuteten, so stellte Sacchetti die habstichtigen Pre- 
diger an den Pranger, welche die Leichtgliubigkeit des Volkes 
ausniitzten*. Thomas Guardati, gen. Masuccio, aus Salerno, der 
neapolitanische Boccaccio genannt**, schlug in dieselbe Kerbe, in- 
dem er, obschon einer seiner S6hne Dominikaner und sein Bruder 
Franz Priester war, den plumpen Schwindel, den manche Pre- 
diger mit erdichteten Reliquien und mit ebenso erdichteten Wun- 
dern und Offenbarungen trieben, wie auch ihre empo6rende Schein- 
heiligkeit und Liederlichkeit riicksichtslos brandmarkte*’. Gentile 
Sermini von Siena** nahm einen unersattlichen Dorfpfarrer aufs 
Korn, der in seinen Predigten die Unterstiitzung der Armen mit 
Almosen als Todstinde ausgab, um die Spenden des Volkes allein 
zu ernten und den Altar zur Speisekammer zu machen. DaB die 
Humanisten, von strengen Observanten ob ihres heidnischen 
Wesens geriigt, erst recht die volle Schale ihres Grimmes tiber die 
Prediger aus ihren Reihen ausschiitteten, kann nicht befremden. 
Der Humanist Franz Filelfo schilderte einen Minoritenprediger als 
gefahrlichsten Feind aller Jungfraulichkeit und Schamhaftigkeit 
und wirdiges Seitenstiick zu einem nichtswiirdigen Knaben- 
schander”. Poggio wandte sich in seinen Schriften, besonders 
aber in seinem ,,Zwiegesprache gegen die Heuchelei“ mit den 
scharfsten Worten wider die Observantenprediger, die sich auf der 
Kanzel eher wie Affen denn wie Redner gebardeten, bald ganz 
leise fliisterten, darn wieder wie wahnwitzig briillten, mit der 
Faust auf die Kanzel schlugen, emporschnellten, als wollten sie 
von dieser herabspringen, und nicht das Heil der Seelen, sondern 
lediglich die Gunst der t6richten Menge suchten, deren Laster sie 
in einer Weise bekampften, daf sie darin vielmehr unterrichteten, 
indem sie alberne Possen und anst6Bige Schwanke zum _ besten 
gaben; ein Observant habe sogar neulich in Anagni, wohl um die 
Weiber anzulocken, nackt gepredigt’®. Aufs bitterste verhéhnte 
Erasmus in seinem ,,Lob der Narrheit®*’ die Prediger, weil sie 
ihren Stoff vielfach bei den Haaren herbeizogen und von der 
Quadratur des Zirkels sprachen, wenn sie vom Glauben reden 
wollten, endlose Schliisse mit Obersatzen, Untersatzen und Folge- 
rungen, Begriffsbestimmungen, Einteilungen, verkiinstelte Er- 
klarungen und Bilder der Heiligen Dreifaltigkeit und kindische 
Spielereien mit den Buchstaben des Namens Jesu zum_ besten 
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gaben, die Zuhorer mit rohen SpaBen und abgeschmackten Fabeln 
zum Lachen reizten und statt der ,wahren Lehre des Erloésers 
leerem Zeremoniendienste huldigten. 

Man kénnte versucht sein, derartige Anklagen als unglaubwir- 
dige Ergiisse boshafter Widersacher von der Hand zu weisen, 
wiirden sie nicht durch die Angaben einwandfreier Zeitgenossen 
bestatigt. Robert Caracciolo von Lecce, selbst einer der gefeiert- 
sten Kanzelredner des 15. Jahrhunderts, erklarte”, die Prediger 
kénnten zwar allerdings nicht von der Luft oder vom Winde leben, 
seien aber unentschuldbar, wenn sie nach Amtern und Wiirden 
haschten, der Habsucht oder dem Geize frénten und sich auf fal- 
sche Wunder, erlogene Gesichte und Weissagungen und erdichtete 
Ausspriiche des Aristoteles beriefen, denn Gott bediirfe der Luge 
nicht. Er mahnte, sich vor aller Schmeichelei und Ruhmredigkeit, 
vor Eifersiichteleien und Streitigkeiten mit anderen, vielleicht 
durch gr6é8eren Volkszulauf ausgezeichneten Amtsgenossen, vor 
lacherlichen Fabeleien und unanstandigen Au8erungen in acht zu 
nehmen, denn manche liefen beim Kampfe gegen die Laster alle 
Ehrbarkeit beiseite und gebrauchten Ausdriicke, die sogar im 
Munde eines Bordellwirtes unziemlich waren. Der Dominikaner 
Matthaus Bandelli’’, + um 1570 als Bischof von Agen, Neffe des 
Ordensgenerals Vinzenz Bandelli, scheute sich nicht, in seinen 
dem Dekameron Boccaccios nachgebildeten Novellen™ seinem Un- 
willen iiber die Prediger Luft zu machen, die sich auf der Kanzel 
wie Affen benahmen, mit den haBlichsten Gebarden bald nach 
rechts, bald nach links kehrten und mit Handen und FiiBen um 
sich schlugen, so da8B sie selbst die Hunde aus den Kirchen ver- 
trieben”. Er schalt die unbesonnenen und unwissenden Monche, 
die das Volk, statt es zu erbauen, durch anstéBige Dinge argerten 
oder zu unbandigem Gelachter reizten — von den Dummképfen, 
die Irrtiimer verbreiteten, ganz zu schweigen®*. Unbedenklich 
sprach er vom lasterhaften Wandel so mancher Prediger, die sogar 
vor wissentlichem Volksbetruge nicht zuriickschreckten*’, und ver- 
hehlte nicht, da8 der Kirche gerade durch unfahige und unwiirdige 
Prediger die schwersten Wunden geschlagen wurden’’. Bruder 
Benedikt von Florenz bezeichnete die vor Sayonarola aufgetretenen 
Prediger als niedrige Possenreifer, die die Wahrheit nicht sagten 
und an das selbst nicht glaubten, was sie verkiindeten”. 
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Um das Ma8 voll zu machen, verpflanzten die Theologen ihre 
scholastischen Streitigkeiten und Spitzfindigkeiten vom Lehrstuhle 
auf die Kanzel und trugen so religiése Unsicherheit und Ver- 
wirrung unter die Glaubigen. Unter den beiden Orden, die dem 
Predigtamte am riihrigsten oblagen, bildete die Frage der Emp- 
fangnis Mariens den Zankapfel, der immer wieder zu erbitterten 
Fehden und argerlichen Auftritten Anla8 gab. Wahrend die Do- 
minikaner am tiberlieferten, auch vom heiligen Thomas von 
Aquin verteidigten Glauben an die aufer Christus durch keinen 
Menschen, auch nicht durch die seligste Jungfrau durchbrochene 
Allgemeinheit der Erbsiinde entschieden festhielten, traten die 
Franziskaner mit nicht geringerem Feuereifer fiir ihre Ordens- 
lehre von der unbefleckten Empfangnis ein, und mit solcher Wucht 
platzten die Meinungen und nicht selten die K6pfe aufeinander, 
da8 zur Belustigung des einen, zum Argernisse des andern Teiles 
des Volkes, zuweilen sogar schlagende Griinde und handgreifliche 
Beweise den Ausschlag gaben. Wir erinnern uns, da8 sich als 
unerschrockener Anwalt der befleckten Empfangnis einer der 
Lehrer Savonarolas hervortat, Vinzenz Bandelli, der selbst dem 
Franziskanerpapste Sixtus IV. ins Angesicht widerstand. Als ein 
Minoritenprediger die unbefleckte Empfangnis verteidigte und ein 
Dominikaner hiergegen auftrat, versetzte ihm der Begleiter des 
Minoriten, ein Laienbruder, eine schallende Ohrfeige®’. In einem 
Orte der Lombardei hatte ein Franziskaner die unbefleckte Emp- 
fangnis verteidigt, worauf ein Dominikaner seine Grtinde wider- 
legte. Da packte der Franziskaner seinen Gegner, legte ihn uber 
das Knie, hob ihm die Kutte auf und verklopfte ihm mit flacher 
Hand sein nacktes Gezelt, denn er trug kein Unterkleid. Die An- 
wesenden hatten daran ihre helle Freude, cine Betschwester rief 
dem schlagfertigen Gottesstreiter erregt zu: ,,O Herr Prediger, ver- 
setze ihm doch noch weitere vier von mir“, und dasselbe begehrten 
noch viele andere, so da8 der fromme Mann, wenn er allen Wiin- 
schen hatte willfahren sollen, den ganzen Tag nichts anderes zu 
tun gehabt hatte. Der Berichterstatter™ fiigt bei, der Franziskaner 
habe wohl auf Eingebung der seligsten Jungfrau gehandelt und 
daher die auf die kérperliche MiBhandlung eines Geistlichen ge- 
setzte Kirchenstrafe nicht verwirkt. 

So betriiblich derartige Verhaltnisse waren, so war an eine Besse- 
rung doch nicht zu denken, solange die nétige Einsicht in die Wich- 
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tigkeit und Erhabenheit des Predigtamtes selbst den verantwor- 
tungsvollen kirchlichen Stellen noch abging. Sogar in der papst- 
lichen Kapelle traten Laien, Juristen und Mediziner als Prediger 
auf; selbst ein Schiiler, ein gewisser Casale aus Rom, wurde zuge- 
lassen, was allerdings dem Meister des heiligen Palastes einen 
strengen Verweis des Papstes eintrug®. Doch durfte 1499 ein zehn- 
jahriger Dominikanernovize vor dem Papste, den Kardinalen und 
Kurialen eine Predigt iiber das Leiden Christi halten und auch 
sonst zu wiederholtenmalen und an verschiedenen heiligen Statten 
der ewigen Stadt das Wort fiihren, und seine Ordensgenossen (Pre- 
digerbriider!) hatten die ehrwiirdigsten Uberlieferungen ihres Stif- 
ters so sehr vergessen, da8 sie sich auf soiche Leistungen eines 
friihreifen Wunderkindes, die das Predigtamt in den Augen ernster 
Christen nur herabsetzen konnten, nicht wenig einbildeten™. 
Einen erfreulichen Aufschwung nahm die Predigt mit dem 
heiligen Bernhardin von Siena. Von seinen Verehrern als der 
First der Prediger seiner Zeit gepriesen™, lenkte er mit der herz- 
bezwingenden Liebenswiirdigkeit seines Wesens, mit der Volks- 
tiimlichkeit und Innigkeit seines Tones, mit der Unbestechlichkeit 
seines sittlichen Ernstes, mit dem Feuer seiner verzehrenden Jesus- 
liebe, mit der vorbildlichen Selbstlosigkeit seines Wirkens, mit der 
makellosen Lauterkeit seines Wandels und mit seinem flammen- 
den Seeleneifer in die segensreichen Bahnen. zuriick, in welchen 
einst der heilige Dominikus, der heilige Franz und ihre Jiinger die 
Gemiiter erobert hatten®. Uberall, wohin er kam, war der Zu- 
drang zu seinen Predigten ungeheuer und der Erfolg unerhoért. Es 
hieB, er habe alle italienischen Stadte, die groBen wie die kleinen, 
zum groBten Teile zu Christus zuriickgefiihrt, die Sinder bekehrt 
und den Wucher abgeschafft. Das war eine handgreifliche Uber- 
treibung; da& er dauerhafte Wirkungen nicht zu erzielen ver- 
mochte, dartiber laBt er selbst in seinen Predigten keinen Zweifel®. 
Nach ihm bildete sich jedoch eine Predigerschule, die sich nicht 
auf Angehorige seines Ordens beschrankte; alle, die sich in den 
nachsten Jahrzehnten in Italien Ruhm auf der Kanzel erwarben, 
wandelten in seinen FuBtapfen, so besonders seine unmittelbaren 
Schiller Johann von Capistran und Albert von Sarzano, ebenso 
Jakob von der Mark, Michael von Mailand, Bernhardin von Fel- 
tre u. a.’ Gleichwohl kann man von einer wirklichen Reform 
der Predigt durch Bernhardin nicht reden. Sein Sinn ging nach 
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_ viel Héherem, nach einer Reform der Prediger. Die Heiligkeit des 
Lebens und die strenge Auffassung von der Erhabenheit und Ver- 
antwortlichkeit ihres Berufes war es vor allem, was er seinen Jiin- 
gern einzupflanzen suchte, und wo ihm dies, wie in Johann von 
Capistran, wirklich gelang, da vermochte er Grofes in ihnen zu 
wirken und durch die Macht der Liebe die Mangel zu iiberwinden, 
die der landesiiblichen Predigt anhafteten. Allein nur wenige Aus- 
erwahlte folgten Gem groBen Meister auf seinem entsagungsvoilen 
Wege, und so blieb alles beim alten, ja es wurde nach ihm eher 
noch schlimmer als besser. Der gewaltige Beifall, den er geerntet 
hatte, lockte manche zweifelhaften Gesellen an, es ihm nachzu- 
machen®; sie wahnten, neue Bernhardine zu sein, wenn sie ihm 
gewisse AuBerlichkeiten abguckten, und auch wo es sich um be- 
gabte und lernbegierige Schiiler handelte, ging mit dem Mantel 
nicht auch der Geist des Propheten auf sie iiber. Zu ihnen zahlte 
Robert Caracciolo, der vier Jahrzehnte hindurch als gefeierter 
Kanzelredner ganz Italien durchzog, von seinen Verehrern als 
zweiter Paulus bewundert®. Zu Lecce in Unteritalien 1425 ge- 
boren, trat er schon friih in den Franziskanerorden ein und geno8 
hier den Unterricht eines erfahrenen ungarischen Mitbruders in 
der Redekunst. Er studierte aber auch die Predigten Bernhardins, 
pragte sie seinem Gedachtnisse ein und hielt sie vor den Glaubigen, 
bis er mit Riicksicht auf die héheren Ansprtche, welche die durch 
die humanistischen Studien verwodhnten Zeitgenossen zu _ stellen 
pflegten, eigene Predigten ausarbeitete”. Schon mit 23 Jahren 
durfte er die Fastenpredigten in Perugia halten, die er mit einer 
Art Passionsspiel beendete. Im selben Jahre predigte er in Rom den 
Frieden und veranstaltete einen Umzug nackter Knaben, die sich 
geiBelten und Gottes Barmherzigkeit anflehten”. 1449 trat er in 
Florenz auf und gewann die Gunst Cosimo Medicis. Als er dann 
aber spiter wiederkam, in ein Ordensgewand von feinstem Tuche 
gekleidet, das er vom Herzoge Franz von Mailand zum Geschenke 
erhalten hatte, verscherzte er, da er inzwischen tiberdies noch von 
den Observanten zu den Konventualen abgefallen. war, die Gunst 
des groBen Staatsmannes ganzlich, der ihm auch die 200 Dukaten 
nicht borgte, um die er ihn angegangen haite”. Von Sixtus IV. 
zum Bischofe von Aquin ernannt, vertauschte er diesen Sitz mit 
dem seiner Vaterstadt Lecce, wo er 1495 starb. Die iiblen Geriichte, 
die iiber seinen Wandel im Umlaufe waren”, entsprangen wohl 
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nur der Gehiassigkeit scheelsiichtiger Gegner und taten jedenfalls 
seinem Predigerruhme keinen Abbruch, der so groB war, da’ sich 
seine Berufsgenossen seinen Vortrag, seine Gebarden und die Kunst 
seines Redebaues zum Vorbilde nahmen™. Seine Predigten, mehr 
scholastische Abhandlungen als Reden, vermochten mit ihrem 
Aufgebote einer verbliiffenden, in der Anfiihrung zahlloser Beleg- 
stellen bekundeten Gelehrsamkeit, sowie mit ihren reichen, scharf- 
sinnigen Gliederungen, Hauptteilen, Abteilungen, Unterabteilungen 
und Unterunterabteilungen® den strengsten Anforderungen der 
Horer zu geniigen, bekundeten iiberdies ein ungewéhnliches Ma8 
rednerischer Begabung und rechtfertigten das Lob seiner Bewun- 
derer, die ihn den ersten Predigern seiner Zeit zuzaihlten. Sie 
waren jedoch ganz auferstande, in den Glaubigen ein religidses 
Leben zu entziinden, das in ihrem Verfasser selbst nicht brannte, 
dem zu einem grofen apostolischen Prediger das eine abging, das 
keine Beredsamkeit und keine Gelehrsamkeit zu ersetzen ver- 
mochte, die sittliche Persénlichkeit, die heiBe Liebe. 

Ein namhafter Kanzelredner begegnet uns in Florenz selbst in 
Paul Attavanti, einem Sohne des in nachster Nahe S. Marcos ge- 
legenen Servitenklosters St. Annunziata, + 1499 in einem Alter von 
80 Jahren”. In seinen Fastenpredigten suchte er die jeweils be- 
handelte Glaubens- oder Sittenlehre stets auf dreifache Weise zu 
erharten”, namlich 1. mit alt-, 2. mit neutestamentlichen, 3. mit 
weltlichen Zeugnissen. Diese selbst aber schépfte er aus je vier 
verschiedenen Quellen, namlich die alttestamentlichen 1. aus den 
mosaischen Gesetzesbiichern, 2. aus den Propheten, 3. aus den 
Buchern der Weisheit, 4. aus den geschichtlichen Biichern der 
Konige, Richter, Machabaéer oder Paralipomena; die neutestament- 
lichen 1. aus den evangelischen Gesetzesbiichern, 2. aus der ge- 
heimen Offenbarung als der neutestamentlichen Prophetie, 3. aus 
den apostolischen Briefen als den neutestamentlichen Weisheits- 
biichern, 4. aus der Apostelgeschichte; die weltlichen 1. aus den 
kirchlichen und staatlichen Rechtsbiichern, 2. aus den Dichtern, 
3. aus den Philosophen, 4. aus den Geschichtsbiichern. In dieser 
auBerst gekiinstelten Anordnung bewegten sich Attavantis Fasten- 
predigten wie in einem schwerfilligen, jede Bewegungsfreiheit 
lahmenden Panzer und _ vermochten begreiflicherweise keine 
tiefere Wirkung hervorzubringen. 
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Ein Redner ganz anderen Schlages war der Augustiner Marian 
von Gennazano”. Von armen Eltern 1450 geboren, war er mit 
16 Jahren bei den Augustinern eingetreten und mit feinster klassi- 
scher Bildung ausgertistet worden. Von der Natur mit einer prach- 
tigen Stimme und mit einer seltenen Vortragskunst begabt, ward 
er ,,der Prediger, wie er den Humanisten gefiel’”“. Angelo Poli- 
ziano sang denn auch sein Lob in allen Tonarten. Den fanatischen 
Finsterlingen gegentiber, die mit scheelen Augen auf die humanisti- 
schen Studien blickten, stellte er ihn als das Muster eines fein- 
sinnigen Theoldgen hin, als den kliigsten und beredtesten unter 
allen Predigern, die er je gehért habe®. In seinem Schreiben an 
Tristan Chalcus in Mailand vom 22. Marz 1489 riihmte er seine 
klangvolle Stimme, seine gewahlte Sprache, seine tiefen Gedanken, 
seinen kunstvollen Satzbau, seine scharfsinnige Stoffgliederung, 
seine anmutigen Erzahlungen, seine gelungenen Scherze, seine 
uberzeugende Beweisfiihrung, seinen bald bis zu Tranen riihren- 
den, dann wieder bis ins Innerste erschtitternden Vortrag, seine 
ganz dem jeweils behandelten Gegenstande angepaBbte Haltung und 
Ausdrucksweise; man sahe es dem unscheinbaren Mannchen, das 
auf der Kanzel tber sich selbst, ja tiber das durchschnittiiche 
Menschenmaf8B hinauszuwachsen scheine, wahrlich nicht an, daB 
ein so unbezwinglicher Feuergeist, eine so auSerordentliche Rede- 
gewalt in ihm stecke®™. Es waren auch nicht etwa nur bewundernde 
humanistische Freunde, die ftir ihn schwarmten. Ein ntichterner 
Beurteiler wie Sigismund Tizio von Siena, wo der Augustiner als 
Friedensstifter gleich so vielen anderen vor und nach ihm fliichtige 
Erfolge erzielt hatte®’, sprach sich im selben Sinne aus mit dem , 
Beifiigen, er habe seinen Redeflu8 durch Absingung von Psalm- 
versen belebt und mit Stellen aus Plato und dichterischen Aus- 
spruchen gewurzt, um die Spannung der Zuhorer lebendig zu er- 
halten und zu steigern. So sei er, indem er zu gefallen trachtete 
und die friihere, auf den Nutzen der Glaubigen berechnete Predigt- 
art aufgab, der Urheber einer neuen geworden, die sich die iibrigen 
zum Muster nahmen, da es den Leuten heutzutage ja nicht mehr 
auf Belehrung, sondern auf eine sch6ne Stimme ankomme™. Bei 
Lorenzo de’ Medici stand Marian in so hoher Gunst, da8 dieser, um 
ihn an Florenz zu fesseln, vor dem Tore S. Gallo ein prachtiges 
Kloster seines Ordens erbaute, das leider schon 1529 anlaBlich der 
Belagerung der Stadt durch die verbiindeten kaiserlich-papstlichen 
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Truppen vom Erdboden verschwand. Oft fand sich der beruhmte 
Staatsmann hier ein, um sich mit dem geistvollen Monche iiber die 
wichtigsten theologischen Fragen, besonders aber iiber die Un- 
sterblichkeit der Seele zu unterhalten®. So sehr war Marian mit 
dem mediceischen Hause verwachsen, da8 man sich an dieses zu 
wenden pflegte, wenn man ihn als Fastenprediger gewinnen 
wollte®>. Im Sommer 1497 war er denn auch in die Verschworung 
verwickelt, welche die Zuriickfiihrung Peters bezweckte, und wurde 
deshalb mit Verbannung bestraft®*.. Zu seinen warmsten Ver- 
ehrerinnen zahlte die Herzogin Elenonora von Ferrara, seitdem er 
1492 hier gepredigt hatte. Er-hatte damals versprochen, im folgen- 
den Jahre wiederzukehren, kam jedoch dieser Zusage, obschon 
auch der Herzog ein ,,grenzenloses Verlangen“, ihn zu horen, 
hegte®’, nicht nach, sondern ging nach Mailand, wo er ,,unaus- 
sprechlichen Beifall‘‘ erntete®®. Die Konsuln der sabinischen Stadt 
Norcia, der Heimat des heiligen Benedikt, nannten ihn ,,den Engel 
Gottes auf Erden®‘. Von Pontan ward er in iiberschwanglichen 
Versen besungen®’, von Hugolin Vieri als der ,,beredteste und 
heiligste Mann“, als der Prediger, der in den Fu8tapfen Pauli 
wandle, gefeiert®*. Peter Delphin hatte eine so hohe Meinung von 
ihm, daB er nicht zweifelte, sobald er mit seiner Predigt am papst- 
lichen Hofe beginne, werde sich dieser samt Alexander VI. zur 
Bu&8e und kirchlichen Erneuerung bekehren®’?. Marian hatte reich- 
liche Gelegenheit gehabt, ein so lébliches Werk in Angriff zu neh- 
men. Am 13. Mai 1497 zum Generale seines Ordens erwahlt®*, und 
als solcher selbst einfluBreiches Mitglied der Kurie, war er so weit 
entfernt, sich dem schmachvollen Treiben der Borja entgegenzu- 
stemmen, dafsi er dem Papste sogar in der schmutzigen Ehe- 
angelegenheit seiner Tochter Lucrezia zu Diensten war™. Schon 
sah er das heifs ersehnte Ziel seines Ehrgeizes, den roten Hut, tiber 
seinem Haupte schweben, als er Ende 1498 zu Calvi, unweit Neapel, 
einem hitzigen Fieber erlag®®. Leider ist uns von all seinen Kanzel- - 
vortragen nur die Predigt®® erhalten, die er am 3. Adventsonntage 
1489 vor Innozenz VIII. und seinem Hofe tiber die Worte: ,,Ich bin 
die Stimme des Rufenden i in der Wiiste“ (Luk. 3, 4) hielt. Es ist 
eine schwiilstige Prunkrede in geschraubtem Humanistenlatein, 
voll plumper Schmeicheleien gegen den Papst, dessen Name nicht 
der eines Menschen, sondern Gottes sei, ohne tieferen religidsen 
Gehalt und ohne einen Hauch jenes apostolischen Feuers, das zu 


VINZENZ FERRER UND GABRIEL BARLETTA ae 


einer Umbildung der kirchlichen Gesellschaft so sehr vonnéten 
war. Ein Ohrenzeuge tiberlieferte uns den zum Teile wortgetreuen 
Auszug*’ aus einer seiner Hetzpredigten gegen Savonarola vor den 
Kardinalen und der papstlichen Kurie, in dem der vergétterte 
Humanistenliebling, der ,,leuchtende Morgenstern“, die ,,strahlende 
Sonne“, das ,neue GefaiB8 der Auserwdhlung wie Paulus“, der 
»zweite Demosthenes“, wie er genannt wurde, mit seiner gemeinen 
Sprache und noch viel gemeineren Gesinnung im iibelsten Lichte 
erscheint. In des Meisters Fu8tapfen wandelten seine Ordens- 
genossen, die Briider Aurel und Raphael Brandolini aus Florenz, 
beide blind. Eine Predigt, die ersterer am Karfreitage 1496 in Ge- 
genwart Alexanders VI. uber das Leiden Christi hielt, erntete schon 
damals hohen Ruhm** und wurde noch lange als rednerisches 
Meisterstiick sehr bewundert, war aber weiter nichts als ein huma- 
nistisches Prunkwerk voll ciceronianischen Phrasengeklingels”. 
Der jiingere Brandolini hielt bei Marians Beisetzung die Leichen- 
rede*”’. 

Wenn Sigismund Tizio meldete, Marian von Gennazano habe 
eine neue Predigtart aufgebracht, so schwebte ihm ohne Zweifel 
sein Gegensatz zur volkstiimlichen Predigtweise des heiligen Bern- 
hardin und seiner Schule vor, die damals in Italien die beritihm- 
testen Kanzelredner stellte. In ihr hatten die Franziskaner ihren 
alten Nebenbuhlern gerade auf deren ureigenstem Gebiete den Rang 
abgelaufen; denn seit dem Tode des heiligen Vinzenz Ferrer 
(f+ 1419) hatten die Dominikaner keinen dem Heiligen von Siena 
ebenbiirtigen Prediger aufzuweisen. Vinzenz selbst war in seiner 
herzbezwingenden Milde und in seinem verzehrenden Seeleneifer 
eine dem Sienesen verwandte Natur. Wenn er nicht bloB in Spa- 
nien, sondern auch in Frankreich und Piemont, wo das Volk seine 
Predigt doch nicht mehr verstand, den begeisterten Beifall der zahl- 
losen Menge erntete™, so dankte er seinen Erfolg weniger dem In- 
halte seiner Verkiindigung als dem Ruhme, der ihm als gotter- 
leuchtetem Herolde der Zeit des Antichrists und nahen Welt- 
gerichts’” und als machtvollem Wundertiter voranging. DaB nicht 
der Inhalt, sondern die Form des Vortrags die groBartige Wirkung 
erzeugte’®’, zeigte sich auch sonst. So scharten sich die Glaubigen 
auch in Deutschland massenhaft um die Kanzeln, von welchen 
Johann yon Capistran lateinisch zu ihnen sprach, stoben aber so- 
fort auseinander, wenn die Verdolmetschung begann*”. Ein be- 
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liebter Redner erstand den Dominikanern in Gabriel Barletta, des- 
sen Predigten die abschatzige Beurteilung keineswegs verdienen, 
die ihnen vielfach zuteil wurde**’. Im Gegenteil weisen sie ge- 
radezu ,,Meistervorztige’’ auf und sind ohne Zweifel den frucht- 
barsten und lesenswiirdigsten Erzeugnissen der Kanzelberedsam- 
keit jener Zeit, deren Mangel und Schwiachen sie freilich ebenfalls 
redlich teilen, beizuzahlen***, so da&B es wohl verstandlich ist, wenn 
der Spruch entstand: Nescit praedicare, qui nescit barlettare. Eine 
tiefere Wirkung auf die Volksmassen vermochten aber auch sie 
nicht auszuiiben. Sie waren allzu einférmig und formelhaft und 
ermangelten des warmen pers6nlichen Lebens wie der unmittel- 
baren Fiihlung mit der Zuhoérerschaft allzusehr, als da8 sie diese 
zu packen und umzustimmen vermocht hatten. Immerhin nahm 
Barletta seine Aufgabe nicht leicht. Was man ihm und seinen Be- 
rufsgenossen auch vorwerfen mag — das eine wird man wenig- 
stens den ernsteren unter iinen einraumen miissen, daf sie sich 
redliche Miithe gaben, das Wort Gottes in der Weise zu verkiinden, 
in der sie hoffen durften, den Anforderungen der Glaubigen zu 
entsprechen und so auch den Weg in ihre Herzen zu finden. Viel- 
fach gingen sie in ihrem Ejifer sogar zu weit. Um dem Ejindrucke, 
den sie mit ihrem Vortrage machten, durch den Wohllaut einer 
klangvollen Singstimme nachzuhelfen, liebten sie es, mitten unter 
der Predigt Psalmverse oder Stellen aus kirchlichen Hymnen zu 
singen’’’. Der heilige Bernhardin von Siena machte das eine Mal 
einen Lombarden, ein andermal einen Scheinheiligen, dann wie- 
der den Zorn Gottes nach***. Jakob von der Mark fiihrte seinen 
Zuhorern ein Skelett, Johann von Capistran einen Totenschadel 
vor. Robert Caracciolo ahmte das Meckern eines Zickleins nach, 
das zum Schlachten getragen wird, ein andermal erschien er in 
voller kriegerischer Rtistung, dann wieder blieb er eine Viertel- 
stunde lang mit ausgespannten Armen wie in Verziickung ohne 
ein Wort zu sprechen auf der Kanzel stehen*’®. Bernhardin von 
Feltre warf einst in seinem Unwillen seine schmutzigen Sandalen 
unter die Glaubigen, ein anderer Prediger wies ein weibliches 
Totengerippe vor’. Marian von Gennazano besa8 die Gabe bzw. 
die Fertigkeit, Tranen zu vergieSen, wann und in welchem Mage 
er es wollte; wenn ihm die Zahren von den Wangen rannen, fing 
er sie auf und schleuderte sie von der Kanzel auf die Zuhdrer 
herab. Als er einst am Karfreitage predigte, wu8te er ein Kreuz 
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so geschickt zu handhaben, daB es aussah, als trage es seinen Kopf, 
und als spreche er als Erléser™*. Wenn so die Predigt nicht selten 
etwas Theatralisches an sich trug, so lag der Grund freilich auch 
darin, daB sie nicht selten auch selbst Bestandteil einer theatrali- 
schen Schaustellung war. Predigt und Schaustellung waren zu- 
weilen so enge miteinander verwoben, daB sie ein unzertrennliches 
Ganzes bildeten; dies war bei der Vorftihrung lebender Bilder der 
Fall. Die Predigt diente da einerseits zur Einfiihrung, andererseits 
zur Erklarung und Fruchtbarmachung der dargestellten Geheim- 
nisse. Der Prediger war gewissermafen der Chorfiihrer des hei- 
ligen Schauspiels; auf einen Wink von ihm sprachen und handel- 
ten die Schauspieler, wie sie auf einen Wink von ihm auch wieder 
verschwanden bzw. verstummten’’”. Um der Menge zu gefallen, 
unterlieBen es die Kanzelredner auch nicht, ihre zuweilen allzu 
trockenen und einténigen Erérterungen durch Einflechtung pas- 
sender Stellen aus den alten klassischen Dichtern zu beleben und 
zu wurzen. Der Minoritenobservant Bernhardin von Foligno fiihrte 
in jeder Predigt Ovid, Virgil, Martial, Dante, Petrarca, Cecco 
d’Ascoli und Jakopone von Todi an und streute haufig wirksame 
Ausspriiche aus ihnen ein**. Ahnlich verfuhr der Minorit Bern- 
hardin von Busti’’, der sich namentlich gerne auf Dante berief. 
Der Servit Paul Attavanti bediente sich zum Schmucke seiner 
Rede, wie er selbst sagte**®, auch der Dichter, die er den alt- und 
neutestamentlichen Propheten an die Seite reihte und mit einem 
standigen breiten Raume in seinen Predigten auszeichnete. Ganz 
besonderes Gewicht legte er auf die ,,Zier aller Dichter, unseren 
géttlichen Seher Dante, den Philosophen und Theologen zugleich, 
der allseits Nektar und Ambrosia in unbeschreiblicher Siigkeit 
spendet“. Der Minorit Bernhardin vow Fossa verfabte eine ganze 
Predigt zum Lobe der seligsten Jungfrau nach dem 33. Gesange 
des Paradieses**®. Mit einem Worte — von seiten eifriger Prediger 
ward nichts unterlassen, um die Herzen zu fesseln und anzu- 
ziehen. Hatte Menschenwitz und die Kunst der Rede geniigt, um 
die verdorbene Welt zu bekehren, so hatte der Erfolg nicht aus- 
bleiben kénnen. 

So stand es um die italienische Predigt, als Savonarola die Kan- 
zel bestieg; nur im Lichte der Kanzelberedsamkeit seiner Zeit laBt 
sich ein billiges Urteil iiber seine Predigtwirksamkeit fallen. Er 
selbst hegte vom Berufe des Predigers die héchste Meinung und 
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stellte die strengsten Anforderungen an ihn. Er kannte die zauber- 
hafte Macht des gesprochenen Wortes tiber die menschliche 
Seele"”. Im Prediger sah er den Propheten, den Stellvertreter Got- 
tes, eines der géttlichen Wunderdinge, das Sprachrohr Christi, das 
auserlesene Werkzeug des Heiligen Geistes, den geistigen Fuhrer 
der Seelen"®, Niemals wire die Kirche, das-war seine tiefste Uber- 
zeugung, so trostloser Entartung verfallen, ware nicht die Predigt, 
ihr Salz, schal geworden. Wohl fehlt es nicht an Kanzelrednern, 
aber sie richten nicht nur nichts aus, sondern schaden viel mehr 
als sie niitzen. Sie sind keine wahren Herolde Christi. Sie predigen 
nur Philosophie und Dichtkunst, Plato und Aristoteles, Cicero 
und Demosthenes, und iiberlassen die Heilige Schrift dem Staube; 
sie haben den heiligen Geist und den rechten Weg der Predigt des 
christlichen Lebens langst verloren*”’. Damit ist nun aber ihr Ur- 
teil gesprochen; denn sie kénnen nur entweder Prediger Christi 
oder des Teufels sein’®®. Sie briisten sich mit ihrer Gelehrsamkeit 
und Beredsamkeit und bilden sich ein, mit schénen Gleichnissen 
und Stellen aus Aristoteles, Virgil, Ovid, Dante und Petrarca tote 
Seelen zum Leben erwecken zu k6énnen, was ihnen doch so wenig 
gelingt wie den Flétenblasern die Auferweckung des Téchterchens 
des Jairus*’*. Es kommt ihnen nicht darauf an, fromm zu leben, 
sondern nur, geistreich zu reden. Das christliche Volk liegt von 
Wunden bedeckt da, begierig, mit den Brosamen, die vom Tische 
fallen, d. h. mit den Ausspritichen der Heiligen Schrift, gestarkt zu 
werden, doch niemand reichte sie ihm, sondern man speist es mit 
Stellen aus Cicero ab, mit denen man keine Katze vom Ofen 
lockt*’. Zwar ist es kein Fehler, wenn ein Prediger gelegentlich 
einen klassischen Ausspruch anfiihrt, falls dies aus einem verniinf- 
tigen Grunde und nicht aus bloBer Ruhmsucht geschieht; fiir die 
Kanzelredner aber, welche die Evangelien hintansetzen und dafiir 
italienische und lateinische Verse vortragen, gibt es keine Ent- 
schuldigung. ,,Nicht Herolde des géttlichen Wortes,“ sagte der 
Frate**, ,,sondern Dichter und Lobredner der Heiden méchte ich 
sie nennen, wie sie denn auch die Friichte zeitigen, die ihren Wor- 
ten entsprechen. Ein sauberer seelsorglicher Erfolg wahrlich, die 
Ohren des Volkes zu kitzeln, das Lob Christi sich anzumaBen, die 
Philosophen zu verhimmeln, Stellen aus Dichtern in kiinstlichem 
Tonfalle aufzusagen, Christi Evangelien beiseitezusetzen oder 
zu unterbrechen und die hochmiitige und toérichte Weisheit der 
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Heiden, die ihre Urheber ins Verderben stiirzte, den Glaubigen 
aufzutischen! Das also ist alles, was sie vom Apostel zu lernen 
haben, der nur nebenbei und so kurz und selten wie moglich eine 
Dichterstelle einflocht? Wenn sie auf seine Nachahmung so sehr 
versessen sind, warum nehmen sie sich nicht auch seinen heiligen 
Wandel, seine Christusliebe und seinen Predigteifer zum Muster?“ 
Es gibt unter den Predigern aber auch Leute, die nicht einmal 
grammatikalisch gebildet sind und einfach auswendig lernen und 
mechanisch herunterleiern, was sie von anderen entlehnt haben, 
ohne es selbst zu verstehen*’. Wieder andere behandeln auf der 
Kanzel unniitze Dinge, wie die géttliche Pradestination oder die 
Empfangnis der seligsten Jungfrau’”>. Uberdies sind die Prediger 
gegenwartig zu Speichelleckern der Gro8en herabgesunken, deren 
Gunst sie mit glatten Versen und schénen Redensarten zu gewin- 
nen trachten. Willig lassen sie sich von ihnen zur Predigt einladen 
und besorgen sie ihre Geschafte, denn die Vornehmen haben es 
gerne, wenn sie von Predigern 6ffentlich gelobt werden und hier- 
durch in den Augen ihrer Untertanen in den Geruch der Frémmig- 
keit kommen. In Wirklichkeit freilich wollen sie die Wahrheit 
nicht héren, sondern hassen die Heiligen, die sie verktinden, wah- 
rend sie alle die mit Auszeichnungen tberschiitten, die ihnen schén- 
tun und schmeicheln. Solche Prediger, die den GroBen schmei- 
cheln, sind Hebammen des Teufels*”®. Wie sie selbst keinen nach- 
haltigen Erfolg erzielen, so kénnen sie, von Neid tiber die Gnade 
des Nachsten erfiillt, auch den Erfolg eines anderen nicht ertra- 
gen, sondern bersten vor Mi®gunst und nehmen es ihm gewaltig 
iibel, wenn der Heilige Geist durch ihn wirkt und in den Herzen 
der Briider Friichte treibt, da sie fiirchten, nun auch selbst zu 
einer Besserung des Lebenswandels gezwungen zu sein’. Es 
kommt sogar vor, da8 sich Prediger tiber ihre Zuhorer lustig 
machen; so tat sich ein bertihmter Kanzelredner etwas zugute 
darauf, die Glaubigen, diese dummen Schweine, zum Weinen ge- 
bracht zu haben*”*. Unter solchen Umstanden ist es nicht zu ver- 
wundern, wenn die Predigt nachgerade in MiBachtung geriet und 
nur mehr aus Gewohnheit und Firwitz und sonstigen eitlen Grun- 
den besucht wird’”®. So lange nicht eine Erneuerung der christ- 
lichen Predigt eintritt, ist an eine Erneuerung des christlichen Le- 
bens nicht zu denken. Die Neugeburt der Predigt aber, darin 
stimmte Savonarola mit dem heiligen Bernhardin von Siena uber- 
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ein, setzt eine Neugeburt des Predigers durchaus voraus. Der Pre- 
diger, und er ganz besonders, mu8 ein aller Selbst- und Weltsucht 
entriickter Mann der Semplicita sein, der nicht auf eitle mensch- 
liche Redekunst, nicht auf kanonistische Gelehrsamkeit, nicht auf 
platonisch-aristotelische Philosophie, nicht auf schéne Dichter- 
stellen und nicht auf Predigtbiicher sein Vertrauen setzt, sondern 
auf die Fiille des in ihm: wohnhaften heiligen Geistes. Ein tber- 
irdisches, in unablassigem Gebete entziindetes und genahrtes 
Feuer mu in ihm lodern. Von Gottesliebe entflammt und in die 
géttlichen Dinge verliebt, pflegt er wie der Erléser auf dem Olberge 
lebendigen Verkehr und traute -Zwiesprache mit Gott, von dem er- 
leuchtet er in die Zukunft schaut. Predigen heiSt die Heilige 
Schrift auslegen. Der Prediger mu8 daher ein griindlicher Kenner 
des géttlichen Wortes sein, um ihm die erforderlichen Beispiele 
zur Belehrung und Erbauung des Volkes entnehmen zu k6n- 
nen***, Seine Hauptpflicht aber besteht darin, daf er, was er an- 
deren einscharft, vor allem selbst befolgt und seinen H6érern mit 
dem guten Beispiele eines musterhaften Wandels voranleuchtet™. 
Der Wundergabe bedarf er nicht, es geniigt, das Wort Gottes hau- 
fig zu wiederholen*”’. Wer ein Prediger Gottes sein will, der muf 
sich zum Kriege mit den Machten der Héile wappnen, bei dem nicht 
mehr blo& Hab und Gut, sondern Leben und Tod auf dem Spiele 
steht. Er mu8 den Mut und festen Entschlu8 haben, im Notfalle 
sogar den Martyrertod zu erleiden. Verfolgungen von seiten der 
Gottlosen sind des Predigers Ehrenkrone und das sicherste Merk- 
mal seiner géttlichen Berufung. Bleibt trotz der Predigt alles beim 
alten und schiefen die Laster nach wie vor tippig ins Kraut, so ist 
dies ein untrigliches Zeichen, daB die Predigt einem gemalten 
Feuer gleich nicht ziindet*®. 

Die hohen Anspriiche, welche er an die Prediger stellte, suchte 
Savonarola vor allem selbst zu verwirklichen. Nicht als ob er die 
Predigtweise seiner Zeit ganzlich verlassen hatte. Er brachte ihr 
den Zoll seiner Horigkeit schon in dem breiten Spielraume, den er 
der scholastischen Behandlungsweise einraumte, obschon er sich 
den geringen Ertrag solcher philosophisch-theologischen Erérte- 
rungen nicht verhehlen konnte. ,,Gott ist mein Zeuge“, sagte er 
selbst™, ,,wie oft ich, wenn ich mich bei meinen Ansprachen an das 
Volk auf die scharfsinnige Lehre der Philosophen oder auf die 
Fiindlein menschlicher Weisheit einlieB, um die Gelehrten dieser 
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_ Welt und die Aufgeblasenen vom Tiefsinne der Heiligen Schrift zu 
uberzeugen, eine gewisse Unruhe der Zuhoérer und ein Nachlassen 
ihrer Aufmerksamkeit nicht blo® bei den ungebildeten, sondern 
auch gebildeten wahrnahm.“ Als echtes Kind seiner Zeit erwies er 
sich auch in dem allzu reichen Gebrauche der allegorischen 
Schriftauslegung. GewiB ging er hierin nicht weiter als Barletta, 
Robert Caracciolo, Vinzenz Ferrer, Bernhardin von Siena und 
zahllose andere. Unleugbar bediente er sich der Allegorie haufig 
in geistvoller Weise, wenn er auch nicht selten auf gezwungene 
und geschmacklose Erklarungen verfiel*®. So deutete er bei Er- 
klarung des Geichnisses vom verlorenen Sohne das Wort des 
Hausvaters: ,,Fiihret ein gemadstetes Kalb herbei und schlachtet 
es“ (Luk. 15, 23) auf Christus mit den Worten: ,,Das gemastete 
Kalb ist unser Herr Jesus, das will heiBen: Gehe zur Kommunion 
und iB vom gemasteten Kalbe***!“ Dagegen trug er der Predigt- 
mode keine Rechnung**’, die im Prunken mit ausgedehnter Bele- 
senheit und mit massenhaften Belegstellen aus allen méglichen 
Schriftstellern ein Hauptkennzeichen erlesener Vortragskunst sah. 
Zwar fiihrte auch er Aussprtiche aus den Vatern, besonders aus 
Augustin, Hieronymus, Gregor dem Grofen, Ambrosius und na- 
mentlich aus Thomas von Aquin sowie aus Plata und Aristoteles 
an; dies geschah jedoch in so bescheidener Weise, da8 von gelehr- 
ter Prahlerei keine Rede sein konnte. Vollstandig verschmahte er 
es, auf der Kanzel Stellen aus Dante oder Petrarca anzufihren, 
und von den alten klassischen Dichtern erwaéhnte er nur ganz we- 
nige, langst zum Gemeingute aller Gebildeten gewordene Aus- 
spriiche***. Allzu heilig war ihm die Kanzel, als da’ er sich der zu 
seiner Zeit so beliebten Hilfsmittel lustiger Schwanke oder kiinst- 
licher Tranen oder gar so unwiirdiger Kniffe, wie sie einem Ma- 
rian von Gennazano zu Gebote standen, bedient hatte; mit seiner 
Predigt bei lebenden Bildern oder theatralischen Schaustellungen 
mitzuwirken, fiel ihm nicht ein*®. Auch auf theologische Streit- 
fragen lie8 er sich nur selten ein, obschon er eine Zeitlang selbst 
der Ansicht gehuldigt hatte, daB sie auf die Kanzel gehérten*”’. Am 
auffalligsten stach seine Predigt von der seiner Zeitgenossen durch 
die Formlosigkeit ihres Aufbaues ab; sie lieS namentlich die end- 
losen und unfruchtbaren Einteilungen und Gliederungen ganzlich 
vermissen, in welchen die damaligen Kanzelredner schwelgten und 
mit ihrem Scharfsinne zu glanzen suchten. Er hielt sich thber- 
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haupt an kein festes Geriiste, sondern ging mit tiberraschender 
Leichtigkeit von einem Gegenstande zum anderen iiber, von philo- 
sophischen Erklarungen zur Auslegung bald alt-, dann wieder 
neutestamentlicher Schriftstellen, und von ihr zur Ermahnung und 
Nutzanwendung. Kaum hatte er einen Gedanken ergriffen, so 
schweifte er auch schon auf einen anderen ab. Er verglich sich 
selbst mit einem Strome, der jede Héhlung, auf die er unterwegs 
stoBt, ausfiilllt und dann weiterflieBt"*. Indem er die unertrag- 
lichen Fesseln, welche die Predigt bisher eingeschniirt und erdros- 
selt hatten, entschlossen zerbrach, erwarb er sich die gréBten Ver- 
dienste um diese und ward geradezu zu ihrem Erneuerer, wie 
schon die Zeitgenossen bemerkten. ,,Er predigte“, riihmte ihm ein 
Zuhorer*” nach, ,,auf apostolische Weise, chne seinen Vortrag zu 
gliedern oder Streitfragen aufzuwerfen und den Zieraten der Be- 
redsamkeit Wert beizulegen, sondern richtete nur auf die Aus- 
legung alttestamentlicher Abschnitte und auf die Wiederherstel- 
lung der urchristlichen Einfalt sein Augenmerk und fuhrte so eine 
neue Art der Verkiindigung des gottlichen Wortes ein.‘ Da er 
nicht als Wanderprediger auftrat, sondern jahrelang vor dersel- 
ben Zuhé6rerschaft sprach, so lag fiir thn auch kein besonderer 
Anlaf& zu thematischen Predigten vor. Selten ktindete er schon 
gleich zu Beginn seines Vortrages den Gegenstand, den er zu be- 
handeln gedachte, ausdriicklich an, wie in seiner Predigt vom 
guten Tode™’; er naherte sich wieder der altehrwiirdigen Homilie, 
obschon er sich auch an sie nicht strenge band. So zeichnete sich 
seine Predigt durch eine Schlichtheit und Einfachheit aus, welche 
die von ihm unablassig so warm empfohlene Semplicita getreulich 
verwirklichte. Mit Recht konnte er von sich sagen, da&B er unter 
Verzicht aut alle blo®8 menschliche und aufgeblasene Weisheit und 
unnutzen Schmuck einfaltig und freimiitig nur Christum den Ge- 
kreuzigten und nicht sich selbst predige™. ,,Gott ist mein Zeuge“, 
beteuerte er’, ,da® ich nicht auf schéne Worte oder gefalliges 
Mienenspiel sinne; nur um den Inhalt und die Sache selbt ist es 
mir zu tun, und ich rede, je nachdem mich ein Gegenstand packt 
und der Eifer treibt.“ 

Die Volksprediger bemiihten sich krampfhaft, den Anforderun- 
gen der Menge und besonders der Gebildeten zu geniigen, ver- 
mochten einen tieferen Eindruck jedoch nicht hervorzubringen. 
Savonarola kiimmerte sich um den Geschmack der Zuhérer nicht 
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und bezauberte alle. Oft mu8te er die Kanzel vor der Zeit ver- 
lassen, weil das Volk in Tranen und lautes Schluchzen ausgebro- 
chen war und in tiefster Zerknirschung zu Gott um Barmherzig- 
Keit flehte; oft vermochte der Schnellschreiber vor Ergriffenheit 
seinen Worten nicht mehr zu folgen“*. Wir erinnern uns des Be- 
richtes des Grafen Johann von Mirandola, bei Savonarolas Predigt 
von der Siindflut habe ihn ein Schauer ergriffen, und die Haare 
seien ihm zu Berge gestanden™’. AHes brach in Tranen und Angst- 
rufe aus und schlich, wie ein anderer Ohrenzeuge™® meldet, wort- 
los und halbtot vor Schrecken durch die StraBen. Derselbe Schrift- 
steller ruhmt ihm nach*’, er habe alle seine Zeitgenossen an Be- 
redsamkeit weit tibertroffen, ein gottlicher Verkiindiger des Wor- 
tes des Herrn und unvergleichlicher Herold des urchristlichen Le- 
bens. ,,Seine Rede“, versichert ein feingebildeter Humanist*”, ,,ist 
und war niemals geschminkt und geflickt, sondern rein und ein- 
fach, nicht gekiinstelt und gezwungen und doch auch nicht nach- 
jassig und ntchtern, nicht wortreich und voller Redensarten, son- 
dern gemessen und, wenn notig, kurz angebunden, nicht kunst- 
voll aufgeputzt, sondern keusch, ziichtig und wiirdevoll. Daher 
sind denn auch seine Worte nicht wie mit dem Brenneisen gekrau- 
selt, sondern lebendig, feurig, schneidig, und wie sie aus der tief- 
sten Tiefe des Herzens str6men, so dringen sie in die innerste Seele 
ein und reiBen den Menschen, ob er will oder nicht, nach Belieben 
mit sich fort. Kurz, Pitho, die G6ttin der Beredsamkeit, thront auf 
seinen Lippen, denn so darf man jene gottliche, sein ganzes Herz 
verzehrende Flamme sowie jenen himmlischen Feuereifer nennen, 
der ihn selbst zur verk6rperten Predigt stempelt, die scharfer ist 
als ein zweischneidiges Schwert.“ ,,Fast jedermann“, bezeugt ein 
alter Anhanger*”’, ,,gesteht, es habe in unseren Tagen keinen Pre- 
diger gegeben, der die Geheimnisse des Herzens besser zu ergrun- 
den verstand als der Frate, dieser Gottesmann, gerade als hatte er 
sie mit Augen geschaut. So kommt es, dafi er die Leute zuweilen 
in Staunen und Bestiirzung versetzt, so da sie nach seiner Predigt 
ganz in sich gekehrt bleiben — die einen voll Zerknirschung und 
Schmerz iiber ihre Siinden, die andern von Liebe entflammt und 
von Verlangen nach den himmlischen Dingen entziindet, wieder 
andere von der Furcht vor dem Tode und der Holle erschittert. 
Wiederholt sah ich die Glaubigen nach der Predigt eine lange 
Weile mit ihren Freunden dahingehen, ohne da8 sie ein Wort mit- 
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einander gewechselt hatten, vielmehr war jeder in sich versunken 
und mit sich selbst beschaftigt. Mehrmals begeisterten sich Man- 
ner und Frauen in seiner Predigt so sehr, daB sich das Feuer in 
lauten Zurufen Platz machte.“ ,,Seit Christus und den Aposteln“, 
schrieb ein anderer begeisterter Piagnone*’, ,,sprach niemals ein 
Mensch so wie er. Niemals gab es seit jener Zeit bis auf den heu- 
tigen Tag einen Mann, der mit solcher Geistesfiille und Gelehr- 
samkeit geredet hatte. Ich glaubte und glaube jetzt noch an ihn, 
weil dieser Mann, wenn er tiberhaupt als solcher und nicht als 
Engel Gottes zu bezeichnen ist, seine Lehre und Predigt nicht von 
andern erbettelte, sondern als Prophet und Lehrer mit Kraft auf- 
trat, als Sprachrohr und Werkzeug Gottes, gerade als redete Gott 
selbst in ihm.“ 

Die angefiihrten Zeugnisse verraten deutlich, worin das Ge- 
heimnis des Erfolges Savonarolas lag: es war der Prophet in ihm, 
der ihn weit tiber die Dutzendprediger seiner Zeit hinaushob und 
die Zuhorer ergriff und erschiitterte**. Er war sich denn auch 
sehr wohl bewu8t, da&B nicht mehr er selbst es sei, der auf der 
Kanzel zu den Glaubigen rede, da8 vielmehr ein hoherer Geist Be- 
sitz von ihm ergriffen habe und aus ihm spreche. Wiederholt ver- 
sicherte er, es Stehe nicht bei ihm, zu predigen, woriiber er wolle, 
sondern eine geheimnisvolle Macht zwinge ihn, von Dingen zu 
reden, die er lieber lassen méchte*™. ,,;Wahrend sonst jeder Mensch 
seinen freienWillen hat,“ erklarte er*”, ,,unterliegen die Auserwahl- 
ten der Leitung des Heiligen Geistes. So vermochte ich in meiner 
letzten Predigt am Feste Epiphanie den Psalm nicht zu vollenden, 
den ich behandelte und gegen meinen Willen dem Vortrage zu- 
grunde gelegt hatte, denn ich hatte mir vorgenommen, tiber das 
fallige Festevangelium von den heiligen drei Kénigen zu sprechen, 
war aber nicht imstande, es mir zurechtzulegen, so groBe Miihe 
ich mir auch geben mochte. Mein Begleiter kann es bezeugen, denn 
ich beklagte mich bei meiner Riickkehr in meine Zelle, da8 ich 
nicht hatte sagen kénnen, was ich wollte.‘ ,,Wenn der Prediger 
auf der Kanzel steht, so fiihrt ihm der Heilige Geist die Zunge und 
flo8t ihm eine Kraft und eine Beredsamkeit ein, die er auSerhalb 
der Kanzel nicht hat. So geht es auch mir*®*. Hier oben auf der 
Kanzel spreche ich nicht in meinem Namen, sondern im Auftrage 
Gottes, der aus mir redet. Darum mu8 man sehr wohl unterschei- 
den zwischen dem, was ich als gewohnlicher Mensch im taglichen 
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Leben spreche, und zwischen dem, was ich als Herold Gottes an 
heiliger Statte verkiinde. Wieder und wieder nahm ich mir vor, 
diese prophetischen Dinge nicht mehr zu beriihren, sobald ich 
dann aber auf der Kanzel stand, vermochte ich mich nicht mehr 
zu halten. Es war, als loderte ein verzehrendes Feuer in meiner 
Brust, ich fiihlte mich ganz in der Gewalt des Geistes des Herrn. 
Hatte ich die Kanzel verlassen, so machte ich mir Vorwiirfe und 
nahm mir aufs neue vor, das Prophetische fiirder zu meiden. Wie 
einst seinen Propheten, so legt Gott auch mir zuweilen auf der 
Kanzel Dinge auf die Zunge, von welchen ich im Augenblicke 
selbst nicht wuBte, daB sie vom prophetischen Geiste stammten, 
sondern erst spater Klarheit gewann.“‘ So kam es auch, daB er die 
ersten Jahre seinem eigenen, wie dem Urteile der Hérer nach ein 
so unfahiger Prediger war. Erst seitdem er nicht mehr nach eige- 
nem Kopfe, sondern als Gesandter seines himmlischen Herrn pre- 
digte, schlug sein Wort ein und trug ungeahnte Friichte’®’. 

Die prophetische Predigt fiel aber fiir den Frate vollstandig mit 
der biblischen zusammen. Rief man ihm zu: ,,O Frate, du predigst 
schrecklich‘‘, so gab er zur Antwort’®: ,,Die Schrift ist es, die 
also spricht, sie aber hat Gott gemacht, nicht wir.“ ,,Niemals hatte 
ich mich vermessen, die Heilige Schrift in solcher Weise zu er- 
klaren, hatte ich nicht ein anderes Licht in mir, das mich er- 
hellt*®®.““ Wohl spielten biblische Ausspriiche und Texte auch bei 
den anderen Predigern eine hervorragende Rolle. Doch traten sie 
hier lediglich in Reih und Glied mit den Lehrsatzen menschlicher 
Weisheit und haufig genug in entstelltem Sinne auf, so daB8 sie 
in ihrer religidsen Bedeutung, Tiefe und Kraft nicht zur Geltung 
gelangten*® und die lauten Klagen nicht zum Verstummen brach- 
ten, die Heilige Schrift liege im Staube begraben und sei fast 
ganzlich vergessen. Beim Frate dagegen bildete die Bibel so sehr 
den alles belebenden und beherrschenden Mittel- und Angelpunkt 
jeder Betrachtung, da8 neben ihr alle irdischen GréBen in den 
Hintergrund traten und héchstens als nebensachliche Belege und 
Stiitzen dienten. Gerade das ward ihm von seinen Zuho6rern stets 
zum groBten Verdienste angerechnet, da8 er seit langer Zeit das 
schlichte Wort der heiligen Biicher wieder zu Ehren brachte und 
den himmlischen Edelstein der Offenbarung in seinem alten 
Glanze erstrahlen lie8. ,,I[ch glaubte und glaube an ihn, bekannte 
einer seiner Verehrer*™, weil ich, ehe ich diesen Propheten horte, 
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im Alten Bunde ob seiner Dunkelheit und Tiefe nur wenig be- 
schlagen war, da er ohnehin von den Predigern gewohnlich der 
Vergessenheit tiberantwortet und mit Staub bedeckt war. Ebenso 
schlecht war ich im Neuen Bunde bewandert, wie mir denn die 
groBe Bosheit und Verfolgung der Feinde Christi, seiner Lehre 
und ihrer Anhanger ganz unglaublich erschien. Die Predigt 
unseres Propheten jedoch sowie alles, was von ihm und wider 
ihn, seine Lehre und ihre Liebhaber geschah, erschlof mir eine 
Einsicht in den Alten und Neuen Bund, die mich befahigte, die 
Schrift nun schon ohne Erklarungen und Anmerkungen zu ver- 
stehen, ganz wie er es vorausgesagt hatte.“ Hatte er mit seinen 
biblischen Vortragen schon die Ménche von S. Marco volistandig 
hingerissen, so fithlten sich durch sie nun auch die Glaubigen 
wie in eine héhere Welt entriickt. ,,Wenn ich mich“, schrieb er 
selbst’’, ,,auf philosophische Erérterungen einlie®, ermatteten die 
Zuhorer bald. So oft ich mich aber der Majestét der Heiligen 
Schrift zuwandte, sei es, da8 ich ihren verschiedenen Sinn aus- 
legte oder Geschichten aus ihr erzahlte, da war alles sofort Aug’ 
und Ohr, und gleich Marmorsaulen richteten die Anwesenden 
regungslos ihre Blicke auf mich. Sobald ich die eitlen philosophi- 
schen Fragen auf sich beruhen lie&8 und mich nur mehr an die 
Heilige Schrift hielt, gewahrte ich, daf die Glaubigen aus ibr die 
groBte Freude und Erleuchtung schépften und, von den scharfen 
Stacheln des géttlichen Wortes verwundet, die Wahrheit erkann- 
ten und ein besseres Leben begannen. Ftirder vermochte sie, was 
immer sie lasen und horten, nichts anderes mehr zu fesseln. Den 
Listen dieser Welt erstorben, trachten sie an Vollkommenheit 
von Tag zu Tag zuzunehmen und werden so fast zu Heiligen. 
In alter Zeit, als die christliche Religion noch in voller Bliite stand, 
ging es geradeso, wie wir es eben erfahren. Denn jene (biblische) 
Lehre ist schneidiger als ein zweischneidiges Schwert.‘ Ein gewiB 
unbefangener Beurteiler, der Grieche Maximus vom Berge Athos, 
der seine Studien in Paris machte und sich auch in Padua, Vene- 
dig und Florenz aufhielt, hier eben zu der Zeit, als der Frate 
wirkte und endete, sprach sich in Ausdriicken héchster Bewunde- 
rung tber ihn aus***. Er riihmte ihn als wahren Monch, der voll 
jeder Weisheit der Heiligen Schrift wie der weltlichen Philosophie 
gewesen Sei, ein Heiliger, von géttlichem Eifer entflammt. Seine 
meisterhafte Predigt habe die reichsten Friichte getragen, gleich- 
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wohl sei ihm von seinen Gegnérn im Vereine mit dem verschlage- 
nen Papste der schmahlichste Tod bereitet worden. ,,JIch fiir 
meinen Teil“, schlie8t Maximus seinen Bericht, ,,bin weit entfernt, 
das Urteil jener gewissenlosen Richter zu billigen, wire vielmehr 
von ganzem Herzen mit Freuden bereit, ihn und seine beiden 
Todesgenossen den Martyrern der alten Kirche an die Seite zu 
reihen, wenn sie keine Lateiner waren. Ich sah ihn selbst mit 
eigenen Augen und wohnte mehrmals seinen Predigten an.‘‘ Noch 
in neuester Zeit ward dem Frate von berufenster protestantischer 
Seite*™* das riihmliche Zeugnis ausgestellt, er habe die Erklarung 
des heiligen Textes stets als seine erste Aufgabe betrachtet, ,,die 
er flir seine Zeit im ganzen héchst gliicklich léste. Seine Predig- 
ten sind reich an oft scharfsinnigen Entwicklungen des Zu- 
sammenhanges der behandelten Schriftstellen, in der Ausfiihrung 
der biblischen Geschichte ist er stets sorgfaltig, und ihre Anwen- 
dung gelingt ihm oft auf glanzende Weise.“ Kein geringeres Lob 
wurde ihm aus zustandigem katholischen Munde gespendet. ,,Er 
ist,‘ schreibt Bischof Keppler™, ,,der gewaltigste und feurigste Red- 
ner des ganzen Mittelalters, der in ganz auSerordentlicher Weise 
Scharfe und Klarheit des Denkens mit mystischer Tiefe und mit 
einer beinahe unheimlichen Glut des Affektes verband; sein ge- 
sunder homiletischer Sinn verachtete allen allmahlich auf der Kan- 
zel eingebiirgerten gelehrten Kram, allen auferlichen Scholasti- 
zismus und rhetorischen Aufputz; sein Quellen- und Musterbuch 
ist die Heilige Schrift, sein einziges Ziel, in die Tiefen der Heils- 
wahrheit einzufiihren, die Religion zu verinnerlichen, zu arbeiten 
an der sittlichen Besserung der Schaden des Volkes und der 
Kirche, welche er mit unerbittlicher Strenge und unerhoértem 
Freimut aufdeckte. Dafiir schuf er sich eine rednerische Sprache, 
welche plastisch popular die ewigen Wahrheiten vorzufiihren 
und zu beweisen vermag, wie sie andererseits alle Affekte in ihrer 
Gewalt hat und in deren zur lodernden Flamme entfachten Glut 
das Eisen der Vorsatze und EntschlieBungen schmiedet, welche 
nicht nur liber alle oratorischen und poetischen Kriafte verfiigt, 
sondern auch mehr und mehr prophetischen Klang und prophe- 
tische Kraft annimmt.“ 

Im prophetisch-biblischen Gehalte der Predigt des Frate wur- 
zelte auch ihre gottinnige Religiositat. Schon von Haus aus eine 
durch und durch religiés gerichtete Seele und durch seine Ver- 
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senkung in die Gedankenwelt der Bibel und der Propheten erst 
recht religids geschult und vertieft, betrachtete er alle irdischen 
Dinge und Verhaltnisse im Lichte der Ewigkeit. Gott und die 
groBe Liebe, der Erléser und sein bitteres Leiden und Sterben, 
die Nichtigkeit alles Irdischen und Verganglichen, der Tod, das 
Gericht und die letzten Dinge des Menschen — das waren die 
ernsten Wahrheiten, die in rauschenden Akkorden durch alle 
seine Predigten klangen. Der prophetisch-religiése Geist, in dem 
er vollstandig aufging, war es, der ihn zur reformatorischen Pre- 
digt zwang. Der Prophet im Prediger war es, der in den inneren 
wie duferen politischen N6ten der Arnostadt seine warnende 
Stimme erhob, wie einst unter Ahnlichen Verhaltnissen auch die 
alten Propheten getan hatten. Der Prophet im Prediger war es 
auch, der die Menge bestandig in atemloser Spannung erhieit. Je 
schlechter es den Leuten ging, um so begieriger lauschten sie 
seinen Worten. Wie hatten sie auch nicht mit bebender Ungeduld 
an seinen Lippen hangen sollen, wenn sie von ihm Aufschliisse 
iiber das Wohl und Wehe ihrer Vaterstadt, tiber Leben und Tod 
ihrer Mitbiirger wie iiber ihr eigenes Schicksal, tiber die Ankunft - 
des franz6sischen K6nigs und seine Absichten mit der Stadt, tiber 
die Neuordnung der Verfassung, tiber die auswartige Politik, tuber 
die Liga, ber Kaiser Maximilian und seinen Anschlag auf Li- 
vorno erwarteten? Wie hatten sie nicht mit leidenschaftlicher 
Teilnahme die Wechselfalle des furchtbaren Kampfes, den er ge- 
rade in seiner Predigt mit den Gegnern, mit dem Papste und der 
romischen Kurie fiihrte, verfolgen sollen? War nicht ihr Ge- 
schick mit dem des Frate aufs engste verflochten? Nicht als ein 
Argernis, sondern im Gegenteil als eine wahre Wohltat, als eine 
formliche Erl6sung vom dumpfem Alpdrucke empfanden es die 
Glaubigen, daB sich endlich jemand gefunden hatte, der mit pro- 
phetischem Freimute die Schandlichkeiten der verkommenen 
Klerisei brandmarkte, die seit Jahrhunderten allen Wohlgesinnten 
die Schamréte ins Angesicht trieben. Was er dariiber auf der 
Kanzel auch vorbringen mochte — er konnte nichts vorbringen, 
was irgend jemand neu gewesen ware. Das verkérperte Gewissen 
seiner Zeit, sprach er ja nur, was sich alles langst dachte, 
aber niemand zu sagen getraute; und so schwer seine Anklagen 
lauteten, so war die Wirklichkeit doch noch viel schlimmer und 
diisterer*®’, Der Prophet ist immer nur das Sprachrohr seines 
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Gottes wie seines Volkes. Wenn Savonarola uberall, wohin sein 
erschiitterndes Wort drang, so begeisterten Beifall erntete, SO ge- 
schah es lediglich, weil er Tausenden und aber Tausenden aus dem 
Herzen redete und ihren Anschauungen, Wiinschen, Hoffnungen, 
Befiirchtungen, Angsten und Noten die packendsten und _ er- 
greifendsten Worte lieh. 

Gleichwoh] hatte das Volk den vom Frate in Anspruch ge- 
nommenen prophetischen Predigtberuf nie anerkannt, hatte es die 
unerlaBlichen sittlichen Voraussetzungen an ihm selbst vermi8t. 
Es wuf8te, da8 er das Leben eines Heiligen fiihrte und nicht zur 
Masse der geistlichen Marktschreier gehérte, die anderen Wasser 
predigten, selbst aber Wein tranken. Nicht der Schatten einer 
sittlichen Makel lastete auf ihm; stets war er der erste und 
eifrigste Befolger seiner eigenen Lehren. Nicht die Spur selbst- 
stichtiger, ehrsiichtiger oder habsiichtiger Nebenabsichten haftete 
ihm an. Wenn der heilige Bernhardin von Siena die Glaubigen 
aufforderte, den Geist der sich ihnen aufdrangenden Prediger mit 
der Goldwage ihrer Stellung zum Gelde zu erproben*®’, so hatte 
der Frate diese Feuerprobe schon unter Lorenzo de’ Medici 
glanzend bestanden. Er hatte sich weder wie Johannes Dominici 
mit dem roten Hute noch wie Robert Caracciolo mit der Mitra 
abfinden lassen. Als wahrer Mann Gottes hatte er meisterhaft 
jene Art Predigt entwickelt, die sich noch stets als unwidersteh- 
lich erwies — das gute Beispiel. 

So gro8 nun sicher der Anteil war, den die Prophetie an den 
Kanzeltriumphen des Frate hatte, so wenig ist tiber ihm die auBer- 
ordentliche rednerische Begabung zu iibersehen, die er von Haus 
aus besaB. Zwar hob er gerne die Mif®erfolge seiner vorpropheti- 
schen Predigt hervor, der gegentiber in seinen Augen die glanzen- 
den Wirkungen der spateren Zeit nur durch das unmittelbare Ein- 
greifen einer héheren Macht zu verstehen waren*®’, Aber er gab 
doch auch selbst zu, da8 die Prophetie nur eine Zugabe, ein Super- 
additum, zu seiner Predigt sei, in der er die Aufgabe seines Lebens 
erblickte. In der Predigt lebte und schwebte er, in ihr ging er voll- 
standig auf, sie war ihm zum unentbehrlichen Lebensbediirfnisse 
geworden. ,,Wenn ich nicht predige,“ sagte er selbst‘, ,,so kann 
ich nicht leben.“ ,,Wie gerne méchte ich schweigen und nicht 
mehr reden,“ rief er ein andermal aus*”, ,,aber es ist mir nicht 
méglich, denn das Wort Gottes brennt mir wie Feuer im Herzen, 
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und wenn ich ihm nicht Luft mache, so verbrennt es mir Mark 
und Bein im Innern.“ ,,I[ch kann gar,nicht anders als predigen, 
wehe mir, wenn ich es unterlieBe**.““ In ungew6hnlichem Mafe 
eigneten ihm die gro8en, in einer Person selten vereinigten Gaben, 
welche die Starke des Redners bildeten: ein scharfer Verstand, 
ein vorziigliches Gedachtnis, ein tiefes Gefiihl und eine lebhafte 
Einbildungskraft. Die spiegelhelle Klarheit seines Verstandes lie8 
keine Triibung seines BewuBtseins zu und ziigelte die Uberfiille 
des ihm ebenfalls angeborenen mystischen Zuges, der so leicht zu 
verhangnisvollen Verdunkelungen seiner Urteilskrafit hatte fuhren 
konnen’”. Sein Gemiitsleben war lautere Glut und loderte bei der 
geringsten Beriihrung zur verzehrenden Flamme empor. Seine 
Empfindungen umspannten die ganze Stufenleiter menschlicher 
Wallungen, von den zartesten Regungen sti®er Freude bis zu den 
stiirmischen Ergiissen himmelhoch jauchzenden Jubels, von den 
leisesten T6nen bangen Kummers und Schmerzes bis zu den lei- 
denschaftlichsten AuSbriichen verzweifelter Klage**. Weil in sei- 
nem Herzblute geboren, waren seine Gefiihle stets echt und wahr 
und bei aller unverfalschten Natiirlichkeit auch stets warm 
religids. Ein ausgezeichnetes Gedachtnis fiihrte ihm jeden Augen- 
blick reichsten Stoff aus seinen biblischen, scholastischen und pa- 
tristischen Studien und Lesungen zu. Seine dichterische Veranla- 
gung und kunstlerische Gestaltungskraft wu8ten seine Vorstellun- 
gen und Gefihle stets in die treffendsten Worte zu kleiden und in 
Bildern zu versinnbildlichen™, die, stets durch lebendige Anschau- 
lichkeit ausgezeichnet, die Gemiiter bald durch ihre GroSartigkeit 
erschitterten*”, bald durch ihre packende Natiirlichkeit er- 
frischten’”®, 

Dazu kam ein ungekiinstelter und eben in seiner unmittelbaren 
Naturlichkeit um so sicherer wirkender Vortrag. Da er nichts 
sprach, als was er mit heifer Seele empfand, so sprach bei jedem 
Worte sein ganzes Herz mit, jeder Blick, jede Miene, jede Stellung 
des Korpers, jede Haltung des Kopfes, jede Geberde und Handbe- 
wegung, der eigenartige Klang seiner Stimme war das getreue 
Spiegelbild seiner Seele. Er sprach rasch und feurig, und doch 
verstand man jedes Wort bis in den letzten Winkel des Domes. 
Sein Antlitz leuchtete wie von himmlischem Lichte verklart, ver- 
zuckte Horer meinten Engel oder die seligste Jungfrau an seiner 
Seite zu sehen. Haarscharfen Pfeilen und brennenden Fackeln, 
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einem verzehrenden Feuer, einem ziindenden Blitze verglichen 
Ohrenzeugen seine Rede. Sie meinten die Posaune des Gerichtes 
zu horen, wenn er wider das Laster donnerte, sie glaubten im Pa- 
radiese zu sein, wenn er die Heilige Schrift erklirte’”’. Es war, als 
sei er uber sich selbst hinausgewachsen, wenn er auf der Kanzel 
stand*’*, ein unbezwinglicher, heldenhafter Geist, erhaben iiber 
alle irdische Riicksicht und Menschenfurcht nach Art der alten 
Propheten, der Apostel und Martyrer. Man glaubte in ihm einen 
zweiten Paulus vor sich zu haben‘”. So war es kein Wunder, 
wenn sich das Volk an ihm nicht satt héren konnte und ihm acht 
Jahre lang mit gleicher, ja steigender Aufmerksamkeit lauschte, 
wahrend sich andere, wenn auch noch so vorziigliche Prediger, 
schon nach zwei bis drei Jahren ersch6pft hatten und nicht langer 
zu behaupten vermochten**’. Und doch ging er keineswegs darauf 
aus, den Leuten zu schmeicheln; im Gegenteil, nie trat ein Prediger 
ungeheuren Volksmassen so riicksichtslos und schroff entgegen*™. 
Wer allerdings heutzutage seine Predigten liest, vom warmen 
Pulsschlage jener Zeit nicht mehr durchzittert, von ihrer Angst 
nicht mehr durchbebt, mit den pers6nlichen und politischen Ver- 
haltnissen der Stadt nicht vertraut, von den breiten scholastischen 
Er6érterungen und willkiirlichen Schriftauslegungen, die ihm auf 
Schritt und Tritt begegnen, enttaéuscht, der wird zunachst die 
grenzenlose Bewunderung der Zeitgenossen nicht begreifen — bis 
er mit einem Male auf eine Goldader reinsten religidsen Gehaltes 
st6Bt und in tiefen Herzenst6énen von hinreiBender Kraft und In- 
nigkeit den echten Savonarola vernimmt, den begeisterten Prophe- 
ten eines neuen Gottesreiches auf Erden’**”’. Je bedrangter und ge- 
fahrdeter seine Lage war, desto erschiitternder sprach er. Zu seinen 
bedeutendsten Kanzelreden zahlen seine Predigten tiber die kirch- 
liche Erneuerung und iiber den Gehorsam*”’, auf das Fest der hei- 
ligen drei Kénige*™, tiber die Liebe Gottes*®*, auf das Fest Christi 
Himmelfahrt***, auf das Fest der Apostel Simon und Juda’*’’, auf 
Allerseelen vom guten Tode**. 

Die gewohnliche Zahl seiner regelmaSigen Zuhoérer betrug 
an Werktagen 14000—15 000 Personen, die nach Geschlechtern 
geschieden waren’. Er pflegte sich auf seine Predigten ge- 
wissenhaft vorzubereiten. In keiner anderen Absicht oblag er 
jede freie Stunde bei Tag wie Nacht der Lesung der Heiligen 
Schrift. Noch sind uns die Bibeln erhalten, die ihm hierbei zu 
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Handen waren, Blatt fiir Blatt am Rande wie zwischen den Zeilen 
mit eigenhandigen Bemerkungen von ihm zu Predigtzwecken be- 
deckt*®°, Zu dieser entfernteren Vorbereitung trat eine nahere von 
Fall zu Fall. In den ersten Jahren fertigte er schriftliche Ent- 
wiirfe in lateinischer Sprache an, die uns zum grof8en Teil erhalten 
sind‘, Aber auch in den letzten Jahren seiner Wirksamkeit be- 
reitete er sich Tag fiir Tag vor’. Haufig stiirzte er unmittelbar 
vor der Predigt in die Zelle P. Silvesters mit den Worten: ,,Ich 
weif nicht, was ich predigen soll, betet fiir mich, denn ich firchte, 
Gott hat mich um einer Siinde willen verlassen“, hielt aber her- 
nach gleichwohl die schénsten Predigten***. Solche Vorfalle lehren 
aufs deutlichste, da& seine Vortrage nicht das Ergebnis muhsamer 
Studien, sondern der Ausflu&8 augenblicklicher Begeisterung waren, 
die ihn auf der Kanzel ergriff; so erklart sich auch die Formlosig- 
keit ihres Aufbaues und der Mangel an Gliederung, auf die andere 
Prediger so groBes Gewicht legten**. Mit Geringschatzung sprach 
er von den Predigern, die ihre Predigten auswendig lernten und 
sich fremder Predigtsammlungen bedienten. ,,Das beste Predigt- 
werk“, sagte er, ,,ist ein frommer Wandel’®’.“ Eben weil seine Pre- 
digten der unmittelbare Ergu8 itiberwaltigender Empfindungen 
waren, machten sie so tiefen Eindruck. Die unbewuB8te und unge- 
suchte Beredsamkeit der christlichen Liebe iibte ihre ‘sieghafte 
Wirkung*’®. Ein Mann des Volkes, der den Pulsschlag des Volkes 
in seinen leisesten Schlagen verspiirte, verkérperte der Frate die 
Volksberedsamkeit in ihrer wiirdigsten Form**’. Er sprach die 
Sprache des gemeinen Mannes, ohne jemals gemein zu werden; 
er hob ihn zu sich empor, statt gleich so vielen Predigern zu ihm 
herabzusinken. Ohne Zweifel vergriff er sich zuweilen im Aus- 
drucke; aber diese Falle waren selten genug, und iiberdies mu8 
man bedenken, da8 jene Zeit natiirlicher, unbefangener, derber als 
die unsere war und vieles vertrug, was unserem itiberbildeten Ge- 
schmacke zum Anstofe gereicht. ,,Euer Leben‘, warf er dem 
Volke einmal vor**’, ,,ersch6pft sich darin, im Bette zu liegen, zu 
schwatzen, spazierenzugehen, zu schmausen und der Wollust 
zu frénen. Euer Leben ist ein Schweineleben.“ Neuere Schrift- 
steller*”® beanstandeten diesen Ausdruck, aus dem sich die Zeit- 
genossen nichts machten. Gabriel Barletta legte seinen Zuhérern 
unter Berufung auf Aristoteles ausfiihrlich dar®°, wie sich der 
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Mensch durch Hingabe an eine Leidenschaft zum Tiere erniedrige, 
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der Faule zum Esel, der Jahzornige zum Léwen, der Unkeusche 
zum Schweine, und verwies ein andermal*™ auf die Erzahlung An- 
tonins von einem wolliistigen Florentiner, der nach seinem Tode 
seinen Angehérigen in Gestalt eines Schweines erschienen sei. 
Selbst der milde heilige Bernhardin rief seinen Zuh6rern im Eifer 
zu: ,,lhr Schweine’”!‘‘, bezeichnete sie als wiitende Hunde? und 
redete Gott selbst mit dem im Munde eines so frommen Mannes 
unglaublichen Ausdrucke an: ,,Man kann sagen, der Teufel piBt 
dir auf den Kopf*”*.“ Ganz besonders ward es dem Frate verargt, 
da® er in seiner beriihmten Predigt von den fetten Kiithen Sama- 
riens’** mit ungeschminkten Worten von dem in Rom herrschen- 
den Dirnenunwesen sprach, ohne zu bedenken, da8 nicht blo& 
Frauen, sondern auch ,,Hunderte von unschuldigen Kindern“ zu- 
gegen waren”*, Gewif klingen seine Auferungen unseren Ohren 
hart genug, und es ist wahr, da8 die diese Predigt enthaltenden 
Blatter in manchen Banden herausgeschnitten sind. Das Merk- 
wiirdige ist wie so oft, so auch hier nur, da8 sich erst die spateren 
und auswartigen Leser, nicht aber die florentinischen H6rer an 
diesen Ausdrticken stieBen?*’, auch nicht die Frauen und Kinder, 
die mit den herrschenden Verhdltnissen zu vertraut waren, als daB 
sie an den sie bezeichnenden Worten hitten Argernis nehmen 
kénnen. Die florentinischen Kinder waren nicht bei den englischen 
I'raulein erzogen und wu8ten in geschlechtlichen Dingen schon 
friih nur zu gut Bescheid; bedenkt man, da damals Knaben von 
ihren Vatern aufgefordert wurden, sich durch schandlichen Ver- 
kebr mit Erwachsenen einen Nebenverdienst zu verschaffen, so 
wird man zugeben, daf der Prediger nicht zu befiirchten brauchte, 
bei einer solchen Jugend Argernis zu erregen. Uberhaupt pflegten 
die Prediger bei Erérterung geschlechtlicher Fragen kein Blatt 
vor den Mund zu nehmen, der heilige Bernhardin von Siena ver- 
breitete sich tiber das unnatiirliche Laster vor Mannern, Frauen 
und Kindern mit. einer Ausfiihrlichkeit und Offenheit”**, die wir 
nicht mehr zu ertragen vermochten. Damals aber scheute niemand 
davor zurtick, volkstiimliche Gebrechen mit volksttiimlichen Namen 
zu nennen; darin ging Savonarola mit Bernhardin Hand in Hand. 
Wie Bernhardin, kleidete der Frate seine Predigten zuweilen in 
die Form dramatischer Zwiegespriche mit seinen Horern; dann 
wieder er6ffnete er ihnen, er wolle nun nicht mehr als géttlicher 
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Herold und Amtsperson, sondern als guter Freund mit ihnen 
reden’”, 

Bei seiner sehr empfindlichen Gesundheit bedeutete die Predigt 
fiir ihn eine schwere korperliche Leistung, die ihn namentlich zur 
Zeit der Sommerhitze hart ankam und haufig zu einer kurzen 
Pause wihrend des Vortrages zwang””®; doch nahm er die Miihe 
aus Liebe zu seinem himmlischen Herrn, der sie ihm durch seine 
Gnade versii®te, gerne auf sich**. Selbstverstandlich predigte er 
nicht, wie behauptet wurde, lateinisch, sondern in italienischer 
Volkssprache”’, deren er sich auch dann bediente, wenn er eigene 
Standesreden fiir Priester und -Ordensleute hielt”**. Alles in allem 
genommen, darf Savonarola, selbst wenn man den Gebrechen und 
Mangeln seiner Redekunst volle Rechnung tragt, den bertiuhmtesten 
Predigern nicht nur seiner Zeit,-sondern des ganzen Mittelalters 
getrost an die Seite treten’’; von zustandiger Seite wurde er als 
einer der gewaltigsten Redner der neueren Geschichte bezeich- 
net?. Weit erhob er sich iiber Manner wie Robert Caracciolo, 
Gabriel Barletta und wie die Kanzelsterne seiner Tage sonst heifen 
mochten, den glanzendsten, Marian von Gennazano, nicht ausge- 
nommen. Auch einen Vinzenz Ferrer und Johann von Capistran 
ubertraf er, und selbst hinter einem so gottbegnadeten Redner, 
wie es der heilige Bernhardin von Siena war, stand er nicht zuritck. 
Was die Beredsamkeit des Sienesen auszeichnete, ihr nattirlicher 
Herzenston und holder Liebreiz, war auch dem Ferraresen nicht 
fremd, aber seine Art war tiefer, ernster, kraftiger, feuriger, gewal- 
tiger’*®. Wie Bernhardin war Hieronymus voll Urspriinglichkeit 
und Schwung; aber dieser war gr6Ber, weil er von gré8eren Anlas- 
sen und heiSeren Leidenschaften getrieben war. Ein Hauch un- 
aussprechlicher Traurigkeit, das Vorgefiihl unabwendbaren Todes- 
wehs liegt einer diisteren Wolke gleich tiber allen seinen Predig- 
ten. An die rhetorische Kunst eines Bossuet, Bourdaloue und 
Massillon reichte er entfernt nicht heran; er aber war von jener 
Liebe entflammt, ohne die keine Beredsamkeit fruchtet, nach dem 
Worte des Apostels (1. Kor. 13, 1): ,,Wenn ich in Menschen- und 
in Engelsprachen rede und habe die Liebe nicht, so bin ich ein 
tonendes Erz und ein hallendes Becken.“ 

Die Uberlieferung der Predigten des Frate li8t vieles zu wiin- 
schen ubrig. Ganze Gruppen, wie die Vortrage an die Briider, 
liber die Arche, tiber die Propheten Jeremias und Habakuk, sind 
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uns entweder gar nicht oder nur in diirftigen Umrissen und Aus- 
zuigen oder in schlechten Ubersetzungen erhalten. Gliicklicher- 
weise fehlt es auch nicht an Predigtreihen, die in durchaus zu- 
verlassiger und vollstandiger Gestalt auf die Nachwelt kamen, 
und das sind gerade die Kanzelreden aus seinen letzten Jahren, 
also seine reifsten und wichtigsten. Wie der heilige Bernhardin 
von Siena in dem Tuchscherer Benedikt einen Schreibkiinstler 
besaB**’, der ihm, so schnell er sprach, mit dem Griffel folgte, 
um die Nachschrift nach der Predigt zu Hause sofort in die ge- 
wohnliche Schrift zu iibertragen, so hatte der Frate das Gliick, 
in dem florentinischen Notar Lorenz Violi?*® einen dem Sienesen 
ebenbiirtigen Schnellschreiber zu finden, der uns einen dankens- 
werten Bericht tiber das Zustandekommen seiner Nachschriften 
hinterlieB**. Er begann mit den Predigten iiber die Psalmen, 
ohne es damals, dem Frate noch nicht voll ergeben, ganz genau 
zu nehmen und ohne die Absicht spaterer Drucklegung. Dagegen 
verwandte er auf die Predigten tiber Amos, Ruth und Exodus alle 
Sorgfalt, wahrend er die tiber Ezechiel, da er eben mit der Druck- 
legung der Predigten tiber Amos beschaftigt war’? und daher die 
zur Reinschrift nétige Zeit nicht hatte, nur in kurzen Ausziigen 
wiedergab. Lucas Bettini, Ménch von S. Marco, entlehnte sie 
von ihm auf einige Tage, lieB sie aber ohne Violis Wissen und 
Willen in Bologna drucken. Die Predigten tiber Aggai schrieb 
Stephan von Codiporte nach, von den Predigten tiber Job fertigten 
zwei Ménche lateinische Nachschriften an, die dann ins Italieni- 
sche zuriicktibersetzt wurden. Ebenso wurden die Predigten tiber 
den Psalm ,,Quam bonus Israel“ vom Moénche Hieronymus Gian- 
notti?’* aus Pistoja nach der lateinischen Niederschrift des Ver- 
fassers in die Volkssprache zuriicktibertragen und durch den 
Druck ver6ffentlicht. Am schlechtesten sind die lateinisch heraus- 
gegebenen Predigten iiber die Arche iiberliefert: ,,Gott sei dem 
Herausgeber gnadig!“ sagt Violi mit Recht. Dagegen bieten die — 
von diesem selbst als sorgfaltig bezeichneten Nachschriften tiber 
Amos, Ruth und Exodus, auf welchen die spateren Drucke be- 
ruhen, alle Gewahr der Zuverlassigkeit, die Savonarola selbst aus- 
driicklich anerkannte?”’. Auch die Predigten iiber Aggius, die 
Psalmen, Job, Ezechiel und Quam bonus sind inhaltlich ver- 
trauenswiirdig, da sie mit den durch Violi beglaubigten sachlich 
durchaus iibereinstimmen. Mit Recht wurde Violi schon von 


45 Schnitzer, Savonarola 


690 DERPPREDIGER 
seinen Zeitgenossen ob seiner Kunstfertigkeit gertihmt. »LsS ge- 
hoérte“, hieB es von ihm”*’, ,,eine iibermenschliche F ertigkeit dazu, 
alles, was dieser Frate je auf der Kanzel sprach, nachzuschreiben 
sowie Briefe und andere waihrend vieler Jahre gesprochenen 
Dinge. Es kann kein gré8eres Wunder auf Erden geben, und 
man braucht kein anderes Wunder in diesem Werke als die 
Nachschrift selbst der geringsten Bewegung und jedes Wortes, 
ganz so, wie er es sprach, so da8 auch nicht ein Jota fehlt, was 
(rein menschlich gesprochen) etwas ganz Unmégliches ist, son- 
dern es geschah durch géttliche Zulassung zu einem guten Ende, 
und das ist das Urteil aller wohlgesinnten Leute.“ Doch war 
Violi nicht der einzige, der die Worte des Frate mit dem Stifte 
festhielt. Namentlich fertigten auch die Gegner Nachschriften an, 
die, vielfach gefalscht und verstiimmelt, die Runde durch Italien 
machten und nicht wenig dazu beitrugen, die Gemiiter gegen den 
Prediger aufzubringen™*. 

Man moéchte meinen, das BewuS8tsein seiner grofartigen Erfolge 
hatte den Prediger berauscht und mit dem Gefiihle stolzer Be- 
friedigung und SiegesgewifBheit, wenn nicht der Selbstiiberhebung 
erfiillt. In Wirklichkeit war seine Seele voll tiefer Bangigkeit und 
Vorahnung kiinftiger Leiden. Er verglich sich mit?” einem jungen 
Schiffer, der sich allzuweit aufs weite Meer locken lie8 und den 
Ruckweg in den heimischen Hafen nicht mehr fand. Er gab selbst 
zu***, daB er die ganze Tragweite seiner Predigt anfangs noch 
nicht erkannt habe. Er ging auf den Fischfang aus in der Hoff- 
nung, einige Seelen zu gewinnen, des rasenden Sturmes nicht ge- 
wartig, den er entfesseln sollte. Wie einst Jeremias (20, 7; 15, 10) 
rang er mit Gott: ,,.Du hast mich betért, o Herr, und ich lie& 
mich von dir betéren; du warst starker als ich und bezwangest 
mich... Wehe mir, Mutter! Warum gebarst du mich, den 
Mann des Haders und der Zwietracht auf der ganzen Welt? Von 
allen Seiten sehe ich Krieg und Streit iiber mich hereinbrechen.“ 
Mit Job (19, 21) rief er aus: ,,Erbarmet, o erbarmet euch meiner, 
wenigstens ihr, meine Freunde!“, um derentwillen ich mich Tag 
und Nacht abmiihe. ,Erquickt mich mit Blumen‘, wie das Hohe- 
lied (2, 5) sagt, ,reichet mir Bliiten und Friichte, denn ich ver- 
gehe vor Liebe!‘ Diese Bliiten und Friichte, die ich begehre, das 
sind eure guten Werke, denn nur das eine Verlangen beseelt 
mich, die Rettung eurer Seele. Da ich nun den Herrn beschwor, 
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mich meiner Ruhe und stillen Zelle zuriickzugeben, antwortete er 
mir: ,Siehst du denn nicht, da8 an eine Riickkehr nicht mehr 
zu denken ist und ein widriger Wind dich voran treibt?‘ ,Aber 
was habe ich, aus Ferrara gebiirtig, mit Florenz zu schaffen‘, 
entgegnete ich, ,und warum soll ich tiber das florentinische Staats- 
wesen predigen?*‘ Der Herr erwiderte mir: ,Wenn man eine Stadt 
zur christlichen Zucht Zuriickfiihren will, so beédarf sie einer ° 
festen religiés-sittlichen Grundlage, an der das Gute einen Riick- 
halt hat und der Anprall der Gottlosen zerschellt.‘ ,O Herr,‘ 
sprach ich darauf, ,suche dir einen anderen aus, der sich besser 
dazu eignet als ich!‘ ,Wei8t du nicht,‘ erhielt ich zur Antwort, 
.daB Gott das Schwache dieser Welt erwahlt hat, um das Starke 
zu beschamen?‘ (1. Kor. 1, 27). ,Du bist lediglich das Werkzeug, 
und ich bin der Herr und ktimmere mich nicht darum, ob jenes 
gering oder vornehm sei, denn von mir geht alle Kraft aus und 
nicht von ihm.‘ Da gab ich meinen Widerstand auf und sagte: 
»siehe, o Herr, ich unterwerfe mich deinem Willen, aber ich 
mochte wissen, welches mein Lohn dafiir im anderen Leben sein 
wird?‘ ,Was kein Auge sah und kein Ohr horte, namlich das 
ewige Leben‘, verhie8 der Herr. ,Was aber‘, fragte ich weiter, 
,wird hier auf Erden mein Los-sein?‘ ,Der Knecht kann nicht 
groBer sein als sein Herr. Du weift, daB ich fiir meine Predigt 
von den Juden gekreuzigt wurde; so wird es auch dir gehen und 
nicht anders.‘ ,O Herr,‘ flehte ich da, ,schenke mir dieses Mar- 
tyrium! Vérleihe mir, daf ich sterbe fiir dich, wie du starbest 
fur much’??? |" 

In diesem Gleichnisse enthiillte Savonarola das tiefste Geheim- 
nis seiner Predigt. Sie war ihm hoéchste und heiligste Pflicht im 
Dienste seines géttlichen Herrn, fiir welchen er lebte und starb. 
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XXXII. Kapitel. 
DER KIRCHENERNEUERER. 


So wirkt mit Macht der edle Mann 

Jahrhunderte auf seinesgleichen, 

Denn was ein guter Mensch erreichen kanu, 

Ist nicht im-engen Raum des Lebens zu erreichen. 
Goethe. 


A) Das kirchliche Verderben. 


Wie man die Kirchengeschichte als ununterbrochenen Abfall 
von den hehren Idealen ihrer Urzeit bezeichnen kann, so darf man 
sie auch als das fortgesetzte Bemtihen kennzeichnen, ihre alte 
Reinheit und Gr68e neu zu erwecken. Die schwersten Wunden 
hatte der Kirche zuletzt noch das babylonische Exil und die abend- 
landische Kirchenspaltung geschlagen, und wenn es dem Konzil 
von Konstanz auch gelungen war, die kirchliche Einheit wieder 
herzustellen, so war doch die von allen Gutgesinnten so heif er- 
sehnte Erneuerung an Haupt und Gliedern ganzlich gescheitert. 
Vergeblich hatte Johann Wiclif, ,,der Morgenstern der Reforma- 
tion“ (+ 1380), unter Berufung auf die Predigt Jesu und seiner 
Jlinger den siindhaften Besitz der Geistlichkeit als die Wurzel 
alles Ubels verdammt und das Heil von der Riickkehr zur aposto- 
lischen Armut und Einfachheit erwartet. Er scheute sich nicht, 
den Papst, das vollendete Gegenspiel Jesu, als den Antichrist zu 
brandmarken, und sandte Geistliche und Laien aus, die barfuf® 
paarweise in Dorfer und Stadte zogen, um die Glaubigen im ein- 
faltigen Worte Gottes zu unterweisen. Da er aber zugleich die 
kirchliche Abendmahllehre angriff, so erweckte er Mi®fallen und 
Argwohn und brachte sich um die Frucht seiner Reformbestre- 
bungen; ebensowenig war seinen Anhangern ein Erfolg beschie- 
den, als sie nach seinem Tode das Parlament um Zuriickfiihrung 
der Kirche zur Vollkommenheit ihres Anfangs ersuchten. Hus 
hatte die strengen Grundsitze seines englischen Meisters in Béh- 
men wiederholt und zu Konstanz mit dem Martertode in den 
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Flammen gebiBt; aber an dem Scheiterhaufen, in dem das Konzil 
seine Irrlehre zu ersticken wahnte, entziindete sich ein Feuer- 
brand, der nur mit gréBter Miihe zu léschen war. Als Prophet der 
bohmischen Briider empfahl der taboritische Laie Peter Chelt- 
schitz seinen Getreuen ein armes, Unrecht leidendes, -weltabge- 
kehrtes Leben in einer armen, von armen, ungelehrten Priestern 
verwalteten, von Zeremonien gereinigten Kirche. So sehr die Haup- 
ter des Konstanzer Konzils, Peter d’Ailly und Johannes Gerson, 
gegen Hus geeifert hatten, so beklagten die schweren Gebrechen 
der Kirche doch auch sie aufs schmerzlichste. Nikolaus von Cle- 
manges geifelte in seiner Schrift ,,.Vom verdorbenen Zustande der 
Kirche*“ die Verkommenheit der niederen wie héheren Geistlich- 
keit und namentlich auch der rémischen Kurie mit riicksichtsloser 
Strenge und Offenheit, und mit nicht geringerer Entschiedenheit 
sprachen sich in Deutschland Heinrich von Langenstein (f 1397) 
sowie der fromme Karthauser Jakob von Jiiterbogk (+ 1465) aus. 
In der Tat waren die bitteren Klagen dieser Manner** nur zu be- 
rechtigt. Die Ziigellosigkeit der Geistlichen hatte einen Grad er- 
reicht, daB sie nachgerade das sittliche BewuStsein des Volkes ver- 
giftete, das sich auf die Lange der naheliegenden Folgerung kaum 
mehr zu entziehen vermochte, wenn Welt- und Ordensgeistliche, 
die taglich die Messe feierten und den Leib Christi empfingen, 
gleichwohl in unehelichem Geschlechtsverkehre lebten, so kénne 
entweder dieser nicht so stindhaft und verdammenswert sein, wie 
sie predigten, oder es habe mit dem von ihnen gelehrten Glauben 
nicht seine Richtigkeit. Ein Pariser Konzil erklarte? denn auch 
1429, da das scheuBliche Laster des Konkubinats, von dem Geist- 
liche und Ordensleute angesteckt seien, in einer Weise verbreitet 
sei, daB die Christen die einfache Unkeuschheit nicht mehr fir 
eine schwere Siinde hielten*, so sollten die Bischéfe aufs strengste 
gegen die Schuldigen einschreiten und ein solches Verbrechen 
fortan nicht mehr gegen Geld dulden, auf da8 sie nicht als seine 
Urheber und Férderer dastiinden. 

In den folgenden Jahrzehnten hatten sich die Verhaltnisse, statt 
zu gesunden, eher zum Schlimmeren gewendet. Zahlreiche Syno- 
den sahen sich veranlaft, wider die zanehmende Verwilderung des 
Weltklerus, seine Unwissenheit, Roheit und Sittenlosigkeit einzu- 
schreiten’?, und die Beschliisse der Ordenskapitel® wie die Verfit- 
gungen der Ordensoberen gewahren furchtbare Einblicke in die 
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Verrottung des klésterlichen Lebens. Der Kamaldulensergeneral 
Ambrosius Traversari (t 1439) hatte mit den schwersten MiBstan- 
den zu kampfen. Fast auf jeder Seite seines ebenso umfang- wie 
inhaltsreichen Briefwechsels seufzt er iiber die MiSachtung der 
Ordensregel und iiber die Zuchtlosigkeit der Ménche’, die sich in 
ihrem Leben von Laien kaum mehr unterschieden, ja, diese an 
Uppigkeit vielfach noch iiberboten. Die Oberen gingen mit dem 
schlechten Beispiele voran. Der Abt von Silva Munda war ein ver- 
worfener Mensch. Ein Abt Johannes fiihrte’ einen unziichtigen 
Wandel, ein Amtsgenosse pflog geschlechtlichen Verkehr mit Non- 
nen und war so geizig, daB er wahrend der Messe keine Kerzen auf 
dem Altare brannte. Der Ménch Lorenz hatte viele schreckliche 
Verbrechen begangen, der Ménch Nikolaus ein Madchen ge- 
schwingert, der Laienbruder Rainer jahrelang ein lasterhaftes 
Leben gefiihrt. Die Novizinnen Antonia und Philippa hatten zuvor 
als Dirnen gelebt, sich aber nur Kamaldulensern hingegeben. Das 
Kamaldulenserinnenkloster St. Christina war so verrufen, da man 
ihm die Aufnahme weiterer Novizinnen untersagen muBte’. Daf es 
seit den Tagen Traversaris keineswegs besser geworden war, er- 
hellt aus den amtlichen Schreiben eines seiner Nachfolger, des 
Venetianers Peter Delphin, der 1480—1515 an der Spitze des Or- 
dens stand und offen bekannte, dieser sei krank bis auf den Tod; 
so schlimm seien die Dinge gelagert, da mit seinem vdlligen 
Untergange wenigstens in Italien zu rechnen sei. An den Fingern 
einer Hand kénne man die Kléster aufzahlen, in welchen die Re- 
gel gehalten werde, in den tibrigen werde sie mit Fiifen getreten’. 
Delphin muB8te es erleben, da8 ihm mehrere Ménche davonliefen 
und im florentinischen Heere Dienst nahmen, wo sie sich mit dem 
schlechtesten Gesindel verbriiderten und mit den gemeinsten Wei- 
bern das liederlichste Leben fiihrten. Ein Prior mufte wegen Blut- 
schande abgesetzt werden, ein Monch hatte drei Kinder. Die 
Monche von Murano bei Venedig iiberfielen ihren Prior im Bette 
und mi®handelten ihn, der Prior des Engelklosters zu Florenz 
wurde von einem seiner Ménche mit dem Messer angefallen und 
verwundet’. In anderen Orden und im Weltklerus lagen die Dinge 
um die Jahrhundertwende nicht besser. In wahre Abgriinde sitt- 
licher Verlotterung lassen die Angaben iiber das geistliche Ver- 
brechertum blicken, die sich auf wenigen Seiten der Jahrbiicher 
des zeitgendssischen Dominikaners Hieronymus de Bursellis'® 
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(t+ 1497) finden. Kaum ist die Hinrichtung zweier Rauber gemel- 
det, von welchen der eine Karthauser, der andere Weltgeistlicher 
war, so wird von einem Priester Nikolaus von Verona berichtet, 
der den Teufel anrief und den Leib Christi auf dem Leibe eines 
nackten Weibes konsekrierte, ferner von sieben Minoriten, die 
einen Kaufmann ermordeten, und von einem Priester Johannes, 
der einen Raubmord beging. Der Abt Zambeccari war als Zuflucht 
aller Verbrecher beriichtigt. Der Servitenménch Lorenz wurde in 
einem Bordelle verwundet, sein Ordensgenosse Johann de Faellis, 
Prior eines Klosters in den Bologneser Bergen, Verfasser eines Bu- 
ches voll Ketzereien, wurde vom Glaubensgerichte verurteilt, weil 
er die Teufel verehrte, ihnen Opfer darbrachte und den Leuten 
den geschlechtlichen Verkehr mit teuflischen Wesen in Madchen- 
gestalt vermittelte. Der Minorit Gregor von Vercelli wurde ob 
seiner Diebstahle, geschlechtlichen Ausschweifungen und Gottes- 
lasterungen zugleich mit einem Weltpriester und einem Laien ge- 
hangt. Der Prior des Klosters auBerhalb des Tores St. Mamma in 
Bologna, der das Vermégen seines Hauses mit Weibern vergeudet 
hatte, wurde von einem seiner Monche ermordet. Der Johanniter- 
ritter Achill de Malvitiis zeugte mit Nonnen Kinder, die Nonnen 
des Klosters Johannes des Taufers muS8ten ob ihres unehrbaren 
Wandels vertrieben werden. Der Priester Nikolaus de’ Pelegati 
von Figarolo wurde 1495 zu Ferrara in einem eisernen Kafig auf 
einem Kirchenturme ausgehangt, weil er eine ganze Reihe un- 
glaublicher Verbrechen auf dem Kerbholze hatte’. So hatte er 
zweimal Primiz gefeiert und schon am Tage der ersten einen Mord 
vollbracht, aber in Rom Lossprechung erlangt. Nachher hatte er 
noch vier Menschen umgebracht, zwei Frauen genommen, Weiber 
geschandet, Madchen entftihrt und eine Réuberbande befehligt, 
mit der er den Stra8enraub im groBen betrieb. Als 1497 zu Vene- 
dig die Pest wiitete, sprach der Franziskaner Timotheus von Lucca 
in Gegenwart des Dogen in einer Predigt: ,,[hr schlieBt die Kirchen 
wegen der Pest, aber Gott kann sie dennoch schicken. Man mu 
die Dinge, -die die Pest verursachen, abstellen, die entsetzlichen 
Siinden, die ungescheut begangen werden, die Lasterungen Gottes 
und der Heiligen, die Schulen der Sodomie, die zahllosen Wucher- 
vertrige auf dem Rialto, ganz besonders die Bestechlichkeit der 
Rechtspflege, die Begiinstigung des Reichen auf Unkosten des 
Armen. Was aber noch schlimmer ist: wenn ein vornehmer Frem- 
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der hierherkommt, so fiihrt ihr ihn in den Nonnenklostern herum, 
die nicht Kléster, sondern Freudenhauser und off entliche Bordelle 
sind”. Wie traurig es in Florenz’selbst aussah, lehrte noch das 
Provinzialkonzil*® 1517/18, das dem Klerus den Umgang mit 
Kupplern und Dirnen, den Besuch von Nonnenkléstern, das Zu- 
sammenleben mit Konkubinen und Lustknaben, die Ausiibung der 
Kuppelei und Gaukelei, des Handels und Wuchers, den gottes- 
dienstlichen Gebrauch hdélzerner, zerbrochener, schmutziger Ge- 
faBe, zerbrochener Altarsteine und unreiner Korporalien, die Uber- 
lassung von Hausern an Juden zu Wucher- und Kupplergeschaf- 
ten, das Ausleihen kirchlicher Gewander und Gegenstande zu Mas- 
keraden und Possen untersagen und namentlich gegen: unnattir- 
liche Fleischesvergehen wie Sodomie und Prostitution von Kin- 
dern einschreiten muBte. 

Gewi8 wiirde man allzwweit gehen, wollte man alles grau in 
grau malen und der leuchtenden Beispiele frommen Wandels und 
musterhafter Berufstreue nicht gedenken, die sich in allen Reihen 
der Welt- und Ordensgeistlichkeit fanden. Das Traurige war, daB 
sie die Ausnahme bildeten und den rei&enden Strom des allge- 
meinen Verderbens nicht mehr einzudémmen vermochten™. Auf 
keinen Fall war an eine Heilung der furchtbaren Schaden zu den- 
ken, solange kein Wandel an der Stelle eintrat, die allein wirk- 
same Abhilfe schaffen konnte, am rémischen Hofe; gerade er war 
ja eben in den Jahren, die uns beschaftigen, hoffnungslos ver- 
seucht. Schon unter Innozenz VIII., der bekanntlich selbst Kinder 
auf den papstlichen Stuhl mitbrachte, gab es in Rom dem Zeug- 
nisse eines gleichzeitigen rémischen Berichterstatters gem&8 nicht 
leicht einen Geistlichen oder papstlichen Beamten, der sich nicht 
eine Kebse hielt oder wenigstens eine Dirne*’, deren Zahl sich auf 
Grund einer 1490 vorgenommenen Zahlung auf 6800 belief, die 
Kebsen nicht miteingerechnet noch jene, die geheim mit 5—6 an- 
deren Dirnen ihr Handwerk ausiibten**. Und doch war dieses Dir- 
nenunwesen noch das kleinere Ubel; in bedrohlicher Weise griff 
das alte griechische Nationallaster um sich?’, das schon im Mittel- 
alter auch im Klerus zahlreiche Opfer gefordert hatte. Ein furcht- 
barer Schlag war fiir alle Gutgesinnten die durch schamlose Simo- 
nie bewirkte Wahl Roderich Borjas. Schon seit Ende der sechziger 
Jahre des 15. Jahrhunderts pflog er mit der verheirateten R6merin 
Vanozza de Cataneis vertrauten Verkehr, dem vier Kinder ent- 
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sprossen; das hinderte ihn keineswegs, selbst als Papst noch wei- 
tere Liebschaften zu unterhalten*’, die ihn ebenfalls mit Nachkom- 
menschaft beschenkten. Seit seiner Erhebung auf den rémischen 
Stuhl war die Erhéhung seiner Kinder die Leidenschaft Borjas. 
In der Wahl seiner Mittel durchaus nicht Angstlich, mi&brauchte 
er seine erhabene Stellung riicksichtslos zur Férderung der Macht 
seines Hauses. GenuBmensch von ungeziigelter Sinnlichkeit, frénte 
er bis an sein Lebensende seinen Geliisten, der verkérperte blu- 
tigste Hohn auf die Gebote desjenigen, als dessen irdischer Stell- 
vertreter er auftrat*®. Kaum hatte er vom Sitze des Apostelfiirsten 
Besitz ergriffen, als er an die Verheiratung seiner Tochter Lucrezia 
ging, hiermit die schon von seinem Vorganger Innozenz VIII. einge- 
fuhrte Gewohnheit der Versorgung weiblicher Nachkommenschaft 
fortsetzend. ,,Daher obliegt denn auch“, bemerkt der rémische Be- 
richterstatter*® hamisch, ,,der gesamte Klerus mit angestrengtem 
Eifer der Kindererzeugung, und jeder, vom Obersten bis zum Ge- 
‘ ringsten, halt sich eine Kebse, als ware sie seine Ehefrau, und zwar 
ganz Offentlich. Sorgt Gott nicht vor, so greift das Verderben noch 
auf die Ménche und Ordensleute tiber, zumal da die Kléster der 
ewigen Stadt fast alle schon Freudenhauser geworden sind, ohne 
da8 ein Hahn danach krahte.“ In Gesellschaft einiger Kardinale, 
seiner Tochter Lucrezia, der schénen Julia Farnese, seiner Ge- 
liebten, und anderer junger Frauen, wohnte er noch spat am 
Abende einer Mahlzeit an, bei welcher jeder Teilnehmer eine Dame 
zur Seite hatte. Wahrend dieses Gelages, das bis tief in die Nacht 
hinein dauerte, wurden Lust- und Trauerspiele unziichtigen Inhaltes 
aufgefiihrt; sie aber sahen zu und lachten”*. Und nicht etwa nur 
bei Tisch bewegten sich die héchsten Pralaten in zweifelhaftester 
Umgebung; selbst in der Kirche standen die Kardinale mitten unter 
Dirnen und anderen verrufenen Leuten”. Schon 1460 hatte sich 
Kardinal Roderich Borja die ernste Riige Pius II. zugezogen, weil 
er sich zu Siena bei einem Tanzfeste in einer Weise benommen 
hatte, die sogar in jener an vieles gewOhnten und nachsichtigen 
Zeit Argernis verursachte; er mége, schrieb ihm der Papst”*, selbst 
ermessen, ob es sich fiir ihn und seine Wiirde schicke, jungen 
Madchen zu schmeicheln, der Geliebten den von ihm zuvor geko- 
steten Wein zu senden, den ganzen Tag auf jede Art Wollust zu 
sinnen und, um jeder Riicksicht enthoben zu sein, die Gatten der 
jungen Frauen fernzuhalten. Seiner Vorliebe fiir die ippigen Tanze 
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hiibscher Dirnen huldigte der Borja auch noch als Papst mit be- 
sonderer Vorliebe”*; beriichtigt ist das Gastmahl der fiinfzig Dir- 
nen, das am Vorabende des Allerheiligenfestes, Sonntag, 31. Okto- 
ber 1501, vor ihm, seinem Sohne Cesare und seiner Tochter Lucre- 
zia stattfand und vom papstlichen Zeremonienmeister Johannes 
Burchard aus StraBburg mit der ihm eigenen trockenen Geschafts- 
maBigkeit geschildert wird”. Die Madchen muB8ten ihre Tanze 
erst in ihren Kleidern, dann ohne diese vollenden, und sodann auf 
allen Vieren zwischen den Lichtern auf dem Boden hindurch krie- 
chen, um die zwischen die Leuchter gestreuten Kastanien aufzu- 
lesen; sodann sich vor den Augen der Anwesenden den Bedienste- 
ten hingeben, denen fiir die besten Leistungen im Liebeswettstreite 
eigene Preise winkten, seidene Mantel, Schuhe, Miitzen usw. We- 
nige Tage spater wurden im Hofe des vatikanischen Palastes vier 
Hengste auf zwei Stuten losgelassen, ein Schauspiel, das sich der 
Papst nicht entgehen lie8, der mit Lucrezia vom Fenster aus 
lachend zusah”®. 

Das schamlose Treiben des Papstes erregte auch bei Laien hef- 
tigen Ansto8. Am 15. November 1501 erging ein Schreiben an Sil- 
vio Savelli’’, einen der von den Borjas vertriebenen rdémischen 
Barone, worin Alexander VI. als Verrater der Menschheit gebrand- 
markt wurde, der sein ganzes Leben mit Ausschweifungen und 
Raubereien verbracht habe und sich zu einer gerechten Handlung 
nie anders als unter dem Drucke harter Gewalt verstehen werde. 
Es bleibt nichts tibrig, hei®t es hier weiter, als den Kaiser und die 
Fiirsten des rémischen Reichs in die Schandtaten einzuweihen, 
die dieses Ungeheuer zum Verderben der Christenheit auf sich ge- 
laden — Frevel so scheuBlicher Art, da8 selbst die beredteste 
Zunge sie nicht zu schildern verméchte. Vergeblich beklagt man 
sich tber Mohammed, dafB er der christlichen Religion so viele V6l- 
ker entfremdet habe, denn dieser neue Mohammed ist noch viel 
arger und ganz dazu angetan, den letzten Rest von Glauben zu zer- 
storen. Schon sind die Zeiten des von den Propheten angekiindig- 
ten Antichrists angebrochen, denn ein so giftiger Feind Gottes und 
des Christentums l4Bt sich nicht mehr erdenken. Soweit ist es be- 
reits gekommen, da8 kirchliche Amter und Wiirden an den Meist- 
bietenden versteigert werden. Alles ist dem Papste feil, Ehren- 
stellen, Heiraten und Ehescheidungen, es gibt kein Verbrechen, 
das am rémischen Hofe nicht ungescheut begangen wiirde. Al- 
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fons von Aragonien** wurde gewissermafen zweimal ermordet, 
Pierotto im Schof8e des Papstes hingeschlachtet2®; zahllos ist die 
Zahl derer, die in den Tiber geworfen oder durch Gift hinwegge- 
riumt wurden. Die Schamlosigkeiten, deren Schauplatz der Vati- 
kan ist, all die Falle von Ehebruch, Blutschande, Verfiihrung 
schreien zum Himmel, haufenweise machen sich die Dirnen und 
Kuppler in S. Peter breit. Am Vorabende von Allerheiligen wurden 
fiinfzig romische Dirnen zu einem Gelage in den Vatikan einge- 
laden, die das schmutzigste und abscheulichste Schauspiel dar- 
boten. Wenige Tage nachher wurde eine Stute herbeigetrieben und 
in Gegenwart des Papstes und seiner Kinder ein Hengst auf sie 
losgelassen. Aus allen Landern der Christenheit scharrt man das 
Geld zusammen, um den unerhérten Aufwand fiir die Papstkinder 
zu bestreiten; der Tiirkenkrieg, fiir den man iiberall in den Kir- 
chen Ablasse anpreist, ward nur zu dem Zwecke der Aufbringung 
der Aussteuer Lucrezias angesagt. Der gréBte Teil des r6mischen 
Adeis ward von Haus und Hof vertrieben, weite Strecken Italiens 
liegen verwustet; der edle Papst aber, lediglich auf Befriedigung 
seiner Liiste und auf den Erwerb kostbaren Schmuckes fiir seine 
Tochter bedacht, der er verbrecherisch zugetan ist*’, riihrt keinen 
Finger, um diese Frevel,zu ahnden, und ebenso schweigen die 
Kardindale, soweit sie ihm nicht Shdeha schmeicheln, aus Furcht 
vor dem brudermérderischen Papstsohne, der vom Kardinal 
zum Meuchelmorder herabsank™, der Urheber all der Mordtaten 
und Pliinderungen, die heutzutage an der Tagesordnung sind. 
Unterzogen sich etwa die heiligsten Manner dazu dem Martertod 
und den hartesten Miihen, da®B Roderich Borja, der Abschaum der 
Menschheit, alles géttliche und menschliche Recht zerst6re? 
Mochten doch endlich die Fiirsten der untergehenden Religion zu 
Hilfe eilen und das von wilden Stiirmen umbhergeschleuderte 
Schifflein Petri in den sicheren Hafen geleiten! Méchten sie end- 
lich den gemeinschadlichen Schandbuben hinwegraumen, der zum 
Fluche der Menschheit geboren ist, und ein warnendes Beispiel 
aufstellen, auf daB ehrliche Leute kiinftig wieder in Frieden leben 
kénnen! — Diese entsetzliche Anklageschrift ward auch dem 
Papste vorgelesen, der es jedoch nicht fiir angezeigt hielt, nach 
dem Verfasser zu fahnden; er wuBte, warum. Im Gegenteil lef 
er Savelli, den Empfanger des Schreibens, spater zur Audienz zu”. 
Da Rom von florentinischen Wechslern und Kaufleuten wimmelte 
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und der regste Verkehr zwischen Tiber und Arno waltete, so war 
man selbstverstandlich auch in der Dantestadt tiber die Vorgange 
am papstlichen Hofe sehr wohl unferrichtet; wer also vom rémi- 
schen Lotterleben sprach, der erzihlte den Florentinern nichts 
Neues*®*. Die Summe alles kirchlichen Elends faBte der floren- 
tinische Ménch Benedikt Bettuccio in den Worten zusammen™: ,,[m 
Jahre 1490 herrschte zwar allenthalben tiefer Friede, aber alles 
war voller Laster, besonders war Sodomie, Wucher, Tyrannei und 
Simonie im Schwange. Alles folgte eben dem Beispiele des Papstes 
Alexander VI., des Ausbundes von Habsucht und Wollust.“ Franz 
Guicciardini aber kam zu dem Urteile®: ,,Niemand miffallt 
mehr als mir der Ehrgeiz, die Habsucht und Wollust der Priester, 
denn sind diese Laster an sich schon hassenswert, so ziemen sie 
Sich bei gottgeweihten Personen am allerwenigsten. Der hohe 
Rang jedoch, den ich unter mehreren Papsten bekleidete, zwang 
mich aus Riicksicht auf mich selbst, an ihrer Gro8e zu arbeiten; 
ware das nicht gewesen, so hatte ich Martin Luther wie mich 
selbst geliebt, nicht um mich von den Gesetzen freizumachen, 
welche die christliche Religion, so wie man sie gewohnlich ver- 
steht und auslegt, einfiihrte, sondern um diese Schurkenbande zu 
zwingen, entweder ihre Laster oder aber ihre Herrschaft aufzu- 
geben.“ 

Zustande solcher Art zerrissen einem Manne wie Savonarola 
das Herz. Hatten sie einst schon dem jungen Studenten im Vater- 
hause die ergreifendsten Klageténe entlockt, so erpreBten sie dem 
gereiften Ordensmanne jetzt, da das Verderben seinen Gipfel er- 
klommen hatte, erschiitternde Weherufe. Wohl hatte ihm damals 
die Kirche selbst, als sie ihm in Gestalt einer abgehdrmten, 
schmucklosen Jungfrau erschienen war, in hoffnungsloser Ver- 
zweiflung zu stumpfer Ergebung geraten. ,,Menschliche Zunge 
vermag und darf da nichts; du weine und schweige!‘‘ Aber sein 
Geist war nicht zum Weinen und Schweigen geschaffen, mit dem 
der Christenheit nichts gedient war. Nicht die Hande trige in den 
SchoB legen und weibisch jammern, sondern helfen wollte er und 
heilen, und je grofer das Elend war, das er ringsum gewahrte, 
um so mehr drangte es ibn, all seine Krafte und wenn notig sein 
Leben einzusetzen, um eine Besserung anzubahnen. Der unstill- 
bare Schmerz tiber die Schmach der Kirche durchzitterte all seine 
Predigten und kam namentlich auch in einem neuen, den spateren 


ROM EIN ZWEITES BABEL 709 


Jahren seines Lebens angehérigen Sange ,,Uber die Braut 
Christi®** zum Ausdrucke. Noch wenige Wochen vor seinem Tode 
hielt er iiber das Verderben der Kirche eine eigene Standeslehre 
fiir Priester und Ordensleute*’. Mit den Worten der alten Prophe- 
ten kam er auf der Kanzel wie in seinen Schriften immer wieder 
auf dieses Elend zuriick. Rom, rief er aus, ist ein zweites Babel, 
der Herd und Sitz aller Laster und Schlechtigkeit, voll Hochmut, 
Ausschweifung und Habsucht; alle Liebe ist dort erloschen und 
nur der Teufel mehr anzutreffen. Rom ist gottloser als alle anderen 
Stadte und Lander, selbst als die Tiirken und Heiden; es verpestet 
_die ganze Kirche, Frankreich, Deutschland und alle Liander*. 
Darum, wenn du fromm leben willst, so gehe ja nicht nach Rom 
und halte dich nicht bei den Pralaten auf, denn wer einmal lan- 
gere Zeit in Rom war, der ist verloren®®. Unter den Ménchen geht 
das Sprichwort: ,,Er kommt von Rom, bindet ihn an!“ Wenn du 
siehst, daB sich jemand in Rom aufhalt, so sprich: ,,Der ist abge- 
briiht**!“‘ Als eines der furchtbarsten Verbrechen betrachtete er die 
Simonie, den Handel mit heiligen Dingen**, und ein férmliches 
Grauen empfand er, dafB man wie tberall, so besonders in Rom die 
Messen um Geld las, also, wie er sich ausdriickte, das Blut Christi 
verschacherte’’. Alles ist kiuflich geworden, klagte er’®, selbst die 
Sakramente, die Weihen, die Messe, die Predigt; die Pfriinden 
haben ihren Tarif, und die Frauenkléster stehen den Madchen 
offen, die am meisten bezahlen. ,,Tritt her, ruchlose Kirche!“ rief 
er aus”. ,,Du hast die Sakramente durch Simonie geschandet, du 
bist zur ausgeschamten Hure geworden, du bist ein Teufel, 
du bist schlimmer als ein wildes Tier, du bist ein Scheu- 
sal.“ Die Hauptstadt der Christenheit, erklarte er ein ander- 
mal”, ist zur Kloake geworden. Ihre Schamlosigkeit stinkt zum 
Himmel und ist in der ganzen Welt beriichtigt. Nicht nur 100, 
nicht nur 200, nicht nur 300, nicht nur 1000, nicht nur 2000, 4000, 
6000, sondern mehr als 10000, ja mehr als 14 000 Dirnen treiben 
ihr Unwesen in Rom. Die Buben haben sich in Weiber verwandelt, 
und damit noch nicht genug — der Vater schandet seine eigene 
Tochter, der Bruder die Schwester’®. Es gibt keinen Unterschied 
des Geschlechtes noch sonst eine Rticksicht mehr. Friiher schamte 
sich die hurerische Kirche ihrer Schandtaten wenigstens noch, 
ehemals nannten die Priester ihre S6hne noch Neffen. Heute nicht 
mehr, sondern iiberall nur Séhne, Séhne. Um Geld ist der Hure 
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alles feil, wer Geld hat, kann alles tun, selbst die Guten verfuhrt 
sie, und nur das eine ertragt sie nicht, daB jemand fromm lebt. 
O Gott, soweit ist es mit den Hauptérn der Kirche gekommen, daf 
man gerade sie wie die Pest fliehen mu8, wenn man sich vor An- 
steckung bewahren will! In ganz Italien, in Frankreich, in Spa- 
nien, auf der ganzen Welt ist die Schmach der rémischen Kirche 
bekannt. Nicht nur mit Christen siindigte sie, sondern sogar mit 
Juden und Unglaubigen schlo8 sie Freundschaft*’. Selbst am Glau- 
ben hat man in Rom Schiffbruch gelitten, wie iiberhaupt Leute, 
die leben, wie man in Rom lebt, keinen Glauben mehr haben k6n- 
nen‘’, ,,O Frate, sprach ein hoher Herr einst zu mir, was tust du, ~ 
wenn der Glaube nicht wahr ist?‘ ,,Und du, entgegnete ich*®, was 
tust du, wenn er wahr ist?‘ Die gottlosesten Menschen auf Erden 
sind heutzutage die Christen; es gibt nichts Habsiichtigeres, nichts 
Hochmiitigeres, nichts Liederlicheres. Die habsiichtigsten, hoch- 
miitigsten und liederlichsten unter den Christen sind aber die 
Geistlichen und unter den Geistlichen hinwiederum sind die 
verworfensten die Pralaten. Teufel sind sie, nicht Menschen’. 
Sie verprassen das Kirchengut, das den Armen gehort, ma- 
sten sich im Schweif8e ihrer Untertanen, die sie dem Hun- 
gertode iiberantworten, und berauben sie ihrer Habe, gehen 
aber gleichwohl straflos aus, denn die kleinen Diebe hangt 
man, die grofen la8t man laufen. Und doch blahen sie sich in 
ihrem Hochmute und méchten wie Gétter verehrt sein®*. Was aber 
von den Pralaten im grofen gilt, das gilt von den Pfarrern und 
niederen Geistlichen im kleinen; ihre Siinden schreien zum Him- 
mel, Weit entfernt, iibertrieben zu sein, ersch6pft das eben Ange- 
fiihrte noch nicht einmal den tausendsten Teil der Wirklichkeit®. 

Ganz unmdglich kénnen nun aber die Dinge noch lapger so 
fortgehen. Wenn Gott gerecht ist und all die Greuel sieht; wenn er 
gewahrt, wie die Christen sein Blut verkaufen und so viele Simo- 
nien begehen, wie die Sodomie im Schwange steht und Heidentum 
und Ketzerei iberhandnehmen: dann mu &8& er eingreifen, dann 
kann er nicht langer mehr zusehen. Bliebe alles beim alten, so 
mute man notwendig ins Heidentum zuriicksinken und zum 
Schlusse kommen, da entweder der christliche Glaube nicht 
wahr oder dem Untergange nahe sei, oder dafB das Weltgericht 
hereinbreche. Nun aber ist die Wahrheit des christlichen Glau- 
hens, wie wir ja auch in unseren Predigten wiederholt zeigten, 
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liber jeden Zweifel erhaben. Der Glaube kann aber auch dem 
Untergange noch nich¢ nahe sein, denn er wird nach der untriig- 
lichen Lehre der Heiligen Schrift fortdauern bis ans Ende der Welt. 
Aber auch dieses kann noch nicht bevorstehen, denn zuvor mu’ 
der Antichrist erscheinen und das Evangelium auf der ganzen 
Erde verkiindet sein. Also drangt sich mit unumst68licher Ge- 
wiSheit die Folgerung auf, da8 die Erneuerung der Kirche nun- 
mehr vor sich geht’’. 


B) Der neue Geist. Die Pflicht der briider- 
lichen Zurechtweisung. 


Um sich erneuern zu koénnen, bedarf die Kirche der Fiille des 
Heiligen Geistes. Gott kann aber seinen Heiligen Geist jetzt noch 
nicht ausschiitten, da die Oberen, die gegenwartig an der Spitze 
der Kirche stehen, unwiirdig und unfahig sind, GefaBe des Heili- 
gen Geistes zu sein. Da sie nun freiwillig nicht abdanken, noch 
sich bessern, so mussen sie durch das Schwert gewaltsam entfernt 
werden. Das Schwert muf dem Heiligen Geiste vorausgehen™. Die 
Erneuerung kann sich nur mit groBem Getdse und nicht ohne 
massenhaftes Sterben vollziehen. Ein Tor bist du, wenn du 
‘ wahnst, es kénne anders geschehen. Wenn man ein verfallenes 
Haus wiederherstellen will, so mu8B man es abtragen, die guten 
Steine aussuchen und mit diesen andere verbinden’’. So hat denn 
nunmehr fiir das verstockte Italien, das seine Propheten mordet 
und die Mahnungen der Buf prediger schon seit 100 Jahren mit 
tauben Ohren vernimmt, die furchtbare Stunde gottlicher Ziichti- 
gung geschlagen, in der sich das Wort erfiillt: ,,Schrecklich ist es, 
in die Hande des lebendigen Gottes zu fallen‘’ (Hebr. 10, 31). 
Keine Hoffnung, keine Rettung ist mehr geblieben’®. Fremde 
Volker aus dem Norden, zum mindesten zwei, von italienischen 
Herrschern selbst herbeigerufen, werden die Vollstrecker des 
gottlichen Zornes sein; denn Gott kann die Aussaugung der Ar- 
men durch die Groen nicht langer mehr ansehen’. Da Rom an 
Schlechtigkeit alle Stadte und Lander iiberfliigelt, so wird es von 
der Triibsal, die an Schrecklichkeit alles bisher Erlebte weit hinter 
sich lassen und rasch und schnell, cito et velociter, so da8B selbst 
Greise sie noch schauen, hereinbrechen wird, in ganz besonders 
harter Weise heimgesucht werden®®. Von Barbaren erobert, wird 
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die ewige Stadt ihrer tierischen Grausamkeit und Zerstérungswut 
zum Opfer fallen. S. Peter wird zum Greuel der Verwistung und 
zum Pferdestall werden, Dirnen wérden dort hausen. Kein noch 
so hoher kirchlicher Rang kann dich dann schiitzen. Vergebens 
rufst du aus: ,,Ich bin Kardinal“, ,,ich bin Bischof‘; es kommt 
die Zeit, da du deine Tonsur verstecken wirst’®. Rom darf auch 
ja nicht etwa auf die Menge seiner heiligen Reliquien oder auf Peter 
und Paul und die heiligen Martyrer als seine Schirmherren pochen, 
als lieBen sie es nicht zu, da8 ihm Ubles geschehe; vielmehr 
schreit gerade ihr Blut um Rache zum Himmel. Jerusalem hatte 
noch heiligere Reliquien und wurde gleichwohl zerstért®. Es ist 
sogar keineswegs ausgeschlossen, daB Rom eine Zeitlang ver- 
worfen und die Kirche nach Jerusalem zuritickverlegt wird; Ita- 
lien, Rom und seine Pralaten sollen erniedrigt, manche kirchliche 
Wiirden ganz abgeschafft werden. Nicht als ginge die rémische 
Kirche zugrunde; denn das Papsttum erlischt nicht, und wo der 
Papst, da ist die Kurie. Aber wie der rémische Hof ja auch friiher 
schon in der Verbannung schmachtete, so kann es sehr wohl baid 
von neuem geschehen™. Gott vermahlte sich einst mit einer armen 
Magd, der jiidischen Synagoge®, die jedoch siindigte und deshalb 
verstoBen ward. Von ihr hatte er zwei Téchter, die griechische 
und die lateinische Kirche, die er beide seinem eingeborenen Sohne © 
zur Ehe gab. Die morgenlandische Kirche verfiel in Ketzereien, 
wurde daher von Gott verstoSen und des geistigen Brotes, d. h. 
der Predigt des géttlichen Wortes, beraubt. Die rémische Kirche 
aber befleckte sich mit Simonie und allen Lastern und siindigte 
noch viel mehr als die jiidische und griechische; sicher wird sie 
daher von Gott noch schwerer als ihre Mutter und Schwester be- 
straft*. Von den Hammerschlagen des géttlichen Strafgerichtes 
zermurbt, wird nun auch Rom und Italien in sich gehen und sich 
von dem Lichte entziinden lassen, das in Florenz erstrahlt, um 
von hier aus alle tibrigen Vélker zu erleuchten. Von diesem Lichte 
geblendet, werden sich nun auch die Unglaubigen bekehren und 
und dem Taufbadt nahen®. Juden und Tiirken halten ja ihre 
Religion schon jetzt viel besser als die Christen, die sich nament- 
lich die Ehrfurcht zum Muster nehmen diirften, welche die Tiir- 
ken dem Namen Gottes bezeigen. Wie schon Mohammed selbst ein 
Verehrer Christi war, so sind dies auch die Tiirken; iiberdies siin- 
digen sie ja nur aus Unwissenheit und hiatten sich langst bekehrt, 
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wenn sie nicht an dem schlechten Wandel der Christen Ansto8 
genommen hatten. Jedenfalls sind auch sie durch Christi Blut 
erlost'und kénnen, wenn sie aufrichtig nach Wahrheit streben, 
das Heil erlangen; schon jetzt sind sie ja ehrlicher als die Christen 
und leichter zu bekehren als schlechte Ménche und Geistliche™. 

Im Feuer der géttlichen Heimsuchungen gelaiutert und vom 
alten Geiste der Verweltlichung und des Heidentumes gereinigt, 
kann die Kirche nun erst die Reform verwirklichen, die sie allein 
noch vom Untergange rettet und in einer vollstandigen Erneue- 
rung der christlichen Gesinnung und Lebensfiihrung besteht. So- 
bald sich das Wort erfiillt hat: ,,Siehe das Schwert Gottes rasch 
und schnell‘, vollendet sich auch der Spruch: ,,Siehe der Geist 
Gottes auf Erden reichlich und in Fiille!‘‘ Dieser neue Geist ist 
aber in Wahrheit nur der alte Geist, der sich beim ersten Pfingst- 
feste auf die Glaubigen herabsenkte und die Urkirche beseelte, 
jener Geist der apostolischen Armut und Ejinfalt, der Innerlich- 
keit, der Religiositat und der Liebe, der allein imstande ist, die 
gealterte Kirche zu verjiingen®®. Savonarola ward nicht miide, 
seiner Zeit die Urkirche als leuchtendes Vorbild aller christlichen > 
Tugenden vor Augen zu fiihren; im Preise der Urkirche konnte 
er sich nicht genug tun. Er nannte sie einen Wonnegarten, ein 
irdisches Paradies. Welcher Seeleneifer, ricf er aus, begeisterte 
jene alten Hirten, welcher Gehorsam die Untergebenen! Welche 
Klugheit, welcher Takt lebte in den Vorgesetzten, welche Weis- 
heit in den Lehrern, welche Wahrheit in den Predigern, welche 
Heiligkeit in den Priestern, welche Reinheit in den Kindern, 
welche Schamhaftigkeit in den Jungfrauen, welche Enthalt- 
samkeit in den Witwen, welche Ehrbarkeit in den Ehe- 
leuten, welche Gottes- und Nachstenliebe in den Glaubigen 
allzumal! Es ist nicht mdglich, sich eine Vorstellung von 
der Gliickseligkeit jener Zeit zu machen, als alle ein Herz und 
eine Seele im Herrn waren. Sie waren noch nicht im Himmel, 
lebten aber auch nicht mehr ganz auf der Erde, weil ihr Herz 
nicht mehr am Irdischen haftete. Sie waren voll der géttlichen 
Weisheit und bestandig in Betrachtung vertieft, fréhlich in gréf- 
ter Armut. Paulus verdiente seinen Lebensunterhalt mit seiner 
Hande Arbeit und Petrus war nicht weniger arm. Damals legte 
man dasgGeliibde der Armut allgemein einem Monche gleich ab. 
Um auf das Martyrium gefa8t zu sein, kommunizierte man jeden 
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Tag. Mit solcher Andacht und mit so schonen Zeremonien feierte 
man die Messe, daB es zum Weinen war. Die Glaubigen besaffen 
eine solche Fiille des Heiligen Geistes, da sie die paulinischen 
Briefe ohne Erklarung zu lesen vermochten, schon die Kinder ver- 
standen sie. Die Ordensleute waren von Fasten ganz abgezehrt, tru- 
gen das Haupt aus Demut gesenkt und hatten stets die Augen voller 
Tranen, das Herz voller Liebe. Die Prediger aber troffen vom 
Ole des Heiligen Geistes. Noch zur Zeit eines heiligen Gregor des 
Gro8en glinzte die Kirche von Schénheit und Heiligkeit, obschon 
sie seinen Klagen gemi8 schon damals vom Verderben der Zeit 
angesteckt war®’. Die vorbildliche Zeit der Urkirche wahrte aber 
nur solange, als die Geistlichkeit, besonders aber der Heilige Stuhl, 
in Armut und Einfachheit, in heiliger Semplicitaé, verharrte, und 
erlosch sofort in dem MaBe, in welchem diese entwich, um im 
selben Ma8e dem Hader und Hasse Platz zu machen. In der Ur- 
kirche lebten die Glaubigen in Liebe und Eintracht, weil sie noch 
alles gemeinsam und nichts fiir sich selbst besaBen. Als dann aber 
einige mit dem Eigenbesitze begannen, da sonderten sich jene ab, 
die hiervon nichts wissen wollten, und so entstanden die Ein- 
siedler, deren Nachfolger die Ordensleute waren. Allmahlich 
mehrte sich der Besitz in der Kirche, und mit ihm machten sich 
Habgier, Amtersucht, Wollust und alle Laster breit®®. Gleich den 
franziskanischen Spiritualen, den Fratizellen, den Apostelbriidern 
und den Waldensern™, mit Dante”, mit Heinrich von Gent und Ni- 
kolaus von Lyra” war Savonarola fest davon tiberzeugt, da8& mit 
Papst Silvester alles Unheil begonnen habe, da er sich durch An- 
nahme des ihm vom Kaiser geschenkten Kirchenstaates von der 
heiligen Semplicita der apostolischen Urzeit entfernte”. Aus tief- 
ster Seele war ihm die schmerzliche Klage des groBen Dichters ge- 
sprochen’”?: 


,,Welch Unheil, Konstantin, ist aufgegangen, 
Nicht weil du dich bekehrt, nein, weil das Gut 
Der erste reiche Papst von dir empfangen!“ 


Da er aber doch auch die Kirchenviter, so noch einen heiligen 
Gregor den Gro8en, zur alten Kirche rechnete, so muBte er sich wider 
den Einwand verteidigen, ob er denn gré8er sein wolle als Papst 
Silvester? Wenn dieser der vielgeriihmten Urkirche gelbst an- 
gehérte, wie konnte er durch Empfang des Kirchenstaates den 
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Grund zum Verfalle der Kirche legen? Wie vermochte sich ein 
Mann wie Gregor hiermit abzufinden? Und roch die strenge Ver- 
dammiung alles Kirchenbesitzes nicht sehr bedenklich nach der 
ehedem von den Spiritualen aufgestellten, von Johann XXII ver- 
worfenen Lehre, Christus und die Apostel hatten weder als Einzel- 
personen noch als Gesamtheit je irgend etwas besessen”. Trotz 
allem hielt der Frate an seiner Anschauung fest, mit dem Kirchen- 
staate und den Reichttitmern habe der Verfall der Kirche be- 
gonnen. Damit wolle aber, versicherte er zugleich, keineswegs 
behauptet werden, die Kirche diirfe zeitliche Giiter iiberhaupt 
nicht besitzen, denn das ware eine Ketzerei, der er durchaus nicht 
beipflichte. Es sei auch nicht anzunehmen, daB8 Silvester jene 
Giiter behalten oder Gregor sie bestatigt hatte, wenn sie sich hier- 
durch verstindigt hatten. Dabei bleibe aber immer noch die heikle 
Frage offen, ob es fiir die Kirche nicht doch besser gewesen wire, 
wenn sie diese Reichtiimer, die ihr so schlecht bekamen, nicht 
erhalten hatte. Der Frate glaubte den Streit mit der Erklarung 
schlichten zu kénnen, an sich ware es fiir die Kirche allerdings 
besser gewesen, keine irdischen Giiter zu besitzen, denn dann 
hatte in ihrem Scho8e mehr Eintracht und Liebe geherrscht. Mit 
Riicksicht auf ihre Verteidigung gegen die iiberhandnehmenden 
Ketzer jedoch habe die Kirche weltlichen Staat und Besitz nétig 
gehabt und von Gott auch erhalten. Gleichwohl ward sie ur- 
spriinglich auf die Armut, weil auf die Liebe, gegriindet, denn 
Reichtum trennt, Armut aber einigt; sie ist daher fiir die Kirche 
jedenfalls das Bessere, wahrend mit zu vielem irdischen Besitze 
immer auch der Tod seinen Einzug halt. Ubrigens war es Sil- 
vesters Wille und Absicht, dafS man arm lebe und alles Entbehr- 
liche den Armen spende. Endlich mu8 man von Zeit zu Zeit, 
wenn sich zu viel irdisches Gut in der Kirche angehauft hat, eine 
Entleerung vornehmen”™. Jedenfalls gibt es fiir Geistliche keine 
gefahrlichere Versuchung als fette Pfriinden. Mit den uppigen 
kirchlichen Ejinkiinften stellten sich mit der Zeit alle Laster ein, 
die Habsucht war der Untergang aller Seelsorge”. Der Hirte muf 
seinen Schaflein mit einem Leben voll Armut und Einfalt voran- 
leuchten, ohne sich durch Geschenke oder weltliche Riicksichten 
von der Verdammung des Lasters abbringen zu lassen”. Im Be- 
wuB8tsein der ganz ungeheuren Verantwortlichkeit des Seelsorge- 
amtes entschlieBt sich der gewissenhafte Priester nur schwer zur 
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Ubernahme einer Pfriinde; wer sich um eine solche des blofen 
Gewinnes oder der Ehre halber bewirbt, der stindigt schwer. 
Nur aus Liebe zu den Seelen darf man sich Kirchenimtern nahen, 
und nur dann, wenn man auch gehorig fiir sie vorbereitet ist. 
Die Kenntnis der Zeremonien geniigt nicht, die lernen sich leicht. 
Die Hauptsache ist die Erfahrung im inneren Leben und der 
bestindige géttliche Beistand. Es ist ein gro®er Fehler, da8 die 
Eltern ihren Séhnen ohne Riicksicht auf ihre Eignung und Wur- 
digkeit Pfriinden iibertragen lassen. Wie kénnen Laien auf ein- 
mal tiichtige Priester sein? Wie kann ich ein guter Geselle und 
Meister sein, wenn ich nicht. zuvor Lehrling war? Auch der 
Priester mu eine Lehrzeit durchgemacht haben. Es gentigt nicht, 
-im weltlichen oder kirchlichen Rechte oder in der Philosophie 
beschlagen zu sein. Vielmehr mu der Priester eine Wissenschaft 
haben, die von tibernatiirlichem Lichte durchdrungen ist, und 
das ist die Heilige Schrift. Sie ist die Grundiage des Priestertums. 
Um sie zu verstehen, bedarf der Priester desselben ubernattir- 
lichen Lichtes, aus dem sie geflossen ist. Auslegungen genugen 
nicht; ein frommes Leben und das iibernatiirliche Licht, das sind 
die richtigen Erklarungen. Und dann muB8 der Seelsorger uner- 
schrocken die Wahrheit verktinden und fiir Gottes Ehre streiten, 
ohne sich vor Nachstellungen und selbst vor dem Tode zu fiirch- 
ten. Man mag mich ermorden, aber man vermag mich nicht von 
der Liebe Christi zu scheiden”. 

Soll der Priester rein wie Kristall und der Bischof heilig, so 
mu8 der Papst unter allen der heiligste sein’*. Wie die Fratizel- 
len”, wie Dante® und viele Zeitgenossen einen heiligen Papst 
ohne jede weltliche Herrschaft erwarteten, der sich nur um das 
Leben der Seelen und um geistliche Dinge kiimmern werde, so 
setzte auch Savonarola seine Hoffnung auf einen heiligen Papst 
der Zukunft, der ein Mann fleckenloser Reinheit und Keuschheit 
sein werde, eben weil er seinen Sinn ganz wie ein Engel nur auf 
das Himmlische richte**. Daher werde er denn auch die Glaubi- 
gen in Liebe zusammenhalten, so daB sie wie einst in den Tagen 
der Urkirche nur mehr ein Herz bilden und eine Seele. Der 
oberste Hirte und Hohepriester, der bei der Erneuerung der Kirche 
erwahlt wird, steht in ununterbrochenem Gebete vor Gott, ebenso 
wie auch die Bischéfe, Kardinaile und sonstigen Wiirdentrager, _ 
die nach der groBen Triibsal noch iibrig sein werden; und dann 
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steigen die Engel und Christus selbst auf die Erde hernieder und 
pflegen Umgang mit der Kirche®’. Dann nimmt Gott allen Frevel 
d. h. alle Gottlosigkeit Mohammeds weg und erfiillt die Erde mit 
Schénheit und Giite. Alles wird dann getréstet im Heiligen Geiste 
sein und zueinander sprechen: Kommet zur Predigt! Einer wird 
den andern zum Eintritte in die Kirche oder ins Kloster ein- 
laden und im geistlichen Leben férdern. Die Wiiste Agyptens 
wird sich wieder bevélkern und der Gekreuzigte angebetet sein 
in Mitte der Welt und in Mitte der Kirche, Jubel und Freude 
werden auf dieser Welt, Herrlichkeit und Gottespreis in der an- 
deren herrschen**. So fest war der Frate von der Ankunft des 
Engelspapstes tiberzeugt und fiir so unmittelbar nahe hielt er 
ihn, da8 er ihn wie leibhaftig vor Augen sah, ja malen zu kénnen 
meinte. ,,Gott wird“, erklarte er seinen ZuhGérern™, ,,cinen heiligen 
Papst senden, sei es den jetzigen, sei es einen anderen, denn 
wenn er will, kann er auch den jetzigen in einen Heiligen ver- 
wandeln.“ ,,Was glaubst du wohl, Frate, ist es der jetzige oder 
ein anderer?“ ,,[ch vermute, es wird ein anderer sein. Fragst 
du aber, ob jener heilige Papst auf den jetzigen unmittelbar 
folge, so antworte ich weder mit ja noch mit nein, denn das kann 
ich nicht sagen.‘‘ ,,Hast du ihn gesehen, Frate?“ ,,Ja, und ich 
sage dir, er steht schon in Bereitschaft.“ ,,Kennst du ihn?“ ,,Um 
die Wahrheit zu gestehen, so kommt er mir nicht bekannt vor.‘ 
,».Wohlan Frate, woher stammt er?“ ,,.I[ch weif nicht, kommt er 
aus Italien, aus Frankreich, aus Florenz oder sonst woher.‘ ,,Wo 
ist er?“ ,,Ich weif nicht, wo er ist; wollte Gott, ich wiiBte es und 
konnte ihn aufsuchen!*‘ ,,Du gingest dann wohl hin, um einen 
roten Hut von ihm zu erhalten?“ ,,Das verstehst du nicht. Ich 
sage dir, in jener Zeit wird es nicht mehr so viel Hiite und so 
viel Prunk geben, vielmehr wird man die Bistiimer und Hiite 
fliehen. Es geniige dir, zu wissen, da8 er bereit steht, und daraus 
koénnt ihr ersehen, daB die Zeit nahe ist.“ ,.Das sagst du nur so, 
Frate, ich glaube dir nicht.“ ,,.Das kimmert mich nicht; du wirst 
es nachher schon sehen.“ 

Eine auSerordentlich wichtige Aufgabe obliegt in der erneuer- 
ten Kirche der Zukunft dem Prediger. Denn wie der Prediger ist, 
so wird allmahlich das Volk; sinkt er von der Hohe seines Berufes 
herab, so geht es auch mit der Menge bergab*. Nicht mit Netzen 
aus Gold oder Silber, nicht mit menschlicher Weisheit und Be- 
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redsamkeit, sondern mit dem armseligen Netze aus geflicktem 
Linnen wie einst Petrus mu8 er zum Fischen gehen, nicht auf die 
Jagd, nicht auf die Suche nach Reichtitmern und irdischen 
Liisten®*. Durch hingeworfene Leckerbissen diirfen sich gewissen- 
hafte Prediger so wenig abspeisen wie durch Schlage einschtich- 
tern lassen; sind sie wirklich Hunde des Herrn, Domini canes, so 
sind sie weder der Schmeichelei noch der Bestechung zugang- 
lich*’”. Als Stellvertreter Gottes und Herolde géttlicher Wahrheit 
diirfen sie nichts als die Ehre Gottes und das Heil der Seelen 
im Auge haben; wie einst Micheas miissen sie auch den Grofien 
die Wahrheit sagen und diirfen nicht fal$chen Propheten gleich 
den Vornehmen immer nur zu Gefallen reden und Weihrauch 
streuen®®. Namentlich diirfen sie sich nicht scheuen, den Pra- 
laten offen entgegenzutreten, die ja auch Offentlich stindigen; 
wie einst Paulus dem Petrus, so miissen sie n6tigenfalls selbst 
dem Papste mannhaft ins Angesicht widerstehen®. Einer soichen 
Mahnung stand nun allerdings das den Séhnen des heiligen Do- 
minikus mit denen des heiligen Franz gemeinsame Verbot ent- 
gegen, sich in Predigten mit den Gebrechen des geistlichen Stan- 
des zu befassen®’. Der heilige Bernhardin von Siena erklarte, man 
tue besser daran, tiber das Leben der Priester zu schweigen, als 
schlecht zu reden, und wandte sich niemals in 6ffentlichen Pre- 
digten, sondern nur in eigenen Standesreden, zu welchen die 
Laien keinen Zutritt hatten, gegen die Siinden der Pralaten und 
Priester®. Seine Ordensgenossen Bernhardin v. Busti, Bernhardin 
von Feltre und Johann von Capistran hielten es ebenso, ja der 
Vallumbrosaner Angelus der Siinder bezeichnete es als teuflisch®’, 
den Papst und die Pralaten in Gegenwart von Laien herabzu- 
setzen. Dagegen scheute sich der heilige Vinzenz Ferrer nicht, 
die Laster der hohen Pralaten auch 6ffentlich zu geiBeln®, und 
auch der Frate zweifelte nicht im geringsten, da& es Recht und 
Pflicht eines Predigers sei, pflichtvergessene und verstockte kirch- 
liche Vorgesetzte, den Papst ‘nicht ausgenommen, ob 6ffentlicher 
Verfehlungen 6ffentlich zurechtzuweisen. Wohl gedachte er der 
Mahnung der Schrift: ,,Tastet meine Gesalbten nicht an! (1 Par. 
16, 22)" Er gedachte aber nicht minder des Erlésers, der sich 
aufs scharfste wider die Schriftgelehrten und Hohenpriester 
wandte und uns damit ermutigte und anspornte, in Ahnlichen 
Fallen dasselbe zu tun, denn jede Handlung Christi mu8 fiir uns 
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eine Lehre sein”. Diese Uberzeugung schépfte er aus dem heili- 
gen Thomas”, dem zufolge schlechte Pralaten unter Umstinden 
zu Rede gestellt werden diirfen und miissen. Eine solche briider- 
liche Zurechtweisung, Correctio fraterna, ist der notwendige Aus- 
flu8 jener christlichén Nachstenliebe, die uns nach der Versiche- 
rung des heiligen Augustin im Buche yom Gottesstaate® verpflich- 
tet, dem Nachsten in schwerer leiblicher oder sittlicher Not zu 
Hilfe zu eilen. Diese Pflicht briiderlicher Zurechtweisung obliegt 
nun aber der ausdriicklichen Lehre des Aquinaten zufolge nicht 
etwa nur dem Oberen gegeniiber dem Untergebenen, sondern 
ebenso dem Untergebenen gegeniiber dem Oberen, wie das Ver- 
halten des Paulus gegeniiber dem Petrus, dem ersten und gréBten 
Papste, beweist (Gal. 2, 11 f.). Allerdings darf man geheime Siin- 
den der Oberen in der Predigt nicht aufdecken, um ihren guten 
Ruf in den Augen der Glaubigen nicht zu schmalern. Wenn sich 
die Vorgesetzten aber durch ihre 6ffentliche Siindhaftigkeit um 
ihren guten Ruf selbst schon gebracht haben und durch ihr 
schlechtes Beispiel den christlichen Glauben gefahrden, dann ist 
eine weitere Riicksicht auf sie nicht mehr angebracht. Wohl 
wendet man ein, es sei nicht zulassig, daB ein Untergebener seinen 
Pralaten zurechtweise, denn das hie8e nach Ps. 72, 9 ,,sein Maul 
in den Himmel erheben‘’ und den Oberen argern. Allein, be- 
merkt Thomas, diese Einrede ist durchaus hinfallig, denn sofern 
sie stindigen, sind die Pralaten eben nicht mehr ,,der Himmel“ 
und verdienen eine Zurechtweisung, und wenn sie sich hiertiber 
auch Argern, so geht doch das Heil der Menge der Ruhe einzelner 
vor. Wenn daher manche durch ihre Liederlichkeit das Heil der 
Menge gefahrden, so braucht kein Prediger oder Lehrer, dem es 
um das Heil des Volkes zu tun ist, Bedenken zu tragen, ihnen 
zu nahe zu treten. Die Schriftgelehrten, Phariséer und jiidischen 
Fiihrer gefahrdeten durch ihre Bosheit das Heil des Volkes aufs 
héchste, da sie der Predigt Jesu, der einzigen Quelle des Heils, 
Widerstand leisteten und durch ihre Schlechtigkeit die 6ffentliche 
Sittlichkeit untergruben. Darum predigte der Herr die Wahrheit, 
selbst auf die Gefahr hin, Anstof8 bei ihnen zu erregen, und 
geiBelte ihre Laster. Auf die Frage der Jiinger: ,,Weift du, dab 
die Juden an deiner Predigt Argernis nehmen?“, erwiderte der 
Herr: ,,La8t sie, Blinde sind sie und Blindenfiihrer. Wenn aber 
ein Blinder den anderen fiihrt, so fallen sie beide in den Graben 
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(Matth. 15, 12, 14). Demnach darf man freilich niemand in 
Wort oder Tat in dem Sinne zum Ansto8e gereichen, da8 man 
ihm Gelegenheit zum Falle gibt. Wenn aber das Argernis, sagt 
der heilige Gregor®’, aus der Verkiindigung der Wabrheit ent- 
steht, so mu8& man lieber das Argernis mit in den Kauf nehmen, 
als die Wahrheit im Stiche lassen. Uberdies tat Christus, indem 
er die Schriftgelehrten und Pharisier 6ffentlich riigte, seiner 
Predigt nicht blo& keinen Abtrag, sondern steigerte im Gegenteil 
ihre Wirkung, da sich das Volk, sobald es ihre Laster erfuhr, um 
ihrer Rede willen nun nicht mehr so leicht von der Predigt 
Christi abbringen lie8, der sie stets widerstrebten. Wenn der 
Apostel (1. Tim. 5, 1) sagt: ,,Einen Greis d. h. einen Vorgesetzten, 
tadle nicht, sondern ehre ihn wie deinen Vater,‘ so gilt dies nur 
von solchen Greisen, die es nicht nur ihrem Alter und ihrer Stel- 
lung, sondern auch ihrer Ehrbarkeit nach sind (Num. 11, 16). 
Diese unanfechtbare Lehre des Engels der Schule machte sich 
der Frate volistandig zu eigen, nach ihr richtete er seine Predigt 
wie sein tatsachliches Verhalten ein. Auf sie berief er sich nicht 
nur, indem er seine jungen Freunde zum Einschreiten gegen die 
dffentlichen Laster anspornte®’, auf sie verwies er auch”, wenn 
es galt,.zum ricksichtslosen Kampfe ohne alles Ansehen der Per- 
son die Prediger anzufeuern, denen er die heilige Pflicht auf- 
erlegte, das Gewissen der Kirche zu bilden, und denen er mit un- 
beugsamem Freimute voranleuchtete, der apostolischen Mahnung 
getreu: ,,Predige Gottes Wort nachdrticklich, sei es gelegen, sei es 
ungelegen!‘‘ (2 Tim. 4, 2). 


C. Lehre und Verfassung. Der kirchliche 


Gehorsam und seine Grenzen. 


Das Alte muff verschwinden und alles neu werden! Singet 
dem Herrn ein neues Lied!“ (Ps. 95, 1), so rief der Frate aus”, 
als er sein Reformwerk in Angriff nahm. Alles sollte neu werden 
und alles Alte verschwinden, und doch sollte alles beim alten blei- 
ben. Die Herzen sollten sich wandeln, nicht die Kirche. Die Men- 
schen sollten sich a4ndern, nicht Lehre oder Verfassung. Nur von 
einer Erneuerung der Christen versprach er sich eine Erneuerung 
der Christenheit. Das war die einzige Neuerung, die der Frate im 
Schilde fiihrte; er plante keine andere. An eine Selbsthilfe der 
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Glaubigen im Sinne einer gewaltsamen Umkehrung der bestehen- 
den Ordnung dachte er nicht. Die kirchliche Erneuerung war 
ihm kein menschliches, sondern géttliches Werk; der Mensch 
kann da nur beten**. Am allerwenigsten konnte eine Anderung 
der Lehre fiir ihn in Betracht kommen. Als begeisterter Domini- 
kaner und treuer Sohn des heiligen Thomas stand er mit beiden 
Fugen auf dem in seinen Augen unerschiitterlichen Boden des 
katholischen Glaubens, dessen Verteidigung er sich nicht blo8 in 
seinen Predigten, sondern auch in seiner Schrift ,,Trost meiner 
Pilgerschaft“, sowie in seinem apologetischen Hauptwerke 
»friumph des Kreuzes“ angelegen sein lie8. Nichts empfand er 
schmerzlicher als den Vorwurf der Ketzerei. Noch niemals, be- 
teuerte er*”’, habe es unter den Dominikanern einen Ketzer ge- 
geben, vielmehr habe sich Gott des Ordens zum wiederholtenmal 
bedient, um der Kirche Erleuchtung und Erneuerung zustrémen 
zu lassen, und so geschehe es jetzt. Der Gedanke an einen An- 
griff auf die kirchliche Lehre lag ihm schon um seiner grenzen- 
losen Verehrung fiir die Heilige Schrift vollkommen ferne. Seinem 
frommen Kindessinne fiel die Kirchenlehre voéllig mit der Schrift 
zusammen; da8B sie das Ergebnis einer langwierigen geschicht- 
lichen Entwicklung sei, davon hatte er keine Ahnung. Wie er die 
Kirche nach dem Vorgange des heiligen Thomas*® als die eine 
betrachtete, die alle Jahrtausende des Alten wie Neuen Bundes 
gleichma8ig umfaBte und vom Anbeginn der Welt bis zum Ende 
reichte, so war ihm auch der Glaube tber allen Wechsel der 
Zeiten erhaben. Was wir heute glauben, das, meinte er*™, glaub- 
ten auch schon die Patriarchen, denen im Laufe der Zeiten die 
Apostel und die heiligsten und weisesten Manner folgten, und er 
_zog es vor, mit ihnen zu irren, als mit anderen recht zu haben. 
So felsenfest war er von der Wahrheit des christlichen Glaubens 
iiberzeugt, daB er sich nicht vom Flecke riihren zu wollen be- 
teuerte’”, wenn es gilte, ihn durch die Auferweckung eines Toten 
bekraftigt zu sehen. Ausdriicklich forderte er, dieser Glaube 
miisse sich auf alle Lehrsatze der r6mischen Kirche erstrecken 
und jeden Zweifel ausschlieBen; wer auch nur ernstlich zweifle, 
der gehore der Kirche schon nicht mehr an**’. Er dachte so wenig 
daran, sich von ihr zu trennen, da& er sich selbst wie seine Schrif- 
ten und Predigten feierlich dem Urteile des rémischen Stuhles 
unterwarf und jedermann fiir verdammt erklarte*’’, der sich 
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diesem zu widersetzen erkiihnte. Mit Stolz berief er sich dar- 
auf*’*, daB8 man in seinen Schriften und: Predigten trotz strengster 
romischer Priifung nichts Anstéiges habe entdecken kénnen. 
Zwar brandmarkte ihn Alexander VI. wiederholt als einen 
Ketzer’”, hiitete sich aber wohl, die irrigen Lehren, deren er sich 
schuldig gemacht haben sollte, naher anzugeben. Neue Angriffe, 
die neue Feinde nach seinem Tode gegen ihn und seine Recht- 
glaubigkeit richteten*®, waren von keinem besseren Erfolge be- 
gleitet. 

Und so wenig wie die Lehre, wollte er die Verfassung der Kirche 
angetastet wissen. Unumwunden bekannte er die gottgewollte 
Scheidung der glaubigen Herde in Laien und Kleriker, sowie die 
in stufenmafiger Reihenfolge anwachsende Beteiligung der letzte- 
ren an der Spendung der heiligen Sakramente und an der Leitung 
der Kirche’. Niemals dachte er an eine Schmalerung der bevor- 
zugten Stellung der Hierarchie und des rémischen Stubles. Mit 
dem heiligen Thomas*” schrieb er dem Papsie die ganze Fiille der 
kirchlichen Gewalt liber die Gesamtkirche wie tiber alle Kirchen 
des Erdkreises zu***. Noch wenige Monate vor seinem Tode er- 
klarte er im ,,Triumphe des Kreuzes***“ die r6mische Kirche als 
die Lehrerin.und als das Haupt aller Kirchen und die Vereinigung 
mit ihr und dem Papste als die unumgangliche Voraussetzung 
des ewigen Heiles. Wenn er gelegentlich von einer Verwerfung 
Roms und von einer Zurtickverlegung der Kirche nach Jerusalem 
sprach**’, so wollte er dies, wie er selbst erklarte, nur im bild- 
lichen Sinne verstanden wissen. In seinen Augen war der Papst 
in der Kirche, was das Gold unter den Metallen, der Diamant 
unter den Edelsteinen, der Mensch unter den Lebewesen ist; er 
ist ihre Seele, ihr Herz, ihre Grundlage, ihr Fuhrer, ihr Fiirst*?®. 
Freilich, die Papste sind Menschen und kénnen irren, haben auch 
schon geirrt, denn es gab schlechte Papste, wie Bonifaz VIII. einer 
war. Wenn man sagt: der Papst als Papst kann nicht irren, so 
ist das gerade so, wie wenn man sagt: der Christ als Christ kann 
nicht stindigen, der Ordensmann als Ordensmann seine Regel 
nicht tbertreten. Der Papst als Papst kanu nicht irren, weil er 
als solcher in Ausiibung seines Amtes handelt; irrt er gleichwohl, 
so irrt er als Mensch und nicht als Papst**7.. In Wahrheit kann 
allerdings auch der Papst in seinen Entscheidungen irren***, Wie 
viele Anordnungen, die von einem Papste gegeben wurden, wur- 
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den von einem anderen aufgehoben! Er kann auf doppelte Weise 
irren: einmal auf Grund falscher Berichte, sodann aus Bosheit, 
wenn er wider Amt und Gewissen handelt. Gleichwohl darf man 
nicht davon ausgehen, daf er aus Bosheit irre; man mu8 an- 
nehmen, seine Absicht sei gut und er sei nur durch falsche An- 
gaben hintergangen worden’. Man behauptet auch wohl: der 
Papst kann alles. Doch das ist nicht wahr; er kann nur, was der 
Gerechtigkeit und Vernunft sowie seinem Amte entspricht. Willst 
du ihn zum Gotte machen, so gehst du zu weit. Wendet man ein: 
er ist Gott auf Erden und Christi Stellvertreter, so ist das ja wahr. 
Aber Gott und Christus gebieten, den Nachsten zu lieben; wenn 
nun der Papst das Gegenteil befiehlt und du ihm auch dann das 
Recht auf Gehorsam zuschreibst, so stellst du ihn tiber Gott. Der 
Einwand: der Papst als Papst kann nicht Unrecht tun, gilt nicht. 
Meinst du denn, der Papst sei kein Mensch? Wenn er Ubles tut, 
so handelt er als Mensch, der sich auf Grund falscher Voraus- 
setzungen tauschen kann*”’. Nicht als ob er als stindhafter Mensch 
verbindliche Befehle nicht erlassen k6nnte; nur die sitindhaften 
Befehle des Oberen, nicht schon die Befehle eines siindhaften 
Oberen sind der Verbindlichkeit bar**. Aber allerdings liegt bei 
einem sundhaften Oberen auch die Gefahr siindhafter Befehle nur 
allzu nahe; sobald er sich zu solchen verleiten la8t, wirkt er nicht 
mehr in seiner Eigenschaft als Beauftragter Gottes und verwirkt 
seine kirchliche Gewalt tiber die Glaubigen. An und fiir sich sind 
die Menschen und Glaubigen unter sich alle gleich. Nur sofern 
und solang jemand Werkzeug in Gottes Hand ist, ist er kirchlicher 
Oberer. Auch der Papst ist nur ein Werkzeug in Gottes Hand, 
wie die Sage in der Hand des Zimmermanns.. Versagt das Werk- 
zeug den Dienst, ist die Sage unbrauchbar geworden, so wird sie 
zum alten Eisen, ferro rotto; wirkt der kirchliche Obere, wirkt 
der Papst nicht mehr als Gottes Werkzeug, so ist auch er altes 
Eisen, ferro rotto’”?. Die Kirche und die Kirchengewalt ist nicht 
um des Papstes, sondern der Papst ist um der Kirche, sie aber um 
des Seelenheiles, kurzum der Liebe willen bestellt. Wenn die 
Kirchengewalt die Kirche zugrunde richtet, dann ist sie keine 
Kirchen-, sondern eine Hdéllen- und Satansgewalt, der man ins 
Angesicht widerstehen mu8, wie einst Paulus dem Petrus. Die 
Kirchengewalt ist kein Freibrief zur Hurerei, zur Unzucht und 
zu jeglicher Schlechtigkeit. Aber hat nicht Christus die Gesetze 
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der Kirche gegeben? Nur die guten Gesetze ruhren von Christus 
her. So oft ein Gesetz der Absicht Christi und dem Seelenheile 
zuwiderlauft, hort es auf, ein Gesetz Christi zu sein. Meinst du 
denn, es sei Christi Absicht, da8 sich lasterhafte und gottlose Men- 
schen unter Berufung auf seine Gesetze jede Schandtat erlauben? 
Ware das Christi Absicht, so hérte Christus auf, Christus zu 
sein’?*, Wie die Kirche selbst und in ihrem Dienst der Papst, so 
muB8 jedes kirchliche und papstliche Gesetz und Gebot dem gott- 
lichen Willen entsprechen, der im Grunde nichts als die lauterste 
Liebe ist. Die Liebe ist des Gesetzes Erfiillung, sie geht tber 
alles. Wenn in einem Gesetze oder Gebote keine Liebe ist, so ist 
es tot und ist kein Gesetz. Eben darin offenbart sich die Ent- 
artung der gegenwartigen Kirche, daB es jetzt wieder wie einst 
im Alten Bunde, da alles in Gesetze und Zeremonien entariet war, 
so viele Gesetze und Rubriken gibt und so wenig Liebe. Als 
Christus den Neuen Bund er6ffnete, da machte er dem Alten mit 
seinen schweren Lasten ein Ende, ersetzte die fleischlichen Ver- 
hei®ungen durch geistige und fiihrte alle Gesetze auf das eine 
Gebot der Liebe zuriick. Im Laufe der Zeit, als die Liebe erkaltet 
war, sank der Neue Bund in den Alten zuriick, eine Menge Gesetze, 
schlimmer noch als die jiidischen, scho8 ins Kraut. Soll sich nun 
die verrechtliche und verjudete Kirche erneuern, so mu8 sie zum 
Neuen Bunde zuriickkehren, der Geist urchristlicher Semplicita 
mu8 wieder einziehen und die Liebe das Gesetz aller Gesetze sein. 
Auf keinen Fall diirfen die Kirchengesetze der Wahrheit oder der 
Liebe widerstreiten, tiberdies mu8 man sie auch recht verstehen. 
Es ist eine Schande, wie man heutzutage vielfach mit ihnen um- 
springt und wie man sich nach Bediirfnis Glossen zurechtstutzt; 
so kann man alles beweisen™*. Da die kirchlichen Dinge religidser 
Natur sind und auf das Seelenheil abzielen, so sollten auch die 
Kirchengesetze vom religidsen Geiste getragen sein und in den 
Handen der Diener der Religion, der (wahren) Theologen, liegen, 
nicht aber der Kanonisten’®, die sich lediglich mit den AuBeren 
Kirchenverhaltnissen zu befassen haben. Das héchste religidse 
Gebot ist aber die Liebe, die mit dem Willen Gottes zusammen- 
fallt; ein Gesetz, das dem Willen Christi zuwider ist, kann keine 
Gultigkeit haben***. Die Verordnungen des rémischen Stuhles 
bilden da keine Ausnahme. Die Schliissel, mit welchen er bindet und 
lost, haben nach dem Ausspruche des Herrn (vgl. Matth. 16, 16 f.) 
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Gewalt tiber jedermann, und auch ich bin stets zum Gehorsam der 
romischen Kirche bereit und bekenne, da8 niemand das Heil er- 
langt, der ihr den Gehorsam verweigert. Gebéte sie mir aber 
etwas wider Gott und die Liebe — ich glaube nicht, daB sie es 
tun wird —, so sprache ich: du bist nicht die rémische Kirche, 
du bist ein Mensch und nicht Hirte, denn der Hirte gebietet nicht 
wider Gott und die Liebe. Du irrst. Ich bin dem Papste keinen 
Gehorsam schuldig, wenn er mir ohne Grund etwas wider unser 
Geliibde gebietet, z. B. Besitzungen aufdrangt, denn dies wider- 
spricht meinem Geliibde, das mir allen Besitz untersagt. Selbst 
wenn er mich hiervon entbinden wollte, so bin ich dazu nicht ge- 
halten, denn eine solche Entbindung wider meinen Willen oder 
ohne triftigen Grund ist nicht zulassig*’’. 

Wie im religidsen, so hat das Kirchengebot aber auch im 
kanonistischen Bereiche seine Grenze. Der Befehl eines Oberen 
kann naémlich, wie der Frate eingehend darlegt’*®, iiber die ge- 
woOhnlichen Standes- bzw. Berufspflichten entweder hinausgehen 
oder hinter ihnen zuriickbleiben, neben ihnen herlaufen, ihnen 
widersprechen oder mit ihnen im Einklange stehen (supra, infra, 
praeter, contra oder secundum). Geht er dariiber hinaus (supra) 
oder sinkt er unter sie herab (infra), so ermangelt er im einen wie 
anderen Falle der Verbindlichkeit; so wenn einem Laien oder 
Priester geboten wiirde, ins Kloster zu gehen, oder einem Ordens- 
manne, in einen strengeren Orden tiberzutreten, oder aber umge- 
kehrt, ein leichteres Leben zu fiihren, es sei denn, ein triftiger 
Grund, etwa Schwache des Leibes, zwange dazu. Bewegt sich aber 
das Gebot des Oberen auf einem Gebiete, das durch die allgemeinen 
Standespflichten oder durch die Ordensregel nicht beriihrt wird, 
also an sich gleichgiiltig, indifferent ist (praeter), so entbehrt es 
zwar ebenfalls der verbindlichen Kraft, der Untergebene tut jedoch 
besser,-aus Ehrfurcht vor dem Oberen zu gehorchen; so wenn 
dieser von ihm verlangt, eine bestimmte, an sich unndtige Reise 
zu machen oder Ahnliches. Gebietet der Vorgesetzte etwas, was 
dem Willen Gottes oder der Ordenssatzung zuwiderlauft, etwa mir, 
Fleisch zu essen, was meine Ordensregel verbietet, so ist es Ge- 
wissenspflicht, den Gehorsam zu verweigern, vielmehr gilt hier 
nach der Erklarung des heiligen Isidor*”® die Mahnung des Apo- 
stels: ,,Und wenn ein Engel vom Himmel euch etwas verkiindet, 
was unserer Predigt entgegen ist, so sei er verflucht!“ (Gal. 1, 8, 9). 
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Liegt aber die p&pstliche Verfiigung im Rahmen des gottlichen 
Gebotes oder unserer Standes- oder Ordenspflicht, dann sind wir 
stets zum Gehorsam verpflichtet. ‘Pritt nun wirklich der Fall ein, 
daB die Anordnung des Oberen den Geboten Gottes, d. h. der Liebe 
widerspricht, so miiBte der Untergebene zunichst annehmen, sie 
entspringe nicht seiner wahren Absicht, sondern es liege ein Mif- 
verstandnis auf Grund eines falschen Berichtes vor, der Obere 
erwarte also die Ausfiihrung seines Befehles nur unter der Be- 
dingung der Richtigkeit seiner Voraussetzung, sonst aber nicht. 
Die Gelehrten raten in einem solchen Falle, die Befolgung des Ge- 
botes zunichst aufzuschieben und den Oberen vom wirklichen 
Sachverhalte zu benachrichtigen*®’. Beharrt der Obere nun gleich- 
wohl auf seinem siindhaften Befehle, dann gilt es, fest zu bleiben 
und lieber zu sterben als zu gehorchen. An der Unverbindlichkeit 
eines siindhaften Befehles vermag auch der Umstand nichs zu 4n- 
dern, da8 er etwa unter Androhung des Kirchenbannes gegeben 
wird; denn die Verbindlichkeit des Bannes setzt die Verbindlich- 
keit des Befehles voraus, um dessen Ubertretung willen er verhangt 
wird. Halt man dir die Auerung des heiligen Gregor entgegen: 
Den Spruch des Hirten muff man fiirchten, sei er gerecht oder 
ungerecht***“, so ist zu erwidern: den Spruch des Hirten muB8B 
man fiirchten, nicht aber den des Wolfes; um den Spruch eines 
Wolfes aber und nicht eines Hirten wiirde es sich im Falle des 
Bannes ob Nichtbeachtung eines siindhaften Befehles handeln. 
Wie das kanonische Recht iiberdies bemerkt**’, besagt jener Spruch 
Gregors auch nur, man miisse den Spruch des Hirten fiirchten, 
nicht aber, ihn halten, d. h., man diirfe sich nicht aus Hochmut 
dartber hinwegsetzen. Man braucht den Spruch des Hirten auch 
nur dann zu furchten, falls er nicht einen unertraglichen Irrtum, 
einen Error intolerabilis, d. h. einen Verstof gegen das géttliche 
oder kirchliche Recht enhalt, da er sonst nicht zum Gehorsam 
verpflichtet; so wenn dieser das Verderben einer Stadt oder des 
Seelenheiles nach sich zége. Du wirst nun freilich einwenden: 
das kénnte jedermann sagen und sich so den Anordnungen des 
Oberen entziehen. Allein, diese Befiirchtung trifft in Wirklichkeit 
nicht zu. Denn wenn der dem Befehle bzw. Banne zugrunde lie- 
gende Irrtum nicht offen zutage liegt, so gilt der Bann zwar 
ebenfalls nicht, nach auBen aber mu8 man ihn halten, um den 
Nachsten kein Argernis zu geben. Ist jedoch der Irrtum. offenkun- 
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dig und allbekannt, so braucht man sich um den Bann auch in 
der Offentlichkeit nicht zu kiimmern, wie wir am Beispiele Christe 
ersehen kénnen. Die jiidischen Priester hatten den Blindgebore- 
nen ob seines Glaubens an Jesus ausgestoBen, d. h. exkommuni- 
ziert, Christus aber nahm ihn gleichwohl auf (Joh. 9, 1 ff.). Herr, 
wie konntest du so etwas tun! Weift du denn nicht, daB8 es heiBt: 
»Des Hirten Spruch mu8 man fiirchten, er sei gerecht oder un- 
gerecht?“ Christus aber spricht: Lies doch auch, was am selben 
Orte weiter unten Papst Pelagius sagt***: ,,.Ward jemand von ge- 
rechtem Banne betroffen, so bessere er sich, und er ist frei davon. 
Ist dieser aber ungerecht, so braucht er sich um ihn nicht zu kiim- 
mern, denn vor Gott und seiner Kirche vermag kein ungerechter 
Bann zu beschweren. Man braucht daher auch nicht um Ent- 
bindung von ihm nachzusuchen, denn man ist nicht gebunden.‘ 
Ebenso erklart der heilige Augustin: ,,Was schadet es dem Men- 
schen, wenn ihn menschliche Unwissenheit aus dem Verzeichnisse 
der Kirche streichen will, falls ihn nur sein eigenes Gewissen nicht 
aus dem Buche der Lebendigen tilgt***?‘‘ Und an anderer Stelie*®: 
»Eines ist der irdische Sitz und ein anderes der himmlische 
Richterstuhl. Vom Niederen empfangst du dein Urteil, vom Héhe- 
ren die Siegeskrone.‘‘ Darum nahm der Erloser den Blindgebore- 
nen auf, obschon er von der Synagoge exkommuniziert war; denn 
diese Exkommunikation enthielt einen unertraglichen Irrtum, 
d. h. einen VerstoB gegen Gottes Gebot, und war daher ungerecht, 
da die Froémmigkeit Jesu und seiner Predigt und die Gottlosigkeit 
der Pharisdéer und ihrer Lehrer auf der Hand lag. Alles aber, was 
Christus tat, dient uns zur Belehrung.“ 

Mit Grundsdtzen der Art, wie sie vom Frate nicht etwa erst seit 
seiner eigenen Exkommunikation, sondern schon langst zuvor dar- 
gelegt wurden, ward er dem Geiste wie Buchstaben der kirchlichen 
Verfassung durchaus gerecht. Im kirchlichen Gesetzbuche selbst 
hatten V&aterausspriiche und papstliche Entscheidungen des In- 
halts Aufnahme gefunden**’, der Widerstand gegen siindhafte Be- 
fehle kirchlicher Oberen sei nicht als Ungehorsam, sondern viel- 
mehr als wahrer Gehorsam zu schatzen. Im selben Sinne sprach 
sich der heilige Bernhard aus, obschon er die Notwendigkeit und 
Verdienstlichkeit des Gehorsams in begeisterten Worten zu preisen 
pflegte*®’. Auch der heilige Thomas*® lehrte, die kirchlichen Vor- 
gesetzten kénnten nur insoweit Anspruch auf Gehorsam erheben, 
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als sie zu befehlen ermichtigt seien; namentlich seien auch die 
Ordensleute nur in den auf ihre Ordensregel beziiglichen Dingen 
zum Gehorsame verpflichtet. Ein tolcher Gehorsam gentge zum 
Heile; wollten sie dariiber hinausgehen, so sei dies der Gipfel der 
Vollkommenheit. Man kénne also einen dreifachen Gehorsam 
unterscheiden: einen zum Heile hinlanglichen, auf die pflicht- 
mafigen Leistungen beziiglichen; einen vollkommenen, der sich 
auch auf sonstige erlaubte Dinge erstrecke, und einen unbesonne- 
nen, der sogar unstatthafte Dinge umfasse. Selbst der Ordens- 
general Vinzenz Bandelli hob in seiner Ausgabe der Regel und 
Satzungen der Predigerbriider und der Erklarungen dazu aus- 
driicklich hervor*®’, das Geltibde des Gehorsams verpflichte keines- 
wegs schlechthin, und er fiihrte die Falle auf, in welchen ein 
Ordensmann vom Gehorsame entbunden sei, Falle, die mit den 
vom Frate erwahnten durchaus zusammentrafen. Gerade die 
Orden selbst hatten nach solchen Grundsa&tzen auch haufig gehan- 
delt und dem Heiligen Stuhle keineswegs immer blinden Gehorsam 
bezeigt. Als Bonifaz VIII. im Streite zwischen den Bettelorden 
und den Weltgeistlichen zugunsten der letzteren entschieden hatte, 
setzten ihm die Franziskaner und Dominikaner den _ heftigsten 
Widerstand entgegen**®. Ebenso stieB Benedikt XII. auf den zahe- 
sten Widerstand der Sdéhne des heiligen Dominikus, als er ihnen 
1335 in der Bulle Pastor bonus die Wiederaufnahme entlaufener 
Briider gebot’*. Der Dominikanergeneral Hugo de Vaucemain 
weigerte sich aufs entschiedenste, die dem Orden vom _ selben 
Papste vorgeschriebene Reform anzuerkennen, und Galvanus de 
Flamma erklarte damals, weder der Papst noch Gott selbst kénne 
den menschlichen Willen zur Ablegung neuer Geliibde zwingen™’. 
Obschon der Papst den Ordensbettel abgeschafft hatte, hielten 
die Briider an ihm unter Berufung auf ihre Ordenssatzungen den- 
noch beharrlich fest’. Mit derselben Entschiedenheit, mit der sie 
sich gegen einé vom Heiligen Stuhle angeordnete Erleichterung 
ihrer Satzungen gestraubt hatten, lehnten sie sich spater ohne 
Ricksicht auf die ihnen angedrohte Exkommunikation gegen eine 
Herstellung ihrer verfallenen Ordenszucht auf**, von der sie trotz 
einer feierlichen Bulle Bonifaz IX. nichts wissen wollten*®. Zur 
Zeit der Kirchenspaltung widersetzten sich die Briider von Fiesole, 
unter ihnen der gottbegnadete Maler Fra Angelico sowie der heilige 
Antonin, einmiitig dem Befehle ihres Ordensgenerals, Gregor XII. 
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zu verlassen und Alexander V. anzuerkennen™*. Die im Einver- 
nehmen mit der Ordensleitung erlassene Bulle v. J. 1504, durch 
welche die Dauer der Ordensimter auf zwei Jahre beschrankt 
wurde, rief bei den hollAndischen Dominikanern solche Erbitte- 
rung hervor, da sich sogar ein Papst wie Julius II. gezwungen 
sah, nachzugeben und die Bulle zuriickzunehmen™”’. 

So wenig wie in seiner Gehorsamslehre trat der Frate durch 
Nichtbeachtung des von Alexander VI. iiber ihn verhingten Kir- 
chenbannes der kirchlichen Verfassung grunds&tzlich zu nahe. Im 
Anschlusse an eine Entscheidung Innozenz’ IIJ.*** und die daran 
anknitipfende Erklarung der Glosse hatte schon der heilige Antonin 
nach dem Vorgange der beriihmtesten Kanonisten geschrieben’®, 
unter einem ,,unertraglichen Irrtume“, Error intolerabilis, der eine 
Verbindlichkeit des Bannes ausschlieBe, sei jede schwere Siinde zu 
verstehen. Mit Fug und Recht konnte daher der Frate in seinem 
Handbuche fiir Beichtvater erklaren, wer sich bewuB8t sei, keine 
schwere Sunde begangen zu haben, diirfe auch tberzeugt sein, sich 
den Kirchenbann nicht zugezogen zu haben“. Lehrte doch auch 
noch Franz Suarez, der gefeiertste Theologe des Jesuitenordens*”, 
wem keine schwere Siinde zur Last falle, dem falle auch der Bann 
nicht zur Last, und wenn das Gesetz nicht verpflichte, so kénne 
von Siinde, Ungehorsam oder Widerspenstigkeit bei seiner Uber- 
tretung keine Rede sein. Der Frate hatte auch die gewichtigsten 
Autoritaten mit der Erklarung auf seiner Seite, ein Gebannter 
miisse den Bann, dessen Ungiiltigkeit nur ihm selbst, nicht aber 
der Offentlichkeit bekannt sei, um der Vermeidung eines 6ffent- 
lichen Argernisses willen, wenn auch nicht im Gewissensbereiche, 
so doch nach auf8en hin beachten, und diirfe sich sogar in der 
Offentlichkeit tiber ihn hinwegsetzen, wenn seine Ungiiltigkeit ent- 
weder an sich schon offenkundig sei oder von ihm offen erwiesen 
werde. ,,Wenn jemand“, schrieb der ob seiner kanonistischen 
Gelehrsamkeit beriihmte Dominikaner Petrus de Palude’” (+ 1342), 
,Offentlich als gebannt erklart wird, so mag er nun auch seinerseits 
den Grund ver6ffentlichen, warum dieser Bann nicht gilt, z. B. eine 
etwa eingelegte Berufung oder sonst eine gerechte Ursache. Ist 
dies geschehen, so handelt es sich nicht mehr um ein Argernis der 
Kleinen, sondern der Pharisier, um das man sich nicht zu kim- 
mern braucht.‘’ Dieser Lehre schlo8 sich der heilige Antonin voll- 
auf an*, Nach Johannes Gerson ist eine Mifachtung der 
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Schliisselgewalt unter den fraglichen Verhaltnissen dann nicht ge- 
geben, wenn man durch entsprechende Belehrung Vorsorge ge- 
troffen hat, ein Argernis der Kleinén zu vermeiden, die den Papst 
fiir einen mit aller Gewalt im Himmel und auf Erden ausgestatte- 
ten zweiten Gott halten. Beruhigen sie sich hierbei nicht, so liegt 
auf ihrer Seite ein pharisdisches, boshaftes Argernis vor, das keine 
Beriicksichtigung verdient. Hat der Papst einen ungerechten 
Spruch gefallt, so mu8 man jeden gangbaren Weg versuchen, um 
‘ihn zur Aufhebung zu bewegen; hilft jedoch bescheidene Vorstel- 
lung nichts, so mu8 man zu entschlossener und mannhafter Frei- 
heit seine Zuflucht nehmen. Noch Kober*® fiihrte aus, da der un- 
gultig Gebannte lediglich durch die Riicksicht auf die Vermeidung 
eines Offentlichen Argernisses und auf das Ansehen der kirchlichen 
Strafgewalt zur Beobachtung der tiber ihn verhangten Zensur ge- 
halten sei, so falle diese Verpflichtung fiir ihn selbstverstandlich 
’ weg, wenn von einem Argernisse der Glaubigen und einer Ver- 
achtung der kirchlichen Strafgewalt nicht die Rede sein kénne, 
dann namlich, wenn die Ungiiltigkeit der Zensur aflgemein be- 
kannt und also die Unschuld des mit ihr Belegten offenkundig sei. 

Kann demnach an der grundsatzlichen Richtigkeit des von 
Savonarola eingenommenen Standpunktes kein Zweifel bestchen, 
so ertibrigt sich nur mehr die Frage, ob denn auch die tatsach- 
lichen Voraussetzungen zur Anwendung dieser Grundsatze zu- 
trafen, d. h. ob der ihm vom Papste erteilte Befehl, auf dessen 
Nichterfiillung der Bann gelegt war, wirklich eine schwer siind- 
hafte Zumutung, einen ,,unertraglichen Irrtum“, Error intolerabilis, 
enthielt. Dies war nun aber nach der festen Uberzeugung des 
Frate allerdings der Fall. Denn der Bann war, wie wir sahen, die 
Folge seiner unbeugsamen Weigerung, der vom Heiligen Stuhle 
neu errichteten rémisch-tuszischen Kongregation beizutreten**. 
Durch die Erfiillung dieses Auftrages hatte sich nun aber der Frate 
seiner mtindlich wie schriftlich stets entschieden festgehaltenen 
Auffassung gema8 wirklich einer schweren Siinde, nimlich einer 
groben Verletzung seiner Ordensgeliibde, schuldig gemacht. Die 
romisch-tuszischen Kléster, mit welchen sich der Frate samt allen 
ihm im Verband von S. Marco unterstellten Briidern hatte ver- 
schmelzen sollen, gereichten ja ob ihrer lockeren Ordenszucht so- 
gar Laien zum Argernisse und waren geradezu als Rauberhohlen 
verschrien*”’, Ihre Insassen galten als der Abschaum des Ordens,, 
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nicht einmal die Lombarden wollten mit ihnen etwas zu tun 
haben, man glaubte sogar, der Papst habe die neue Kongregation 
auf Eingebung des Teufels errichtet, um den jungen Verband von 
S. Marco in seinen Anfangen zu erdrosseln**®. Die Vereinigung 
S. Marcos mit so verkommenen Ordensgemeinden hatte daher eine 
ganzliche Entartung seiner soeben mit Miihe reformierten Briider 
zur unausbleiblichen Folge gehabt, da aller Erfahrung gemaB8 
schlechte Gesellschaft gute Sitten verdirbt, ein fauler Apfel viele 
gesunde ansteckt, ein ehrlicher Kaufmann mit einem unehrlichen 
nichts zu tun haben will, ein rechtschaffener Vater seine Téchter 
leichtsinnigen Mannern nicht anvertraut und sich eher Laien und 
Heiden als laue Ménche bekehren**®. Der Frate legte diese Ver- 
haltnisse in einer eigenen Schrift, die er zur Verteidigung der Brii- 
der von S. Marco ver6ffentlichte*®, ausfiihrlich dar, so daB sich 
die Glaubigen von der sittlichen Unméglichkeit des ihm und seinen 
Mitbridern gewordenen Auftrages tiberzeugen konnten. Somit 
kam der Ubertritt S. Marcos in die neue Kongregation fiir die 
Sdéhne des Frate tatsachlich einem Abfalle von ihrer strengeren 
Regel zu einer lockeren gleich, und es trat nunmehr der Fall ein, 
da8 Gehorsam zur Sunde, Ungehorsam zur heiligen Pflicht ward. 
Denn das kirchliche Recht lie® zwar den Ubertritt von einer leich- 
teren zu einer strengeren Regel zu, nicht aber umgekehrt, es sei 
denn mit Erlaubnis der Oberen und auseinemgerechten 
Grunde, wie Krankheit*’. War ein solcher Grund nicht vor- 
handen, so konnte der Papst den Ubertritt zwar gleichwohl ge- 
statten, der Ordensmann siindigte jedoch im Gewissensbereiche, 
wenn er von dieser Erlaubnis Gebrauch machte*’. Der einhelligen 
Lehre der beriihmtesten Theolgen und Kanonisten gemaf beruhte 
eben die Verbindlichkeit der Ordensgeliibde auf géttlichem Rechte, 
von dem nach der Meinung der angesehensten Gelehrten, eines 
Robert von Flamesbury, eines Huguccio wie eines heiligen Thomas 
selbst der Papst itiberhaupt nicht, nach der Anschauung anderer 
jedenfalls nur aus triftigen Griinden zu entbinden vermochte™. 
Der heilige Thomas hatte bei seiner Erklarung die Entscheidung 
des Papstes Innozenz III. vor Augen, der Verzicht auf alles Eigen- 
tum sei mit der Ménchsregel so wesentlich verkniipft, da nicht 
einmal der Papst ihr gegeniiber eine Erlaubnis gewahren kénne™. 
Eine ohne geniigenden Grund gewahrte Erleichterung des Geliib- 
des, schrieb der heilige Bernhard*®, ware nicht als Nachsicht, son- 
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dern als Nachlassigkeit zu bezeichnen. ,,Sobald eine Regel einmal 
vom Papste bestatigt ist, sagte Innozenz IV.*°°, so ist niemand mehr 
zu einer gegenteiligen Anordnung befugt, denn selbst wenn der 
Papst einen dem Wesen des Ordens zuwiderlaufenden oder stind- 
haften Befehl gabe, so diirften ihm Ordensleute nicht gehorchen.“ 
Im selben Sinne duBerte sich der Dominikanergeneral Vinzenz 
Bandelli*®’, der auf dem rémischen Generalkapitel 1501 ausdruck- 
lich erklarte, das Laster des Besitzes sci zwar in jedem Orden ver- 
abscheuungswiirdig, ganz besonders aber im Predigerorden, der 
seine Sdhne zu strengster Armut verbinde und zum Verzichte auf 
Eigentum in einer Weise verpflichte, da sie nicht einmal der 
Papst selbst hiervon zu entbinden vermége*®*. Noch Franz Suarez 
aus der Gesellschaft Jesu, der klassische Schriftsteller tiber das 
Ordensrecht, lehrte*®, ein Ordensmann kénne selbst an der Hand 
einer vom Papste ohne hinlanglichen Grund erteilten Erlaubnis 
nicht mit gutem Gewissen zu einer leichteren Regel tibergehen, 
da der Ubergang zu einer solchen oder selbst gleichwertigen durch 
das Ordensgeliibde in einer Weise verwehrt sei, da8 kein Oberer 
sie zu gebieten verm6ge. 

Enthielt somit der dem Frate erteilte Auftrag tatsachlich einen 
,unertraglichen Irrtum“, so war auch der mit ihm zusammen- 
hangende Kirchenbann in sich selbst hinfallig und durfte der 
Lehre der hervorragendsten Kirchensaulen zufolge nicht blo8 im 
Gewissensbereiche, sondern auch in der Offentlichkeit unberiick- 
sichtigt bleiben, falls seine Ungiiltigkeit offenkundig und ein Arger- 
nis nicht zu befiirchten war. Eben zur Aufklarung der Offentlich- 
keit lieS der Frate schon am Tag nach der Verkiindigung des 
Bannes eine eigene Schrift erscheinen*”, der sofort noch eine 
weitere’*” mit dem eingehenden Nachweise folgte, da8 und warum 
man diesen ungiiltigen Bann auch in der Offentlichkeit nicht zu 
beachten brauche. Er berief sich hier besonders auf die Erklarung 
Johannes Gersons*”, die bekannte Au8erung Gregors des GroBen, 
wonach man selbst einen ungerechten Hirtenspruch fiirchten 
miisse, treffe in dieser Allgemeinheit jedenfalls nicht zu, denn es 
gehore eine eselhafte Geduld und térichte Furchtsamkeit, wie sie 
nur ein Hasenfu8 haben kénne, dazu, sich einen solchen Spruch 
ohne weiteres gefallen zu lassen. Diese Darlegungen verfehlten 
ihren Eindruck keineswegs. Selbst Laien hielten die vom Frate 
angefiihrten Griinde fiir schliissig**, sogar am Hofe des Herzogs 


KEINE UNBOTMASSIGKEIT DES FRATE 733 


von Mailand wagten viele wohlgesinnten Manner, unter ihnen so- 
gar der nachmalige Ordensgeneral Vinzenz Bandelli, die Ungiiltig- 
keit des Bannes zu behaupten™, fiir die doch sehr gute, ja heilige 
Griinde sprachen, ja in Florenz waren zahlreiche Laien beiderlei 
Geschlechts so sehr von ihr iiberzeugt, da8B sie sich bereit er- 
klarten, hierfiir ins Feuer zu gehen’. So wenig gereichte der 
Bann und seine Nichtachtung durch den Frate zum Anstofe, da 
gerade im Sommer 1497 der Zudrang zu ihm ins Kloster starker 
war als je zuvor*”. Das Argernis aber, das seine Gegner nahmen, 
war ein pharisdisches, denn gerade sie wu8ten am allerbesten, 
welche Bewandtnis es mit dem Banne habe und mit welchen 
Mitteln er von ihnen herbeigefiihrt worden sei. Unter solchen 
Umstanden konnte aber von einem Trotze des Frate oder von 
einer Widersetzlichkeit gegen den [leiligen Stuhl gar keine Rede 
sein. ,,Wenn jemand“, sagt der heilige Antonin*”’, ,,dem Gebote 
des Oberen aus einem gerechten Grunde nicht nachkommt, so 
kann man von ihm nicht behaupten,eer lehne sich auf.‘ So weit 
war er von jeder UnbotmaBigkeit entfernt, daB er den Papst ge- 
rade in den schwierigen Monaten seit seiner Bannung wiederholt 
seiner Ergebenheit versicherte, soweit ihm dies ohne Verleugnung 
seines grundsatzlichen Standpunktes méglich war, ja es tiber sich 
brachte, ihn um Lossprechung zu bitten, wenn er dies auch aller- 
dings nicht in der von Rom gewiinschten Form tat*’? — ein Ver- 
halten, das freilich widerspruchsvoll genug war, ihm aber durch 
die Riicksicht auf manche angstliche Gemiiter unter seinen Ver- 
ehrern sowie auf die empfindlichen kirchlichen, politischen und 
wirtschaftlichen Folgen, die der tatsaéchlich verkiindete Bann nun 
einmal nach sich zog, erpreBt wurde. Die Unanfechtbarkeit der 
vom Frate in seiner Stellung zum Heiligen Stuhle befolgten 
Grundsatze liegt denn auch so offen zutage, daf¥ sie nachgerade 
von kirchlicher, dem Frate keineswegs sehr wohlgesinnter Seite 
nicht beanstandet und nur dem Zweifel Raum gegeben wurde, ob 
er auch die richtige Anwendung von ihnen gemacht habe*”. Aber 
selbst angenommen, der Frate ware hierin in einem Irrtume be- 
fangen gewesen, so war er doch nicht bloB berechtigt, sondern so- 
gar verpflichtet, der Stimme seines Gewissens zu folgen, da selbst 
Innozenz III. im kanonischen Rechte ausdriicklich erklarte, nie- 
mand diirfe’ gegen sein Gewissen handeln, vielmehr mtsse man 
lieber den Kirchenbann tiber sich ergehen lassen, denn alles, was 
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nicht aus dem Glauben stamme, sei Siinde, und was wider das 
Gewissen geschehe, erbaue zur Holle*”. ‘Demnach kann man dem 
Frate den Vorwurf, die kirchliche Verfassung grundsatzlich oder 
tatsaichlich verletzt zu haben, nicht mit Recht machen. Weit ent- 
fernt, sich in Wort oder Tat gegen sie vergangen oder die Fahne 
der Empérung wider seine Oberen aufgepflanzt zu haben, erwarb 
er sich im Gegenteil das gré&te Verdienst, indem er mit helden- 
haftem Starkmute, Mann von der Fufsohle bis zum Scheiiel, fur 
das unantastbare Recht der christlichen Freiheit und Gewissen- 
haftigkeit focht und unbeugsamen Widerstand den Forderungen 
eines ihm zugemuteten mechanischen Geliorsams entgegensetzte, 
der die Zerstérung jeder sittlichen Persénlichkeit, des héchsten 
menschlichen und christlichen Schatzes, bedeutet, und den stolze- 
sten christlichen Adel, das rationabile obsequium Dei, geschandet 
hatte. Wie schon die Vater, wie die Scholastik, an ihrer Spitze 
der Doctor angelicus, wie bis zur Gegenwart kirchliche wie nicht- 
kirchliche Ethiker einhellig’ erklarten, bildet das Recht und die 
Pflicht, der eigenen Uberzeugung getreu zu handeln und in und 
‘mit ihr Gott mehr zu gehorchen als den Menschen, das einzige 
und unerlaBliche Gegengewicht gegen die Ubergriffe einer durch 
Leidenschaft verblendeten Autoritaét und gegen den Mifibrauch 
der kirchlichen Gewalt, ist daher im eigenen, wohlverstandenen 
Sinne der letzteren selbst gelegen. Hatte der Obere nur zu ge- 
bieten und der Untergebene nur zu gehorchen, dann kénnte ja, 
wie der Frate mit Recht bemerkte, ,,ein schlechter Papst die ganze 
Kirche verwiisten. Auf den Frate kann sich niemand berufen, 
der sich lastigen kirchlichen Pflichten zugunsten seines Vorteils zu 
entziehen trachtet; und wer etwa einwenden wollte, nach seinem 
Vorbilde ware es ein leichtes, unter Berufung auf persénliche Ge- 
- wissensbedenken seinen rechtma8igen Oberen zu trotzen, der hitte 
die Antwort zu gewartigen: Hast denn etwa auch du es wie 
Savonarola mit Alexander VI. zu tun? Lebe wie Savonarola und 
leide wie Savonarola, und dann trotze und streite wie Savonarola! 
Wenn er sich in die ihm au8erordentlich unangenehme Lage tat- 
sachlicher Widersetzlichkeit gegen Rom gedriingt sah, so geschah 
es unter dem ehernen Drucke au8erordentlicher Verhaltnisse, wie 
sie gliicklicherweise nur in den allerseltensten Fallen zusammen- 
treffen; auBerordentliche Umstinde bedingen ein auBerordent- 
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liches Verhalten. Unter gewéhnlichen Verhiltnissen und unter 
einem anderen Papste, als es der Borja war, wire der Frate nie- 
mals in Gegensatz zum Heiligen Stuhle geraten. 


Dy Das Kon zit. 


Sowenig wie in Sachen des Gehorsams trat der Frate den 
kirchlichen Verfassungsgrundlagen mit seiner Stellung zum Kon- 
zile zu nahe. Es ist eines der ergreifendsten Zeugnisse seiner echt 
kirchlichen Gesinnung, da8 er stets vom guten Willen der Oberen 
ausging und lange selbst an der Bekehrung eines Alexander VI. 
nicht verzweifelte*. Erst gegen Ende seines Lebens, als er ein- 
sah, da von ihm nie etwas anderes als heftigster Widerstand 
gegen die kirchliche Erneuerung zu erwarten sei, entschloB er 
sich, in 4u8erster Not zum au8ersten Mittel zu greifen, zum Kon- 
zile. Er bereitete seine Zuhérer darauf vor, da er eines Tages 
gezwungen sein kénne, mit machtiger Stimme, wie einst Jesus, zu 
rufen: ,,Lazarus, komm heraus!“ (Joh. 10, 43), ein Schrei, der in 
der ganzen Christenheit vernehmlich sein werde; er sprach auch 
6fter von einem Schliisselchen, das er nun bald hervorziehen 
werde’®*. Gleichwohl lag ihm der Gedanke einer Schmalerung 
der pipstlichen Gewalt, einer Uberordnung des Konzils iiber den 
Heiligen Stuhl auch jetzt durchaus ferne***. Er sprach vom Kon- 
zil iiberhaupt auffallig wenig. Seiner Anschauung nach sollte 
es nicht so fast die Ursache als vielmehr die Wirkung der grofen 
Erneuerung sein, die er anstrebte. ,,Weift du“, rief er den Glaiu- 
bigen zu*™, ,,;was ein Konzil ist? Man hat es heutzutage schon 
ganz vergessen. Ein Konzil feiern hei®t soviel wie die Kirche 
versammeln, d. h. alle guten Abte und Pralaten sowie die tiichtigen 
und frommen Laien der Kirche. Bemerke jedoch, da’ man unter 
Kirche im eigentlichen Sinne des Wortes nur jene versteht, die im 
Besitze des Heiligen Geistes ist, denn er ist die Form der Kirche, 
und wo die Form der Kirche nicht ist, da ist diese selbst nicht, 
wie ein blindes Auge kein Auge, ein taubes Ohr kein Ohr ist. Auf 
dem Konzil miissen die Reformatoren zusammentreten, man muB 
hier die schlechten Geistlichen bestrafen und die simonistischen 
Bisch6fe absetzen. Darum miissen die Konzilsvater vor allem 
selbst ohne Makel sein. Solange sie aber in die Mi®brauche und 
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Fehler. die sie abstellen sollen, selbst noch verstrickt .sind, hat es 
keinen Zweck, ein Konzil zu versammeln.* Allein selbst wenn 
diese Hauptvoraussetzung einer gedeihlichen Wirksamkeit des 
Konzils vorhanden gewesen wiire, so hatte sich dieses doch nicht 
zum Gerichte iiber den Papst aufwerfen kénnen. Eine solche Stel- 
lung einer allgemeinen Kirchenversammlung konnte fiir einen 
Jiinger des heiligen Thomas nicht in Betracht kommen, der aus- 
driicklich lehrte, da8 man zwar vom Konzil an den Papst, nicht 
aber vom Papste an das Konzil Berufung einlegen, uberhaupt 
nicht mit Strafen gegen ihn einschreiten kénne, und da&, falls 
die ihm erteilte Zurechtweisung nichts ffuchte, nur das Flehen 
zu Gott tibrigbleibe, ihn zu bessern oder ihn aus dem Leben ab- 
zuberufen’®. Dem Papste, nicht dem Konzil maf auch der 
Frate die letzte Entscheidung fn allen kirchlichen Fragen bei, und 
nur eine Stelle kannte er, zu der man im schlimmsten Falle ganz- 
lichen Versagens der papstlichen Gewalt seine Zuflucht nehmen 
konnte und muBte, dies war Christus, der himmlische Papst***. 
Die Aufgabe, die er dem Konzil zugedacht hatte, umschrieb der 
Frate in den Entwiirfen der Schreiben, mit welchen er die Herr- 
scher des Abendlandes zu seiner Einberufung auffordern wollte, 
unmif8verstandlich. Gott habe, hei®Bt es in dem Entwurfe an den 
Kaiser, die Kirche nun schon seit einiger Zeit ohne Hirten ge- 
lassen, denn Alexander VI. sei nicht Papst und kénne als solcher 
nicht anerkannt werden. Ganz abgesehen vom Laster der Simonie, 
mit dem er den papstlichen Stuhl erkauft habe und die kirch- 
lichen Pfrtinden tagtaglich an den Meistbietenden verschachere, 
sowie von seinen anderen offenkundigen Lastern, so sei er kein 
Christ und glaube nicht an einen Gott, was den Gipfel alles Un- 
glaubens ubersteige. Der ganzen Welt wolle er zur geeigneten 
Zeit und am gelegenen Orte seine sonstigen geheimen Laster auf- 
decken, wie ihm der Herr nunmehr geboten habe. Im Namen 
Gottes, von dem der Kaiser sein Reich empfangen habe, beschwore 
er ihn sowie die tibrigen Verteidiger der Christenheit, unverweilt 
und eintrachtig dafiir zu sorgen, daB an einem geeigneten und 
freien Orte ein Konzil stattfinde, auf da8 so groBem Schaden der 
Seelen kraftig gesteuert werde. Auch die Kénige von Frankreich, 
Spanien, England und Ungarn habe er auf Gottes Gehei& hiervon 
unterrichtet, auf daB8 auch sie die nétigen MaBregeln zum Gemein- 
wohle trafen. Er selbst mache sich anheischig, diese Beschuldi- 
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gungen mit klaren Griinden vor dem ganzen Konzil zu erhirten, 
wie sie auch Gott mit den augenscheinlichsten Wundern als wahr 
bestatigen werde. 

Demnach war es dem Frate darum zu tun, die Tatsache der 
schon seit langerer Zeit eingetretenen Erledigung des Heiligen 
Stuhles festzustellen, und zwar hauptsdchlich auf Grund der 
volligen Glaubenslosigkeit Alexanders VI. Welche Anhaltspunkte 
er fiir den Unglauben des Papstes hatte, sagte er nicht; doch war 
der Vorwurf weder neu noch vereinzelt. Schon i. J. 1492 schrieb 
der florentinische Chronist Peter Parenti*®’, die Wahl des Kardi- 
nals Borja zum Papste habe allgemein tiberrascht, besonders des- 
halb, weil dieser Katalane war und im Rufe nicht vdélliger Recht- 
glaubigkeit stand. Diese Angabe hing nun aber mit dem Um- 
stande zusammen, da Roderich Borja den aus Katalonien ver- 
triebenen, auBerlich zwar zum Christentume bekehrten, innerlich 
jedoch der Religion ihrer Vater treu gebliebenen Juden, den sog. 
Marranen, Schutz und Aufnahme gewahrt hatte, woraus man auf 
geheimes Einverstandnis mit ihrem Unglauben schlieSen zu diirfen 
glaubte. Gleich zu Beginn seines Pontifikates wurde Alexander VI. 
vom Kénige Ferdinand dem Katholischen beschuldigt, daB die aus 
Spanien vertriebenen Marranen am roémischen Hofe Zuflucht fan- 
den***. Mit Wissen und Willen des Papstes war ganz Rom und 
Umgebung von ihnen voll, Marranen standen in ‘seinen und der 
Seinigen Diensten**®. Wie man erzahlte, hatte er Freunden selbst 
gestanden, erst seitdem er am Feste des heiligen Petrus (1500) 
durch einen von der Decke herabgefallenen Balken verletzt 
wurde’®’, glaube er an einen Gott***. Damit stimmt die Leo X. zu- 
geschriebene Auferung tiberein, er habe den Borja nie fiir einen 
Christen gehalten; dieser habe sich erst nach dem Tode des Frate 
taufen lassen*”?. Zweien mit Namen aufgefithrten Briidern von 
S. Marco gegentiber nannte Kardinal Johann Medici denselben 
Borja einen alles Glaubens véllig baren Menschen*’’. Im selben 
Sinne sprach sich der mit sehr guten Nachrichten aus Rom aus- 
gestattete WVenetianer Marino Sanudo aus’. Zwar wurde der 
Augustiner P. Abraham, der in Rom heftig gegen die Marranen 
loszog, von gedungenen Meuchelmérdern in Stiicke gehauen, wie 
es hie®, auf Anstiften des Papstes, der allgemein im Rufe eines 
Marranen stand’®’. Allein der Augustiner Marian von Genazzano 
durfte denselben Papst sogar auf der Kanzel des Domes von 
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Florenz als einen Marranen und glaubenslosen Menschen, der 
seine Wahl nur durch Simonie bewirkt habe, bezeichnen, ohne im 
geringsten behelligt zu werden’®*. Ebenso lieBen die Piagnonen 
im Frihjahre 1498 durch Ménche des Frate in, verschiedenen 
Kirchen verkiinden, Alexander sei nicht rechtmaBiger Papst, ja 
nicht einmal Christ, sondern Marrane*®’. Man klagte ihn an, er 
lasse sich unertragliche Frevel zuschulden kommen; um seinen 
Kindern zur Herrschaft zu verhelfen, schrecke er vor keiner 
Schandtat zuriick***. Die ganze Christenheit nahm an seinem 
schamlosen Leben Ansto8, die Leichtfertigkeit, mit welcher er 
Dispensen, besonders in Ehesachen, gewahrte, erregte grofes 
Argernis*”®. Man sagte ihm geradezu nach, er sei der schlechteste 
Papst, der je auf dem Stuhle Petri gesessen sei; er habe den Glau- 
ben fast ausgeléscht?”. Der Frate selbst hatte von seiner Uber- 
zeugung, Alexander sei nicht getauft, kein Christ und nicht wahrer 
Papst, seiner Versicherung gema8, im miindlichen Verkehre oder 
auf der Kanzel niemals Gébrauch gemacht’; er wollte diese Dinge 
erst auf dem Konzil zur Sprache bringen. Er glaubte aber seiner 
Sache so sicher zu sein, da8 er Borjas schamlose Simonie, die sich 
ebenfalls als schneidige Waffe gegen ihn schwingen lief, nur in 
zweiter Linie und mehr nebenbei heranzog, sei es, daB er die alten 
kirchenrechtlichen Bestimmungen tiber die Nichtigkeit einer simo- 
nistischen Papstwahl’” nicht mehr als verbindlich ansah, sei es, 
da’ er die Wahl als durch nachtragliche Zustimmung der Kirche 
geheilt betrachtete. Immerhin fehlte es damals nicht an gewichti- 
gen Personlichkeiten, welche diese Wahl um ihrer offenkundigen 
simonistischen Makel willen fiir ungiiltig hielten. So anerkannte 
Karl VIII. den Kardinal Piccolomini nicht als Legaten, da er nicht 
von einem rechtma8igen Papste gesandt sei?*, und auch die Kar- 
dinadle in der Umgebung des K6énigs verweigerten dem Spanier mit 
der Begriindung den Gehorsam™, er sei nicht rechtmaBig gewahlt, 
ja sie waren, wie wir uns erinnern, entschlossen, ein Konzil gegen 
ihn zu versammeln, um ihn abzusetzen. Spanische und portugiesi- 
sche Gesandte schreckten den Papst im Januar 1499 neuerdings 
mit Konzil und Absetzung*”; schon hie8 es in Rom, Spanien und 
Deutschland wollten ihm den Gehorsam kiinden. Christoph 
Columbus befahl seinem Sohne Diego, sich seines Reichtums zum 
Schutze des Papstes zu bedienen, falls dieser von einem Schisma 
bedroht wiirde*’*. Mochten die Schritte der Michte von politischen 
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Ricksichten geleitet sein, so waren sie doch der Ausflu8 der 6ffent- 
lichen Meinung; auch in Kreisen, die dem Herzoge Ludwig dem 
Mohren von Mailand nahestanden, sprach man 1499 von einem 
~ Konzil und von der Absetzung des Papstes?°". Gleichwohl dachte 
der Frate keineswegs an ein férmliches Gericht in dem Sinne, als 
ob etwa der Borja als Angeklagter dem Urteilsspruche eines ihm 
tibergeordneten Konzils unterworfen und von ihm zur Strafe fiir 
seine Frevel seiner Wiirde entkleidet worden ware. In den Augen 
des Frate war der Papst vielmehr langst abgesetzt; er hatte sich 
Selbst abgesetzt bzw. zur Bekleidung eines Kirchenamts und gar 
des Papsttums unfahig gemacht, indem er in Simonie, Irr- und 
Unglauben gefallen war. Alexander VI. war nun aber seit seiner 
Wahl von der Gesamtkirche und auch vom Frate selbst, der ver- 
schiedene Gnaden von ihm erbeten und angenommen hatte, als 
rechtmaBiger Papst tatsachlich anerkannt worden und muBte als 
solcher solange angesehen und behandelt werden, als die Tatsache 
seiner simonistischen Erhebung und Unglaubigkeit nicht durch 
ein allgemeines Konzil im Angesichte der Gesamtkirche festgestellt 
worden war; dies war bisher noch nicht geschehen, und somit 
hatte er Anspruch auf alle papstlichen Ehren und Rechte. Eben 
um die wider den Borja umlaufenden Anklagen feierlich erharten 
zu lassen, plante der Frate die Berufung eines Konzils, durchweg 
im Einklange mit den beriihmtesten Lehrern seines Ordens. Mit 
Peter de Palude erklarte Antonin’*’, der Papst kénne zwar nicht 
um irgendwelcher, sei es noch so schwerer Verbrechen, abgesetzt 
werden, wohl aber wegen Ketzerei. Sobald er als ein vom wahren 
Glauben Abtriinniger erfunden werde, sei er des geistigen Todes 
gestorben und so wenig mehr Papst, wie ein Toter noch Mensch, 
denn ,,wer nicht glaubt, ist schon gerichtet’ (Joh. 3, 18). Hat er 
aber sonstige schwere Siinden begangen, so ist das Haupt der 
Kirche zwar krank, bleibt aber Haupt und kann von seinen Glie- 
dern nicht gerichtet werden. Wie nun aber, fragt Antonin, wenn 
er die Kirche durch seine Schlechtigkeit zerst6rt? Dann gibt es 
nur mehr zwei Mittel, erwidert er. Einmal mu8 man ihn freimiitig 
zur Rede stellen; zu diesem Behufe kénnte man ein Konzil be- 
rufen, auf da$ ihm dieses ins Gewissen rede. Das andere Mittel 
ist das gemeinsame Gebet der Kirche, Gott mége ihn bessern oder 
aus ihrer Mitte hinwegnehmen. Solange nun der Papst Papst ist, 
kann ein Konzil allerdings nicht ohne seine Einwilligung versam- 
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melt werden; ist er dagegen wegen Ketzerei nicht mehr Papst, so 
ist seine Zustimmung nicht mehr erforderlich. Im selben Sinne 
sprach sich Silvester Prierias aus”’*, ebenfalls eine Leuchte des 
Dominikanerordens, Haustheologe Leos X. und jiingerer Zeitgenosse 
des Frate. Aus all dem ergibt sich die véllige Unhaltbarkeit der 
immer wieder aufgestellten Behauptung, Savonarola sei ein An- 
hanger ,,der konziliaren Richtung“ gewesen™, ,,fiir die er durch 
die Reform, die er einfiihrte, Grund und Boden zu finden hoffte“, 
er habe die Superioritat des Konzils ttber den Papst verfochten*”, 
ganz von selbst”. Schon im 16. Jahrhundert siegreich zuriickge- 
wiesen™”, verdankt diese Beschuldigung weniger neuen Griinden 
als alten Vorurteilen ihr zihes Leben. 

Man hat gemeint***, der Fehler des Frate habe darin bestanden, 
daB er stets wibnte, das Heil der Kirche ruhe auf seinen zwei 
Augen; er hatte der Entwicklung der Dinge ruhig zu- 
sehen und die Erneuerung der Christenheit ihr selbst und 
ihren Oberen iiberlassen sollen. Gerade dies konnte er aber 
am allerwenigsten, da er sich auf Grund seiner ihm mit un- 
erschiitterlicher GewiBheit feststehenden prophetischen Berufung 
fiir verpflichtet hielt, alle Krafte und selbst sein Leben in den 
Dienst der einen groBen Aufgabe zu stellen, die ihn seit seiner 
Jugend beschaftigte. Wie der barmherzige Samariter nahm er sich 
liebevoll des unter die Rauber Gefallenen und Schwerverwundeten 
an, den die Leviten und Priester gleichgiiltig seinem Geschicke iiber- 
lieBen. DaB die Lauen, der Heilige Stuhl an ihrer Spitze, von einer 
ernsten Reform nichts wissen wollten, lag auf der Hand. Kasten 
wie die Hierarchie und wie der alte franzésische Adel sind schlecht- 
hin unverbesserlich, selbst bei klarer Einsicht des Abgrundes in 
vielen Dingen, bemerkt ein scharfer Beobachter™*. So klagte zwar 
auch der Kamaldulensergeneral Peter Delphin?*®, die Kirche sei 
nunmehr zu einem Hause des Schachers geworden; statt die ver- 
rotteten Gewohnheiten des Rémischen Stuhles zu verdammen, 
stemple man sie zu Gesetzen, nach dem Grundsatze: ,,Widre es 
nicht erlaubt, so wiirde es nicht allgemein geschehen.“ Er selbst 
aber ruhrte zur Heilung der kirchlichen Schaden keinen Finger 
und sprach von den schuldbeladenen Inhabern des Sitzes Petri nie 
anders als im speichelleckerischen Tone feiler H6flinge; selbst 
Alexander VI. war ihm ein ,,Christus des Herrn™**‘, ,,. Was Leute vom 
Schlage des Frate“, so hie® es in einer Streitschrift gegen diesen™’, 
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,der Kirche Gottes an Gebresten vorwerfen, das wurzelt in der 
menschlichen Gebrechlichkeit. Der lasterhafte Priester hat, wenn 
er nur seinen Glauben bewahrt, nicht weniger Kirchengewalt als 
der gerechte und heilige, mag er auch weniger Verdienste erwer- 
ben. Heller denn je zuvor leuchtet heute die rémische Kirche im 
Schmucke unzahliger Tempel, frommer Kléster und _ priichtiger 
‘Zeremonien.“ Kaum hatte der Franziskaner Julian von Muggia 
1492 zu Mailand in seinen Fastenpredigten unter dem gré8ten 
Beifalle der Glaubigen von der Notwendigkeit einer kirchlichen 
Reform gesprochen, das tippige Leben des papstlichen Hofes ge- 
tadelt, Rom ein habsiichtiges Babel genannt und geau8ert, es wire 
vielleicht besser, wenn der Heilige Stuhl arm wie am Anfange wire, 
als er auf Betreiben seines Ordensgenerals Peter vonViglevano feier- 
lich widerrufen muB8te™*. Christus, bemerkte der florentinische 
Dichter Bernhard Belincioni hierzu bitter?’®, wurde in einem 
Stalle geboren, sie aber, die Pharisder von heute, in Daunen. Wohl 
konnte Konstantin Schenkungen an die Kirche machen, doch war 
diese nicht befugt, sie anzunehmen. Jedermann ist froh, wenn es 
den reiBenden Wolfen an den Kragen geht mit ihren falschen 
Reliquien und Schwindeleien. 

Gegen eine Reform war auch Angelus der Siinder von Vallum- 
brosa. Es ist das Gerticht verbreitet, schrieb er®®®, die Kirche solle 
ihrer weltlichen Zierden und Gtiter beraubt, Rom zerstért und 
verworfen und dafiir Jerusalem auserwahlt, der Klerus aber zu 
solcher Armut und Diirftigkeit erniedrigt werden, daB er sich 
seinen Unterhalt und selbst das Brot durch Bettel erwerben mise. 
Diese Anschauung geht hauptsichlich auf den Abt Joachim (von 
Fiore) zuriick, aus dem Savonarola seine falsche Prophetie von 
der Zerst6rung oder vielmehr Verwerfung Roms schépfte; in ahn- 
lichem Sinne sprachen sich der selige Thomasuccio™, Jacopone”” 
u.-a. aus. Auf solche Prophezeiungen ist jedoch nichts zu geben, 
da sie offenbare Irrtiimer enthalten. Dies zeigt sich ganz besonders 
auch am Beispiele der heiligen Brigitta; sind ihre Schriften, was 
dahingestellt bleiben mag, echt, so sprach sie wie eine Frau und 
nicht wie eine Prophetin. Oder wem soll man mehr glauben — 
ihr oder der heiligen Katharina von Siena, da den Offen- 
barungen der einen zufolge die heilige Jungfrau mit, denen 
der anderen gemafs ohne Erbsiinde geboren ward, so dak 
also jedenfalls eine von beiden in Tauschung befangen 
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war? Daher haben denn auch der rémische Klerus und 
die Pralaten keinen Grund, fiir, ihre Giiter und _ Pfriin- 
den zu bangen. Der Einsiedler versichert ausdriicklich, die rémi- 
schen Laster aus eigener Anschauung wohl zu kennen. Gleichwohl 
soll weder die Kirche um der Fehltritte des Priestertums willen 
ihrer Giiter entkleidet, noch Rom verworfen werden; das Schifflein 
Petri kann wohl mit Gottes Zulassung schwanken, aber um der 
Verdienste Christi willen nicht untergehen. Wenn sich die Laien 
iiber die Siinden des Klerus beklagen, so ist das nur Neid gegen- 
iiber der sii8en Knechischaft und dem milden Joche Christi; sie 
hassen den Klerus, weil ihnen’ dtinkt, er esse sein Brot ohne 
Schwei8, eine Scheelsucht, die schon von Bonifaz VIII. in seiner 
bekannten Bulle ,,Clericis laicos“’ gebrandmarkt wurde. Und doch 
wollen gerade sie selbst ihre siiBen Ehen nicht lassen noch Christi 
Joch auf sich nehmen. Ubrigens bemiihten sich schon viele heilige 
Papste vergeblich, Rom von seinen Buhlerinnen und Sinden zu 
saéubern, wie ja auch Christus nicht imstande war, Jerusalem zu 
reformieren; daher bleibt nichts tbrig, als da8 die Papste die 
Laster der Spanier, Deutschen, Ungarn und anderen barbarischen 
Nationen in der ewigen Stadt, die eben als Weltstadt der Sammel- 
platz aller Siinden ist, auch fiirder ertragen. So mégen denn die 
Lasterer der rOmischen Kurie ihren Schmahungen Einhalt tun, 
denn wer den Papst schmaht, der schmaht Christum; der r6mische 
Papst richtet alle, ohne selbst einem Richter zu unterstehen. Wenn 
die Leute, die jetzt mach Armut schreien, in der Heiligen 
Schrift bewandert waren, so miBten sie wissen, da’ Gott 
schon im Alten Bunde an kostbaren Gewandern und _ prach- 
tigen Tempeln Gefallen zeigte. Endlich birgt Rom neben 
allen Lastern auch alle Tugenden, neben vielen Gottlosen 
auch viele Heilige, und wenn es auch nur zehn dort gabe, 
so wiirde die Stadt doch schon um ihretwillen verschont. 
In seiner ,,Rede fiir das Laterankonzil gegen die pisanische Win- 
kelversammlung”*“ sprach sich der Einsiedler naher dariiber aus, 
wie er sich die Reform dachte. Er schlug vor, die die kirchlichen 
Pfriinden belastenden Pensionen zu verbieten, der Zersplitterung 
des Ordenswesens zu steuern, die Dispensen einzuschrainken und 
Leben und Sitten der Welt und Ordensgeistlichen zu bessern; wie 
denn eine solche Besserung herbeigefiihrt werden solle, dariiber 
freilich schwieg er sich vollstandig aus. Der von vielen beantragten 


DER FRATE KEIN VORLAUFER DER REFORMATION 743 


Abschaffung der Annaten stimmte er nicht bei, da der Papst sehr 
viel Geld brauche, um die weltlichen Fiirsten, diese Pharaone, 
Nerone und Tyrannen, mit eiserner Rute zu zuchtigen. Als grund- 
satzlicher Gegner einer Reform trat auch noch ein anderer ent- 
schiedener Gegner des Frate auf, der Franziskaner Samuel Cascini 
in seiner Schrift: ,,Uber die Art und Weise, einen falschen Prophe- 
ten von einem wahren zu unterscheiden**.“ Viele glauben, erklart 
er, es sei eine neue Kirchenreform vonnéten, Und doch spricht 
der Erloser: ,,LaBt beides wachsen bis zur Ernte, auf da& ihr nicht 
mit dem Unkraute zugleich den Weizen ausreift (Matth. 13, 
29 f.). Er will damit vor einem anmafenden Aburteilen iiber 


~. schlechte Pralaten warnen, mit welchen wir vielmehr Mitleid 


haben und in welchen wir die Erhabenheit Gottes verehren sollten, 
da sich seine Leitung in ihnen viel wunderbarer offenbart, als 
wenn er sich nur wiirdiger GefaBe bediente. 

Unter solchen Umstanden liegt auf der Hand, was von den Ver- 
_ suchen zu halten ist, den Frate unter die Vorlaufer der Reforma- 
tion zu reihen. Reformator im Sinne Luthers, Zwinglis oder Cal- 
vins war Savonarola jedenfalls nicht. Ein Mann, der sich gleich 
ihm in allen Stiicken so vollstandig an die Lehre und Verfassung 
der rémischen Kirche hielt, hat eine Verteidigung seiner katholi- 
schen Rechtglaubigkeit, die im kirchlichen Lager nicht bestritten 
und im protestantischen kaum mehr bezweifelt wird, nicht nétig. 
Wohl teilte er mit den Reformatoren den scharfen Widerspruch 
nicht bloB gegen das kirchliche Verderben, sondern auch gegen 
alle selbstgefallige Werkheiligkeit, mit ihr war er einig in der 
feurigen Begeisterung fiir die Heilige Schrift, im Kampfe gegen 
Rom, in der geringen Wertung der Heiligenverehrung, des AblaB-, 
Reliquien-,Wallfahrts- und Zeremonienwesens””. Aber wenn zwei 
dasselbe tun, so ist es nicht immer dasselbe. Wiahrend die Refor- 
matoren die Lehre und die Einrichtungen zu reformieren unter- 
nahmen, wagte er sich an die Reform der Menschen und Herzen. 
Einem verkommenen Papste, nicht dem Papsttum galt sein Kampf. 
Aufs heftigste stritt er gegen die Verlotterung des Welt- und Or- 
densklerus, aber er war und blieb Ménch mit Leib und Seele, dem 
das Herz blutete, als man ihm sein Ordenskleid entriB, und dem 
nichts heiliger als sein Geliibde war; eben um der unantastbaren 
Heiligkeit seines Geliibdes willen ging er in den Kirchenbann und 
in den Tod. So sehr er die Mif&brauche verabscheute, die sich in 
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den AuSenwerken der Kirche breitmachten, so war er doch von 
einer grundsatzlichen Verwerfung des Heiligen-, Abla®- und Reli- 
quiendienstes so weit entfernt wie die Kirche selbst. So warm er die 
Lesung der Heiligen Schrift empfahl, so eindringlich warnte er vor 
ihrer eigenmichtigen Auslegung; niemals lieB er einen Zweifel 
daran iibrig, da er sie echt katholisch nur im Sinne der kirch- 
lichen Uberlieferung verstanden und ausgelegt wissen wollte. So 
wenig war er protestantisch, da8 gerade sein Standpunkt das 
festeste Bollwerk und sicherste Schutzmittel gegen allen Protestan- 
tismus war; kein Jiinger von ihm trat diesem bei. Es war die ver- 
hangnisvollste Schicksalsstunde der romischen Kirche, als sie den 
florentinischen Propheten aus ihrer Gemeinschaft verstieB; da- 
mals verriet sie ihr besseres Selbst. Hatte sie es tiber sich gebracht, 
auf ihn zu horchen und seiner Mahnung zu folgen, so hatte sie die 
Reformation vereitelt und der Weltgeschichte andere Bahnen 
gewiesen. Indem sie aber selbst den bestgemeinten, von der lau- 
tersten Gesinnung eingegebenen Erneuerungsversuch mit dem Gal- 
gen ahndete, gab sie, die seit Jahrhunderten fiir alle noch so ein- 
dringlichen und flehentlichen Reformrufe nur taube Ohren hatte, 
aller Welt ihre hoffnungslose Verstocktheit und Unbu8fertigkeit 
kund. So kam, was nicht ausbleiben konnte. Die Volker ver- 
zweifelten an ihr und nahmen die Reformation, von welcher sie 
nichts hatte wissen wollen, selbst in die Hand’**. Wenn die Refor- 
mation nicht in Italien selbst, sondern jenseits der Alpen einsetzte, 
so lag der Grund keineswegs, wie man wohl meinte’’’, darin, da6 
etwa die Italiener weniger religids gerichtet oder vom Gefiihle der 
Sehnsucht nach gritindlicher Heilung der kirchlichen Wunden 
weniger lebendig ergriffen waren. Von Mangel an religidsem 
Sinne konnte man bei einem Volke nicht reden, das der Kirche 
eine religidse Heldengestalt wie Savonarola schenkte, und das von 
diesem begonnene Werk der Erneuerung mit solcher Begeisterung 
aufnahm und mit solcher Hingebung und Opferwilligkeit verwirk- 
lichte, wie es in Florenz geschah. Da Savonarola schmahlich 
unterging, wahrend Luther obsiegte, daran trug nicht die Ver- 
standnislosigkeit und Gleichgiiltigkeit der italienischen Seele die 
Schuld, die im Gegenteil nach einer Hebung der schweren 
Schaden desto sehnstichtiger schmachtete, je mehr gerade sie 
selbst darunter litt; auch nicht der Umstand, daf Luther in seinem 
Landesherrn einen michtigen G6nner und Beschiitzer und in 
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Melanchthon einen treuen Freund und Berater hatte?*, wahrend 
der Frate allein dastand und mit dem Propheten sprechen konnte: 
»Torcular calcavi solus“ (Is. 63, 3). Der Grund lag viel tiefer. Ge- 
rade das, was den héchsten Ruhm seines Reformversuches aus- 
machte, daB er die Menschen, die Seelen reformieren wollte, ge- 
reichte dem Frate zum Verderben. Dinge sind immer viel leich- 
ter zu reformieren als Menschen. Indem die Reformatoren mit 
den Geliibden aufraumten, Kl6éster aufhoben, kirchliche Besitz- 
tiimer einzogen, Beichten, Fasten und dhnliche Beschwernisse ab- 
schafften, das verhaBte Papsttum schmahten und allen Menschen- 
satzungen den Krieg erklarten, lésten sie ungemessenen Jubel aus 
und gewannen machtigen Anhang. Gegen den Frate dagegen rich- 
tete sich um seiner gefiirchteten Kirchen- und Klosterzucht willen — 
der unbandige HaB aller, die Grund genug hatten, den unversehr- 
ten Fortbestand der tberlieferten Verhaltnisse zu wiinschen. Die 
Erneuerung, die er anstrebte, war einer Geistlichkeit nicht mehr 
erschwinglich, die langst so vollig verweltlicht und entgeistlicht 
war, daB sie den ihr zugemuteten Schwung nicht mehr aufzubrin- 
gen vermochte. Was die Kirche an Reform noch zu leisten im- 
stande war, das setzte sie im Konzil von Trient ins Werk. Zu 
der unwiderstehlichen religidsen Bewegung. aber, der dieses seine 
Berufung verdankte, gab gerade die vom Frate angebahnte 
Reformstromung kraftigsten Ansto8B. Und so war sein Werk doch 
nicht umsonst gewesen. 


48 Schnitzer, Savonarola 


XXXII. Kapitel. 
DER STAATSMANN. 


Wenn jemand auch den Tyrannen ersticht, 
So ist doch noch viel zu verlieren, 
Sie génnten Casarn das Reich nicht, 
Und. vermochtens doch nicht zu regieren. 


Goethe. 


Wie der Prediger und Kirchenerneuerer, so war auch der Staats- 
mann aus dem Propheten geboren. Er selbst versicherte*, aus dem 
prophetischen Lichte seien ihm in wirtschaftlichen und staatlichen 
Dingen, wovon er zuvor gar nichts verstanden habe, Kenntnisse er- 
wachsen, von welchen er dann auch in seinen Predigten Gebrauch 
gemacht habe; und Heil dem Volke, wenn es sich an seine Wei-- 
sungen gehalten hatte. Diese Versicherung schlofi keineswegs aus, 
da8 er sich unter Fithrung des heiligen Thomas die wichtigsten 
Leitsatze der aristotelischen Gesellschafts- und Staatslehre angzeig- 
net hatte, deren volles Verstandnis er dann aus seiner prophetischen 
Sendung schépfte. Im engsten Anschlu8 an Thomas, ganz beson- 
ders an seine unvollendet hinterlassene Schrift ,,De Regimine Prin- 
cipum’*“‘, betrachtete er den Menschen in seinem ,,Abrisseder 
Moralphilosophie*™ als ein geselliges, zum Leben in der 
Gemeinschaft von Natur, d. h. von Gott aus angelegtes Wesen, als 
ein Animal sociale, eine Bestimmung, die er wiederum mit Thomas 
aus dem Unvermégen des einzelnen Menschen ableitete, sich alles 
zum Leben Notige selbst zu verschaffen und gegen drohende Ge- 
fahren zu schiitzen; ein auBerhalb der Geseilschaft einsam leben- 
der Mensch miiBte entweder ein Ubermensch, ein Gott, oder ein 
Untermensch, ein Tier, sein. Die erste, zum Bestande der Gattung 
unerlaSliche Gemeinschaft ist die Verbindung von Mann und 
Weib, zu ihrem Schutze dient die Genossenschaft von Herr und 
Sklave, die dritte Gemeinschaft ist die der Eltern und Kinder. Das 
Verhaltnis des Herrn zum Sklaven beruht auf dem Naturrechte, 
denn die Natur hat es so eingerichtet, daB die Geistesstarken iiber 
die Geistesschwachen gebieten, die ja auch mit gréBerer Korper- 
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kraft ausgertistet und eben hierdurch zum Dienste der durch ihre 
k6rperliche Zartheit zur Herrschaft Geborenen bestimmt sind. Auf 
bloB menschlichem Gesetze beruht die Knechtschaft, wenn Gefan- 
gene unter die Botschaft der Sieger geraten, denn dies ist an sich 
nicht naturgem48, da ja ein Weiser von einem Toren gefangen 
werden kann. Gleichwohl ist auch eine solche nur gesetzlich ein- 
gefiihrte Knechtschaft bis zu einem gewissen Grade gerecht, denn 
das Gemeinwohl verlangt, da8 sich im Kriege jedermann zur AuBer- 
sten Tapferkeit aufrafft, widrigenfalls er dem Feinde zur Beute 
fallt, eine Einrichtung, an die sich auch der Weise zu halten hat, 
da das Gemeinwohl seinem persénlichen vorgeht. Gleich Thomas 
huldigt der Frate dem heidnisch-aristotelischen Sklavenbegriffe, 
wenn er unter einem Sklaven ein fremder Botschaft unterworfenes, 
beseeltes Werkzeug versteht®, das Arbeit, Nahrung und Strafe 
braucht. Denn Nahrung ohne Arbeit und Strafe macht den Skla- 
ven frech, Arbeit und Strafe ohne Nahrung krank; es bleibt also 
nichts tibrig, als ihm auch gentigende Nahrung zu gewdahren, denn 
jede Arbeit ist ihres Lohnes wert, der Lohn des Sklaven aber ist seine 
Nahrung. Die Strafe soll je nach Bedarf eine miindliche oder tat- 
liche sein, zuweilen jedoch auch erlassen werden*. Der Mann fiige 
seinem Weibe keinen Schimpf zu, d. h. er verletze die eheliche 
Treue nicht. Er versdume nichts, was ihre hausliche Zucht betrifft, 
denn wenn schon der Landmann nichts unterlaBt, um den Erd- 
boden, in den er seinen Samen streut, aufs sorgsamste anzubauen, 
so kann es auch fiir den Gatten kein heiligeres Anliegen geben, als 
darauf zu sehen, da8 die Mutter und Erzieherin seiner Kinder eine 
vorziigliche, alles Lobes wiirdige Frau sei’. Das Hauswesen muf 
mit einem reichen Vorrate an Lebensmitteln versehen sein, denn 
wenn die Natur schon die unverniinftigen Tiere mit Nahrung ver- 
sorgt, um wieviel mehr den Menschen, dem sie die Friichte der 
Erde sowie das ‘Fleisch gewisser Land- und Wassertiere zur Speise 
bestimmt hat, obschon die Erdfrtichte von Haus aus eine natur- 
gema8ere Kost sind. Dagegen beruht die Kunst des Gelderwerbes 
nicht auf einer Natureinrichtung, sondern auf blo8 menschlicher 
Erfindung zur Erleichterung des Tauschverkehres, und artet, so- 
bald sie auf Erzielung eines Gewinnes aus dem Wechselgeschafte 
ausgeht, in Habsucht und unersattlichen Wucher aus, wenn sie 
auch insoweit gestattet ist, als sie Ansammlung des fiir den Haus- 
halt nétigen Geldbetrages bezweckt’. 


4g* 
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Wie in der Gesellschafts- und Wirtschaftslehre, so schlieBt sich 
der Frate auch in der Staatslehre’‘aufs engste an Aristoteles und 
Thomas an. Wie fiir sie, so fallen fiir ihn Staat und Stadt zusam- 
men. Ein einzelnes Hauswesen, erklart er mit Thomas, vermag die 
zum Leben nétige Befriedigung der verschiedenen Bediirfnisse 
- noch nicht zu gewahren, auch eine Mebrheit von Hauswesen ist 
dazu noch nicht imstande; ein vollkommenes Gemeinwesen ist erst 
die Stadt, die alle zum Lebensunterhalte erforderlichen Gewerbe 
und Handwerke in sich birgt. In seiner wirtschaftlichen Leistung 
erschépft sich nun aber die Aufgabe eines solchen Gemeinwesens 
durchaus nicht; was es zum Staate stempelt, das ist der erhabene 
sittliche Zweck, der ihm innewohnt. Mit Aristoteles und Thomas® 
legt der Frate auf die sittliche Bedeutung des Staates das allergréBte 
Gewicht. Der Staat dient ihm wesentlich zur Férderung des Men- 
schen als solchen, d. h. seiner ihn vom Tiere unterscheidenden ver- 
niinftigen Seite, ein sittliches und tugendhaftes Leben zur Errei- 
chung der ewigen Gliickseligkeit ist also sein Hauptzweck’®. Eben 
dazu sind auch die Gesetze gegeben, denn ohne sie ist der Mensch 
das niedertrachtigste aller Lebewesen, und jedes menschliche Zu- 
sammenleben wire undenkbar, wenn die Furcht vor dem Gesetze 
und die Folgen seiner Ubertretung nicht Ordnung schiife. Daher 
ist der als der gr68te Wohltater der Menschheit zu preisen, der den 
Staat mit seinen die Birger zur Tugend anhaltenden Gesetzen ins 
Leben rief, denn das Gut, das der Staat vermittelt, ist das héchste 
unter allen menschlichen Giitern*®. Die mannigfache Aufgabe des — 
Staates fiihrt notwendig zu einer weitgehenden Arbeits- und Be- 
rufsteilung, denn da sich nicht alle durch Verstand auszeichnen, 
so mu8 es Berater geben, und da andere ihren Leidenschaften und - 
Lastern frénen, so sind Richter und Aufseher vonnéten. Einige 
miissen reich sein, andere Gewerbe treiben oder der Musik oblie- 
gen, um die Gemiiter zu erfreuen; die Bauern sorgen fiir die Le- 
bensmittel. Die Sicherheit wider die Feinde verbiirgen die Soldaten, 
die daher ganz unentbehrlich sind und ihr Leben um des Gemein- 
wohles willen in die Schanze schlagen, weshalb sie besondere 
Ehren und Vorrechte verdienen. Auch Priester muB8 es geben zur 
Besorgung des Gottesdienstes. Bei Griindung einer Stadt ist vor 
allem auf ein gemaBigtes Klima zu sehen, um die Bewohner ge- 
sund, langlebig und zugleich klug zu erhalten. Ferner soll der 
Boden zum Ackerbau geeignet sein, denn és ist fiir eine Stadt 
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besser, wenn sie ihren Lebensbedarf selbst erzeugen kann, als wenn 
sie auf Handel angewiesen ist, der nur zu leicht feindseligen Sté- 
rungen unterliegt, iiberdies allen mdoglichen Bestechlichkeiten, Un- 
redlichkeiten und Handeln Tiir und Tor 6ffnet und einen Teil der 
Jugend dem Militaérdienste entzieht, so da8 man Séldner anwerben 
mu8, wie dies in Florenz und Venedig der Fall ist. Allerdings 
wird man den Handel nie ganz ausschalten kénnen, denn so wohl- 
gertstet wird nicht leicht eine Stadt sein, da sie nicht doch das 
eine oder andere von au8en beziehen miif&te, sodann ware esdem Ge- 
meinwohle nicht zutraglich, wenn sich im Innern zu viele Waren- 
massen anhauften, ohne durch die Kaufmannschaft ausgefiihrt 
werden zu kénnen. Endlich soll die Stadt, um immer Bewohner 
an sich zu locken, in einer ausgedehnten, baumreichen, dem Ge- 
birge nahen, mit WaAaldern und flieBenden Gewassern gesegneten 
Ebene schon, aber auch nicht zu sch6n gelegen sein, um die Ge- 
miiter nicht zu verweichlichen. Am besten ist es jedenfalls um das 
Staatswesen bestellt, in dem der Mittelstand am zahlreichsten ver- 
treten ist. 

Zur Erreichung des ihm gesezten hdheren Endzieles bedarf der 
Staat, soll nicht jedermann seinem eigenen Vorteile nachjagen und 
das Gemeinwesen in Briiche gehen, der zielbewu8ten Leitung, die 
nur von tugendhaften Mannern ausgetibt werden soll. Findet sich 
also jemand, der alle anderen an Tiichtigkeit tberragt, so ist er 
zur Herrschaft berufen, denn dies kommt der Weltregierung, die 
in der Hand Gottes, des Vollkommensten, ruht, am nachsten. 
Daraus folgt keineswegs, da nicht auch andere der Ehrerm teil- 
haftig werden, denn in einem geordneten Staatswesen sieht jeder 
auf seine Rangstufe und die ihr gebiihrende Wiirde. In einer Mon- 
archie kann kein gewohnlicher Btirger, sondern nur der jeweilen 
Tiichtigste an der Spitze stehen; fehlt es an einem solchen, so ist 
es besser, die Menge herrscht selbst oder aber die Weisen in ihrer 
Mitte. Die Herrschaft beruht im Naturrechte, soweit sie sich im 
Rahmen der blo8en Beratung und Leitung bewegt; besteht sie aber, 
wie der Despotismus, in sklavischem Zwange, dann wurzelt sie 
nicht so fast im Naturrechte als vielmehr im Gesetze. Die beste 
Herrschaft ist die monarchische, denn das Gemeinwohl heischt 
Frieden und Eintracht, die sich durch Einen viel leichter als durch 
eine Mehrheit wahren la8t. Ist ja doch auch die Leitung des Welt- 
alls eine monarchische, wahrend es iiberall da, wo eine Mehrheit 
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am Ruder ist, erfahrungsgemafB leicht zu Zwistigkeiten kommt. 
Ist die Monarchie nicht méglich, SO, empfiehlt sich die Herrschaft 
der Besten, die Aristokratie, nach dieser die Demokratie, an der 
Reiche wie Arme gleicherweise Anteil haben. Umgekehrt ist aber 
auch die Monarchie unter allen Staatsformen die schlimmste, wenn 
sie in einem Bésewichte verkdrpert ist; denn eben weil hier alle 
Macht in einer Hand gesammelt und zielbewu8t angewandt wird, 
wirkt sie um so verhangnisvoller. Weniger bedenklich ist es, wenn 
die héchste Gewalt von einer Mehrzahl Gottloser ausgetibt wird, da 
sie leicht miteinander in Streit geraten und daher weniger schaden 
kénnen, und dasselbe gilt in noch héherera Mae von der ublen 
Herrschaft der Menge. Die Monarchie darf immer nur durch Wahl 
besetzt werden, die auf den Tiichtigsten, von dem nichts Boéses zu 
befiirchten ist, fallen soll; iiberdies mu8 Fiirsorge getroffen wer- 
den, da8B seine Herrschaft nicht leicht in Tyrannei ausarten kann. 
Der wesentlichste Unterschied zwischen einem Monarchen und 
einem Tyrannen liegt darin, daB ersterer auf das Wohl der Ge- 
samtheit, letzterer lediglich auf sein eigenes zum Schaden des Gan- 
zen bedacht ist. Der Tyrann darf daher auch beseitigt werden, je- 
doch nur durch die 6ffentliche Gewalt, denn wie kein einzelner 
Burger einen Menschen zu t6ten oder sich selbst Gerechtigkeit zu 
verschaffen befugt ist, so ist es auch nicht seine Sache, einem 
Tyrannen das Leben zu nehmen oder die Herrschaft zu entreifen, 
da man sich der Anordnung Gottes nicht widersetzen darf. Nur 
wer Gottes Stelle vertritt, hat das Recht, wider ihn vorzugehen, und 
dies #t die 6ffentliche Gewalt, sei es die des gesamten Volkes, das 
den Konig zu bestellen hat, sei es die jenes hGheren Herrn, dem das 
Recht seiner Einsetzung zusteht. Ist die Absetzung des Tyrannen 
auf diesem Wege nicht méglich, so mu8 man zu Gott seine Zu- 
flucht nehmen oder andere MaBregeln ergreifen. All dies trifft aber 
nur zu, wenn der Tyrann im rechtmafigen Besitze seiner Herr- 
schaft ist. Hat er sie jedoch gewaltsam und gegen den Willen der 
Untergebenen an sich gerissen, so kann ihn jedermann aus dem 
Volke aus dem Wege riumen, denn dann ist er der 6ffentliche 
Feind des ganzen Volkes, das gerechten Krieg gegen ihn fiihrt; 
in einem gerechten Kriege aber darf den Feind jedermann téten, 
ja er erntet Lob darob als Befreier des Vaterlandes. Voraussetzung 
hierbei ist jedoch, da die Berufung an einen Oberen nicht méglich 
ist und die Tétung ohne Gefahrdung des Volkes erfolgen kann, 
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denn sonst ist es besser, sich in die Tyrannei, wenn sie einiger- 
magen ertraglich ist, zu fiigen, als sich wider sie aufzubaumen, 
da sich das Volk hierdurch nur zu leicht die schwersten Ubel zu- 
zieht, wenn der Aufstand miflingt. Jedenfalls verdient der Tyrann 
harteste Strafe, denn er schadigt und beraubt das ganze Volk, ohne 
jemals imstande zu sein, den angerichteten Schaden wieder gutzu- 
machen, und trifft tiberdies eine Menge ungerechter Verordnun- 
gen, die sich noch auf die Nachwelt vererben. Ein guter Monarch 
dagegen ubt eine Herrschaft aus, die in jeder Hinsicht machtiger 
ist als die eines Tyrannen, und erlangt die héchste Stufe himm- 
lischer Seligkeit, denn der gré8eren Miihe gebiihrt gré8erer Lohn, 
die Arbeit fiir die Gesamtheit aber ist schwieriger und verdienst- 
licher, Gott ahnlicher und wohlgefalliger als die fiir einzelne. 
Bekleidet der K6nig doch eine Stellung, die der Gottes im Weltall 
gleicht. Wie Gott diesem das Sein verleiht, jedem Teile seine Ob- 
liegenheit iibertragt und alles nach Gebiihr verteilt und leitet, so 
waltet der K6nig in seinem Reiche, legt Stadte an und weist jeder- 
mann seinen Platz und seine Aufgabe zu. Da nun der Staat den 
Zweck hat, die Burger in der Erreichung ihres letzten Endzieles, 
der ewigen Gliickseligkeit, zu fordern, so obliegt dem Monarchen 
die Pflicht, alles zu unterstiitzen, was hierzu beitragt, und alles 
fernzuhalten, was dem im Wege steht. Dabei muB8 er selbst auf 
scheinbar geringfiigige Dinge achten, besonders allen Aufstanden 
vorbeugen, und da diese ihren Grund in der Unzufriedenheit der 
Biirger iiber Mangel an Gewinn und Einkiinften oder an Ehren- 
stellen und Auszeichnungen oder an dem notigen Schutze haben, 
so mu& er Sorge dafiir tragen, da’ jedermann seinen entsprechen- 
den Verdienst hat, und jedes Verdienst seine gebithrende Anerken- 
nung, jede Missetat aber ihre Ahndung erfahrt. Besondere Auf- 
merksamkeit soll der Herrscher der Jugend schenken, und vor 
allem schon darauf sehen, da sie wohlgeboren zur Welt kommt. 
Daher sollen die Eltern nicht zu jung und nicht zu alt sein, weil 
sie sonst eine schwichliche und minderwertige Nachkommenschaft 
erzeugen, vielmehr sollen sich die Manner mit 35—36, die Madchen 
mit 18—20 Jahren verheiraten, und die Hochzeiten sollen im Win- 
ter stattfinden, denn dann sind die Poren geschlossen und lassen 
die Kérperwarme nicht ausstrémen, die Leibesfrucht wird daher 
kraftiger. Die Neugeborenen sollen mit der Muttermilch ernahrt 
werden, die ihnen am zutriglichsten ist. Junge Leute sollen sich 
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des Weines enthalten, dagegen an Kalte, Bewegung und mafige 
Arbeit gewohnen. Ihre Sinnlichkeit.ist wohl zu zugeln. Sie diirfen 
sich ehrbarer Vergniigungen und Spiele in Gegenwart Alterer Leute 
erfreuen, sollen aber vor zu vielem Weinen und vor dem Verkehr 
mit Sklaven, ferner vor schmutzigen Reden und dem Anblicke un- 
schamhafter Dinge bewahrt bleiben, die 6ffentliche Darstellung 
unziichtiger Dinge sollte also gesetzlich verboten sein. Um sie zu 
einem rechtschaffenen Wandel zu erziehen, sind sie an den Vor- 
bildern der Vergangenheit sowie an Gleichnissen im Gesetze Gottes 
zu unterweisen; auch in der Musik sind sie auszubilden, denn sie 
kénnen nicht ohne Kurzweile sein, und swllen daher angehalten 
werden, das Lob Gottes und die Ruhmestaten groBer Manner, kurz 
alles, was zu einem braven Leben entflammen kann, zu besingen. 
Mit einem Worte — im Hinblick auf das von ihm zu erreichende 
hohe Ziel wird der Herrscher von selbst die erforderlichen MaB- 
regeln treffen, die sich hier nicht alle auffithren lassen. Ganz be- 
sonders mu8 er mit Vorriten aller Art, namentlich auch mit Gold 
und Silber, reichlich versehen sein und Ratgeber sowie Gehilfen zur 
Seite haben, die ihm ihre Dienste unentgeltlich leihen, denn sonst 
sind sie nicht Teilhaber an seiner Herrschaft, sondern Taglohner, 
wie gegenwartig in Italien. Um die Lasterhaften vom Bésen abzu- 
halten, bedarf der Kénig des Militars, wie es seiner Wiirde auch 
ziemt, Lehensleute zu haben, die ihr fiir immer verpflichtet sind, 
Barone und Ho6flinge, zur Sicherheit und Kurzweil, sodann auch 
Leute mittleren und niederen Ranges zu verschiedenen Amtern 
und Diensten. Ebenfalls zum Schutze seiner Person wie seiner 
Angehorigen, sodann zum Zwecke riicksichtsloser Rechtspflege, 
ferner, um nicht bestandig den Blicken der Offentlichkeit ausge- 
setzt zu sein und dadurch sein Ansehen zu schmalern, endlich zur 
Sicherung seines Reichtums und seines Landes vor den Angriffen 
auswartiger Feinde mu8 er starke Festungen besitzen. Zur Fér- 
derung des Handels und des Verkehrs wie auch des Gottesdienstes 
soll er sichere StraSen anlegen, fiir die er von den Reisenden mit 
Fug einen Zoll heischen mag. Er wird viel mehr in Ehren stehen, 
wenn er seine eigene Miinze pragt, die sich dann nicht so leicht 
andern 1a8t; desgleichen soll er fiir rechtes Ma8 und Gewicht 
sorgen. Als Landesvater kommt er den Armen aus Staatsmitteln 
zu Hilfe, wodurch er sich die Huld des Himmels erwirbt. Denn 
Giite und Fiirsorge fiir die Untergebenen, Eifer in der Rechtspflege 
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und Liebe zum Vaterlande sind Mittel, deren sich Gott zur Erhal- 
tung der Lander bedient, wie am Beispiel der Rémer zu ersehen ist, 
deren Reich Gott segnete und mehrte, da sie in ihrer Vaterlands- 
liebe, der Wurzel aller Liebe, wie in ihrem Eifer fiir die Rechts-’ 
pflege wunderbare Taten vollbrachten, ihre Untertanen als Briider 
und Bundesgenossen behandelten, giitig gegen alle waren und die 
heilsamsten Gesetze gaben. Darum breitete sich nach der Meinung - 
mancher ihre Macht so weit aus, obschon-mir die Ansicht richtiger 
scheint, der Hauptgrund der Bliite des Rémerreiches sei im Rat- 
schlusse Gottes zu suchen, es als Zuchtrute zur Bestrafung der 
Volker zu gebrauchen. Die héchste und oberste Pflicht des Kénigs 
aber ist die Sorge fiir den Dienst Gottes, von dem seine wie alle 
Herrschaft stammt. Ihm soll er fiir die erhabene Stellung, zu der 
er berufen ist, seinen Dank abstatten, ihn um Hilfe und Erleuch- 
tung zur Regierung anflehen, ihn zu seinem Muster und Vorbilde 
nehmen. So erhaben nun aber die Aufgabe und Wiirde des K6nigs 
ist, so kann es doch Staatswesen geben, fiir welche nicht die mon- 
-archische, sondern die demokratische Verfassungsform pa8t. Dies 
gilt besonders von Florenz, wie der Frate in der schon friiher be- 
sprochenen, zu Beginn des Jahres 1498 auf Wunsch der damaligen, 
ihm sehr gewogenen Signorie und ihres Bannerherrn Julian Salviati 
_verfaBten ,Abhandlung von der Verfassung und 
Verwaltung der Stadt Florenz* des Naheren darlegt. 
In Florenz ist die Volksherrschaft seit alters so eingewurzelt, da8 
selbst die Tyrannen wenigstens ihren 4uferen Schein festzuhalten 
fiir nétig hielten; nunmehr aber ist sie im grofen Rate, dem wahren 
Herrscher der Stadt, verankert. Es ist die heiligste Pflicht aller 
Biirger, die ein warmes Herz fiir ihre Vaterstadt haben, aus allen 
Kraften dafiir zu sorgen, daB dies ihnen von Gott selbst erwiesene 
Gnadengeschenk der Volksherrschaft festen Bestand habe, was 
sicher der Fall ist, wenn sie erstens ein gottesfiirchtiges Leben 
fiihren, zweitens das Gemeinwohl lieben, drittens in Eintracht und 
Frieden zusammenwohnen, und viertens strenge Gerechtigkeit pfle- 
gen. Sind sie darauf sorgsam bedacht, dann werden sie auch des 
iiberschwinglichen Segens teilhaftig, der aus einer guten Verfas- 
sung erwichst und vor allem in der Freiheit besteht, dem kostbar- 
sten Schatze eines Volkes, dann aber auch in der Fiille irdischen 
Wohlstandes fiir den einzelnen wie fiir die Gesamtheit. 
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Man muB sich diese Gedankengange vergegenwartigen, um den 
richtigen Eindruck von der unverhghlenen Freude am Staate zu 
gewinnen, die den Frate beseelte. Mit Aristoteles und Thomas er- 
blickt er im Staate ein von der Natur selbst gefordertes und daher 
mittelbar von Gott eingesetztes Gebilde, das sein Recht und seine 
Machtbefugnis in sich tragt und mit der héchsten Aufgabe betraut 
ist, die es auf Erden geben kann, mit der Anbahnung eines tugend- 
haften Lebens zur Erlangung der ewigen Seligkeit. Mit einer sol- 
chen Betrachtungsweise entfernt sich der Frate weit von der im 
Mittelalter durch die kurialistische Richtung vertretenen Anschau- 
ung’’, als seien die nicht von Priestern begriindeten Staaten das 
Werk roher Gewalt und nicht viel mehr als ,,groBe Rauberbanden“. 
Dagegen hegt der Frate kein Bedenken, den Staatengriinder als 
gr6Bten Wohltater der Menschheit zu riihmen, ohne alle Riick- 
sicht auf irgendwelche priesterliche Beteiligung, und héher als die 
Ethik die Politik zu stellen, wenn sich auch diese, wie sich fiir ihn 
von selbst versteht, von den gottgezogenen Geleisen der christ- 
lichen Sittenlehre nicht entfernen darf. Gleich Thomas weist er 
dem guten Herrscher die oberste Stufe der himmlischen Seligkeit 
an, gleich Thomas stellt er seine Tatigkeit mit dem Walten Gottes 
im Weltall auf eine Stufe. Wahrend nun aber Thomas in seinem 
Werke ,,De Regimine Principum**“ die staatliche Gewalt nach- 
driicklich der priesterlichen, das Kénigtum dem Papsttume unter- 
ordnet, folgt Savonarola bemerkenswerterweise seinem von ihm 
sonst so treu befolgten Meister gerade in diesem Stiicke nicht. 
Weder in seiner Moralphilosophie noch in seiner Abhandlung 
, Uber die Regierung und Verfassung der Stadt Florenz“ macht er 
sich seine Lehre von der Abhangigkeit der weltlichen Macht von 
der kirchlichen zu eigen. Von einem Monche, der Christus zum 
K6nige von Florenz ausruft, das ganze Staatswesen auf den Willen 
Gottes und seine Gebote aufbaut und offen erklart, da8 man den 
Staat mit Vaterunsern und Gebeten regieren kénne und miisse™, 
mochte man die Aufrichtung der schroffsten Pfaffenherrschaft er- 
warten. Aber obschon oder vielmehr gerade weil er kein héheres 
Anliegen als das Heil der Seele kennt, setzt er sein Vertrauen nicht 
auf die kirchlichen Oberen, deren Entartung ihm nur zu offen 
zutage liegt. Die Rolle, die er dem Priestertume in seiner Staats- 
lehre zuweist, ist 4uRerst bescheiden*®>, und man kann sich des 
Eindruckes nicht erwehren, als habe er die Sorge um den Dienst 
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Gottes, die ihm nicht weniger als dem heiligen Thomas am Herzen 
lag, in jeder anderen Hand besser aufgehoben geglaubt als in der 
des Priesters. Nirgends fordert er die geistliche Gewalt zum Ein- 
schreiten gegen die weltliche auf, wohl aber spricht er der staat- 
lichen Behérde das Recht und die Pflicht zu, schlechte Priester 
und Moénche aus der Stadt zu verjagen bzw. riicksichtslos gericht- 
lich zu belangen und ahnden, und wenn er hierbei auch voraus- 
setzt, dafS zuvor die kirchlichen Oberen angerufen werden sollten, 
so erklart er doch unumwunden, daB die staatliche Obrigkeit im 
Falle des Versagens der rémischen Stellen kraft eigener Macht- 
hefugnis wider die geistlichen Verbrecher einschreiten diirfe und 
musse. Ebenso gesteht er ihr das Recht zu, die Predigt zu ge- 
statten oder zu verbieten, und unterwirft sich willig ihren Verord- 
nungen*®. Thomas gestattet in seinem Werke ,,De Regimine Prin- 
cipum“ den Tyrannenmord nur unter starken Vorbehalten und 
nur der 6ffentlichen Gewalt*’. Der Frate dagegen erlaubt ihn 
unter Umstanden selbst einzelnen Birgern, die er im Falle des 
Gelingens als Befreier des Vaterlands preist, fortgerissen ohne 
Zweifel vom humanistischen Zuge der Zeit, die den Tyrannenmord 
als Heldentat feiert*®. So gro8 ist seine Angst vor den Schaden 
der Tyrannei, da® er sich zu ihrer Abwendung zur schwersten 
Belastung der von ihm mit Thomas grundsatzlich bevorzugten 
Monarchie entschlieBt, die er nur durch die Wahl des Tichtigsten 
besetzt wissen will, ohne zu bedenken, da8 er hiermit den Grund 
zu unaufhorlichen Streitigkeiten legt und gerade das Gut am 
schwersten gefahrdet, das auch er zum Gedeihen des Staates fiir 
das wichtigste halt, Frieden und Ruhe. Besondere Beachtung ver- 
dient die ehrenvolle Stellung, die er der Musik und den Musikern 
zuerkennt, sowie die hervorragende Rolle, mit der er das Militar 
bedenkt, auch hier wieder iiber seine thomistische Vorlage hinaus- 
schreitend; fiir die Soldaten verlangt er besondere Vorrechte und 
Auszeichnungen, nicht fiir die Priester. Gleich dem _heiligen 
Thomas spricht er voll Bewunderung von den Biirgertugenden 
der alten Romer, verbessert sich aber, gleichsam als reue es ihn, 
einem heidnischen Volke so warme Anerkennung gezollt zu haben, 
sofort mit der Bemerkung, der Grund ihrer kriegerischen Erfolge 
sei nicht so fast in ihren Tugenden, als vielmehr im Willen Gottes 
gelegen, die Vélker ob ihrer Siinden durch den Arm der Romer zu 
ziichtigen. Wenn er zugleich die Vaterlandsliebe als Wurzel der 
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Liebe verherrlicht, so offenbart sich wiederum jener staatsfrohe 
Zug, der seine ganze Wirksamkeit und Predigt durchzieht. 

Die tiberraschende Warme, mit welcher der Frate vom segens- 
reichen Walten des tiichtigen Herrschers spricht, die Lobspriiche, 
ja die Bewunderung, die er ihm spendet, lassen keinen Zweifel 
daran aufkommen, da8 er grundsatzlich monarchischer Gesinnung 
war, und geben deutlich zu erkennen, was von dem schon zu seinen 
Tagen, besonders aber in neuester Zeit hervorgetretenen Bestreben 
zu halten ist, ihn zum ausgesprochenen Demokraten und Repu- 
blikaner, zum feurigen Anwalte der Volksfreiheit und geschwore- 
nen Feinde aller Alleinherrschaft zu stempeln. Daran darf auch 
der Umstand nicht irremachen, da er nach der Vertreibung Peter 
Medicis, an welcher er, wie wir sahen, keinen Anteil hatte, seinen 
ganzen Einflu8 fiir die Volksherrschaft einsetzte; denn das war 
die fiir Florenz damals einzig erspriefliche, durch die Verhaltnisse 
geradezu gebotene Verfassung. Von alters her war die Stadt an 
Selbstverwaltung gewohnt; stets hatten die Biirger ihre Geschicke 
selbst geleitet, und wenn sie auch wahrend der 60jahrigen ,,Tyran- 

ei‘ der Medici ihre politischen Vorrechte wenn nicht rechtlich, 
so doch tatsichlich eingebiiBt hatten, so riickten sie doch jetzt 
nach der Flucht des ,,Tyrannen“ in ihre ehemalige bevorzugte 
Stellung von selbst wieder ein. Sie neuerdings ausschalten, hie8 
sie um ihr gutes, von den Vatern ererbtes Recht bringen und die 
»lyrannei verewigen, die, ob nun Peter zuriickkehrte, seine 
herrschstichtigen Vettern Johann und Lorenz ans Ruder gelangten 
oder ein Haufchen Vornehmer die Ziigel an sich ri8, jedenfalls 
Strome von Blut kostete und unermefliches Elend iiber zahlreiche 
Familien heraufbeschwor. Die Zeitgenossen waren denn auch, 
soweit sie den herrschgierigen Hausern nichst selbst angehérten, 
in der Anerkennung des unschatzbaren Verdienstes eins, das sich 
der Frate durch Wiederherstellung der iiberlieferten Volksherr- 
schaft erworben habe, zu einer Zeit, da alles den Kopf verloren 
hatte, niemand ein noch aus wuBte und ein blutiger Biirgerkrieg 
unabwendbar schien. Der Frate selbst aber fafte sein Eingreifen 
in die Verfassungsfrage als eine Forderung der christlichen Nach- 
stenliebe auf, der zufolge er seinen Mitbiirgern in ihrer gr68ten 
Bedrangnis und Not mit Rat und Tat beispringen muBte; sie jezt 
in Zeiten groBter Gefahr schnéde im Stiche zu lassen, erschien 
ihm als Ausflu8 jener unmannlichen Feigheit, welche Dante an 
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Colestin V. ‘so hart geriigt hatte’®. Er trat nun aber fiir die Ver- 
fassung der altvaterlichen Zeit um so lieber ein, als sie fiir ihn 
wie einst auch schon fiir Dante mit der Zeit schlichter Einfachheit 
und Burgertugend zusammenfiel. 


Florenz, im alten Umkreis, eng und klein, 
Woher man jetzt noch Terzen hért und Nonen, 
War damals friedlich, niichtern, keusch und rein. 


Nicht Kettchen hatt’ es damals noch, nicht Kronen, 
Nicht reichgeputzte Frauen — kein Giirtelband, 
Das sehenswerter war als die Personen. 


Bei der Geburt des Téchterchens empfand 
Kein Vater Furcht, weil man zur Mitgift immer, 
So wie zur Zeit, die rechten Ma8e fand”. 


Uberdies trug die empfohlene Verfassung nicht einmal breit- 
demokratisches Geprage, da sich von den 3200 Vollbiirgern nur 
jeweils der dritte Teil des vollen Genusses der biirgerlichen Vor- 
rechte erfreute; und da zudem weder dem Klerus im allgemeinen, 
noch dem Frate im besonderen und noch viel weniger dem Papste 
oder sonst einer kirchlichen Oberbehérde der geringste gesetzliche 
EinfluB auf die Staatsregierung eingeraumt werden sollte, so 
konnte auch von der ,,republikanischen Theokratie“, die manchen 
so schwer im Magen lag”, in Wirklichkeit keine Rede sein”’. 

Wie in Fragen der inneren, so lieB sich der Frate auch in solchen 
der AuBeren Politik in erster Linie durchaus von der Riicksicht 
auf die wohlverstandenen Bediirfnisse der Stadt und Birgerschaft 
selbst leiten. Wohl wurde er wie schon bei Lebzeiten, so nach 
dem Tode immer wieder beschuldigt, er allein sei ftir das floren- 
tinische Biindnis mit Frankreich verantwortlich. Wir konnten 
uns jedoch an der Hand der Ratsverhandlungen und Gesandt- 
schaftsberichte unschwer davon iiberzeugen, da8 dieses Biindnis 
von den einsichtigsten und angesehensten Biirgern der Stadt, nicht 
nur von Piagnonen, sondern auch von Arrabbiaten, und nicht nur 
‘bei Lebzeiten des Frate, sondern auch noch nach seinem Sturze 
als die fiir Florenz damals einzig mdégliche Politik beftirwortet 
wurde und schon. aus handelspolitischen Griinden, die fiir die 
Florentiner immer den Ausschlag gaben, schiechthin geboten war. 
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Fiir den Frate fielen daneben natiirlich auch die kirchenpolitischen 
Erwigungen, die Riicksichten auf die Reform schwer ins Gewicht. 
Da& diese seitens der Liga, bei welcher der Papst die erste Rolle 
spielte, nichts zu erwarten hatte, lag auf der Hand. Karl VIII. 
hatte nun allerdings gelegentlich seines Romzuges die auf ihn ge- 
setzten Hoffnungen nicht erfiillt. Er versicherte aber, da8 er das 
damals Versiumte bei einem neuen, schon fiir die nachste Zeit 
geplanten Unternehmen gegen Italien nachholen werde”’. In einem 
Schreiben an die Universitat Paris hatte er seine Absicht ausge- 
sprochen, ein allgemeines oder wenigstens ein franzdsisches Kon- 
zil zum Zwecke der Kirchenreform einzuberufen, und die theoiogi- 
sche Fakultat hatte ihm am 11. Januar 1497 den Bescheid erteilt, 
der Papst sei verpflichtet, alle zehn Jahre ein Konzil abzuhalten, 
namentlich in Zeiten, in welchen sich das Bedtirfnis einer kirch- 
lichen Erneuerung als ganz besonders dringlich erweise; sollte 
er sich hartnackig weigern, so kénne es auch ohne ihn abgehalten 
werden™. Die weitesten Volkskreise sahen nun einmal in Karl VIII. 
den Sprossen Karls des Grofen und den geborenen Schirmherrn 
der Kirche, die Verwirklichung lang gehegter religidser Hoffnun- 
gen. Es gab sogar nicht wenige Juden, die von ihm das messiani- 
sche Heil erwarteten und das Jahr 1495 als die Zeit der Beendigung 
der messianischen Schmerzen betrachteten, worauf die messiani- 
sche Erlésung folgen werde. ,,Das Heil kommt aus Frankreich“, 
schrieb der zeitgendssische Jude Abraham Zacouto”. Von solchen 
religidsen Erwagungen aber ganz abgesehen, erheischte auch die 
Rucksicht auf die florentinischen Verhaltnisse entschiedenes Fest- 
halten an Frankreich, sollte nicht die letzte Hoffnung auf Wieder- 
gewinnung der von Peter Medici ausgelieferten Platze endgiiltig be- 
graben werden. Wie konnte sich Florenz an den Wagen der Liga 
spannen, wenn allbekannt war, daB einerseits Venedig und ander- 
seits Mailand alle Hebel in Bewegung setzten, um selbst in den Be- 
sitz Pisas zu gelangen, wihrend der Papst die Wiederherstellung 
der Medici begiinstigte? Eine Verbriiderung mit der Liga kam fiir 
Florenz geradezu einem politischen Selbstmorde gleich. Wie er 
nun prophetische Wiirde beanspruchte und zugleich wieder ab- 
lehnte, so empfahl er auch den Anschlu8 an Frankreich und stellte 
doch gelegentlich wieder in Abrede, zum Biindnisse mit dem 
Konige oder der Liga geraten zu haben. Ohne einige Rabulistik 
ging das freilich nicht ab. Die auBere Politik, erklarte’® er, sei 
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Sache der hdchsten Behérde, nicht die seinige, er sei kein Staats- 
mann und nie auf den Vorteil eines Fiirsten auf Unkosten eines 
anderen ausgegangen. Wohl habe er davon gesprochen, daf die 
Lilien zu den Lilien gehérten; doch habe es damit seine eigene Be- 
wandtnis. Worin diese bestand, das fiihrte er zwar nicht niher 
aus; vielleicht stand er aber tiefer, als er es selbst ahnte, im Banne 
der gerade in Florenz selbst umlaufenden Prophetien zugunsten 
eines franzdsischen Kaisertums. Zwar wurde es dem Propheten spa- 
ter nicht wenig veritbelt, daB er auf einen so lasterhaften Herrscher 
wie Karl VIII. vertraut habe*’. Die Zeitgenossen kannten dieses 
Bedenken noch nicht, wie es denn in der Politik nie iiblich war, 
die sittlichen Eigenschaften der Gegenspieler statt ihrer politischen 
Macht in die Wagschale zu legen. Ohnehin drang der Frate be- 
standig auf ernste Besserung des Konigs, der tibrigens, so leicht- 
sinnig und sittenlos er sein mochte, immer noch das reinste 
Waisenkind im Verhaltnisse zu Alexander VI. war! MHatte sich 
der Frate etwa mit den ruchlosen Borjas verbinden sollen? 

Nicht seine Schuld war es, wenn die florentinische Politik die 
gewunschten Erfolge nicht zeitigte. Man meinte freilich’”, er sei 
, fur Verfassungen und Staatseinrichtungen im Grunde der ungeeig- 
netste Mensch, den man finden konnte“‘, gewesen. Ganz anders 
urteilten jedoch seine florentinischen Mitbirger, die ihn wiederholt 
mit den heikelsten Sendungen betrauten, ganz anders dachten auch 
die erfahrensten Berufspolitiker seiner Zeit von ihm, Philipp Com- 
mynes, der Herzog von Ferrara und selbst der Papst, die ihn um 
seine Meinung und Ratschlage angingen. Niemand verstand die 
schwierigsten Verhandlungen geschickter zu fiihren; in fast ver- 
zweifelter Lage erlangte er von Karl VIII. wertvolle Zugestand- 
nisse. Im héchsten Ma8e vereinigte er Eigenschaften in sich, die 
sich sonst auszuschlieBen pflegen’’>, feurige Begeisterung und 
niichterne Berechnung, visionaére Glut und diplomatische Kalte, 
weltmannische Schlangenklugheit und mystische Taubeneinfalt, 
monchische Abgeschiedenheit und scharfsinnige Welt- und Men- 
schenkenntnis. Hatte er sich den irdischen Dingen gewidmet, er 
hatte die héchsten Amter in Staat und Kirche ruhmvoll bekleiden 
k6nnen. 

Aber nicht nur die Richtung seiner inneren und auferen Politik, 
sondern auch schon die Beschaftigung mit Politik tiberhaupt wurde 
dem Frate zum Vorwurfe gemacht. Da er im Staate eine sittliche 
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Veranstaltung zur Anbahnung des ewigen Heils der Glaubigen und 
daher in der Befassung mit Politik eine Art Seelsorge, in der 
Politik angewandte staatliche Ethik sah, so hielt er sich im Hin- 
blicke auf die alttestamentlichen Propheten sowie auf die beruhm- 
testen Kirchenfiirsten und Prediger, die zugleich eifrige Politiker 
gewesen waren, ebenso fiir berechtigt wie verpflichtet, der Burger- 
schaft in ihrer gr68ten Not und Bedrangnis mit seinen Ratschlagen 
beizuspringen. Allerdings soll sich der Diener Gottes, bemerkte 
er nach dem Vorgange des heiligen Thomas”, mit weltlichen Dingen 
nicht um weltlicher Zwecke willen befassen. Wohl aber ist er hier- 
zu befugt und gehalten, sobald héhere Giiter, die Ehre Gottes und 
das zeitliche wie ewige Heil der Birgerschaft auf dem Spiele 
stehen. Eine gute Verfassung und Obrigkeit ist nun aber die 
groBte Wohltat, die Gott einem Volke erweisen kann; hierfiir tatig 
sein, heiBt nicht Politik, sondern Seelsorge treiben”®! Eine unzu- 
lassige Einmischung in die Politik lag in den Augen des Frate nur 
in der unmittelbaren Teilnahme an der BeschlufBfassung tiber Ge- 
setze, an Ratsversammlungen und Parteigruppen vor**. Um all 
diese Dinge wie um die Einzelheiten der Staatsverwaltung oder um 
personliche Angelegenheiten kiimmerte er sich tatsachlich nie, zu- 
mal da er kaum sechzig Birger persénlich kannte; nur schwer war 
er dahin zu bringen, sich fiir jemand zu verwenden™. Er verbat 
sich ausdriicklich, mit derlei Anliegen behelligt zu werden; nur in 
Gewissensachen war er zu festgesetzten Stunden zu sprechen*. 
Viele beklagten sich, nicht zu ihm vordringen zu kénnen*; die- 
jenigen, welchen dies wirklich gelang, muBten sich mit allgemeinen 
und ausweichenden Antworten begniigen™. So konnte er mit Recht 
erklaren, da8 er sich mit Politik nicht befasse, und doch wieder 
zugeben, das er es tue*’. In jedem Falle unterschied sich seine 
Stellung zur Politik wesentlich von der seiner Gegner. Fiir ihn 
stand die Politik im Dienste der Religion, fiir sie die Religion im 
Dienste der Politik. Nachdem die Religion in den Tagen eines 
Alexander VI. so vollstandig zur Politik entartet war, ward in den 
Handen eines Savonarola die Politik notwendig zur Religion. 
Immer war ihm aber die Politik nur Mittel zum Zwecke, niemals 
Selbstzweck. Niemals betrieb er sie um ihrer selbst oder um welt- 
licher Erfolge, sondern stets nur um der Verwirklichung seiner 
religidsen Ideale willen, und nicht als Politiker, wie man wohl 
meinte*’*, sondern als BuBprediger bestieg er den Galgen. DaB 
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sich aber die Religion, wenn sie kein toter Besitz, sondern eine 
lebendige Kraft sein soll, nicht blo® im hauslichen, sondern auch 
im Offentlichen und staatsbiirgerlichen Leben wirksam zeigen, 
uberhaupt alle Seiten des Menschen beseelen und leiten miisse, ein 
machtvoller Sauerteig, der sich nicht in einem entlegenen Herzens- 
winkel abkapselt, sondern die ganze Persénlichkeit durchdringt 
und bestimmt, ward von der Kirche niemals verkannt. In den 
Zeiten der Gegenreformation und des 30jahrigen Krieges spielten 
Welt- und Ordensgeistliche, besonders auch Jesuiten und Kapu- 
ziner, auBerordentlich wichtige politische Rollen; es sei nur an die 
Kardinale Richelieu und Mazarin, an den Jesuiten Lamormain, an 
die Kapuziner P. Joseph, ,,die graue Eminenz“, P. Hyazinth von 
Casale*® und viele andere erinnert. ,,I[ch habe“, erklarte wahrend 
des Weitkrieges der Dominikaner P. Janvier auf der Kanzel Unse- 
rer lieben Frau zu Paris*’, ,,das Recht, auf der Kanzel zur Politik 
Stellung zu nehmen in dem MaB8e, wie mein apostolisches Amt es 
verlangt. Die Politik ist doch ein erheblicher Teil der Moral; ihre 
Handlungen — m6gen sie national oder international sein — sind 
von denselben Grundsatzen geleitet wie das moralische Leben des 
einzelnen. Und die ganze Geschichte ist ein Beweis dafiir: Die 
Kirche hat stets mehr Sorgen gezeigt fiir die Haltung der Staats- 
lenker, welche ein ganzes Volk hinter sich ziehen, als fiir das Tun 
des einzelnen, der nur fiir sich allein verantwortlich ist.“ Wenn 
nun dem Frate seine politische Wirksamkeit gleichwohl zu einer 
Zeit, da Geistliche in Wahlversammlungen, politischen Parteien 
und Parlamenten, gegenwartig nachgerade sogar in den héchsten 
Staatsamtern, die riihrigste Tatigkeit entfalten, noch immer zum 
Vorwurfe gemacht wird*®*, so kann hier nur entweder unverzeih- 
liche Gedankenlosigkeit oder bodenlose Heuchelei im Spiele sein. 
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XXXIV. Kapitel. 


STELLUNG ZU HUMANISMUS UND WISSENSCHAFT. 


Meine Rede und Predigt stiitzte sich nicht auf die 
Uberredungskunst menschlicher Weisheit, sondern auf 
den Erweis des Geistes und der Kraft, wie ja auch 
euer Glaube nicht auf Menschenweisheit, sondern auf 


Gotteskraft gegriindet sein soll. 
1. Kor. 2, 4f. 


Die Haltung, welche der Frate zur humanistischen Bildung wie 
iiberhaupt zur Wissenschaft seiner Zeit einnahm, war ihm durch 
seinen Beruf als Predigerbruder und Erneuerer des kirchlichen 
Lebens von selbst vorgezeichnet. Konnte er sich dochunmdglich ver- 
hehlen, da8 die von ihm so heif bekampfte neuheidnische Lebens- 
richtung ihre kraftigste Nahrung aus dem heidnischen Geiste sog, 
der von humanistischen Schriftstellern, Dichtern und Theologen 
auf tausend Wegen, mundlich wie schriftlich, in Schule und Er- 
ziehung, Literatur und Kunst, ja sogar auf der Kanzel verbreitet 
wurde. Dazu kam, daB-den Séhnen des _ heiligen Dominikus 
humanistische Studien und weltliche Wissenschaften schon durch 
die Ordenssatzungen ernstlich untersagt waren. Die Briider, hie8 
es hier’, diirfen die Biicher der Heiden und Philosophen nicht 
studieren, noch die weltlichen Wissenschaften noch die freien 
Kiinste erlernen, es sei denn, da8 der General oder das General- 
kapitel einigen hierzu die Erlaubnis erteilt, vielmehr solien die 
Junglinge und die anderen nur theologische Biicher lesen. Im 
Bestreben, die verfallene Ordenszucht wiederherzustellen, griffen 
die Observanten auf die herben Ideale ihrer heiligen Stifter zuriick; 
es wird ausdriicklich berichtet, die Altesten Franziskanerobservan- 
ten seien einfaltige, aller wissenschaftlichen oder gar humanisti- 
schen Bildung bare Leute gewesen, wie sich denn auch der Prunk 
klassischer Anmut und Gelehrsamkeit am wenigsten fiir Manner 
geziemte, die ihren Lebensberuf im Verzicht auf die Eitelkeiten 
der Welt und in der Nachfolge Christi erblickten?. Da8 dieselbe 
Gesinnung auch dem Augustinerorden nicht fremd war, lehrte das 
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Beispiel des seligen Simon Fidati von Cascia, der sich in seinem 
groBen Predigtwerke scharf gegen jede Verquickung der iiber- 
natiirlichen Theologie der Heiligen Schrift mit den eitlen Fragen 
menschlichen Fiirwitzes verwahrte und den Geistlichen die Be- 
schaftigung mit der Philosophie und den freien Kiinsten widerriet’. 
Eine der Hauptsaulen der dominikanischen Observanz, Johannes 
Dominici, hatte sich, wie wir sahen, in der strengsten Weise gegen 
die klassischen Studien erklart, und einer der ersten und verehr- 
testen Oberen von S. Marco, Erzbischof Antonin, war seinem Bei- 
spiele gefolgt. Savonarola handelte somit lediglich im Sinne der Or- 
densregel sowie ihrer treuesten Jiinger und Stiitzen, wenn er von 
den humanistischen Studien nichts wissen wollte und von Gram- 
matikern, Dichtern, Schénrednern und Philosophen keine hohe 
Meinung hegte*. Er sah ein, da8 sich Form und Inhalt nun ein- 
mal nicht voneinandertrennen lassen, und da’ mit der humanisti- 
schen Richtung sich befreunden, ihr unterliegen heif®e®. Er hielt 
das Geprange mit klassischen Redewendungen und fein gedrechsel- 
ten Phrasen fiir unvereinbar mit jener Einfalt des Herzens, die er 
fiir den héchsten Schmuck eines Christen, geschweige eines Or- 
densmannes betrachtete. ,,Von einem Manne,“ schrieb er®, ,,der 
sich tullianischer Wohlredenheit befleiBigt, wird niemand behaup- 
ten, daB er ein einfaltiges Leben fiihrt. In den ersten Zeiten des 
Christentums schaffte man die Dichter ab, jetzt aber ist man ins 
alte Heidentum zuriickgesunken. Dichter und Philosophen haben 
sich zum Kampfe gegen die Wahrheit und Reform verschworen. 
Es ist eines der augenfalligsten Zeichen des Erkaltens christlichen 
Geistes, daB man sich immer nur mit der Beredsamkeit Ciceros, 
mit den klingenden Phrasen Virgils, mit Ovid und Martial abgibt, 
die doch gleich den neuesten Dichtern nur Speichellecker und 
Schmeichler waren’.“ 

Da Savonarola ob seiner Angriffe wider die humanistischen Stu- 
dien als Verachter der Wissenschaft und besonders der Dichtkunst 
hingestellt wurde, so legte er in seinen dem Humanisten Hugolin 
Vieri gewidmeten vier Biichern »,Jber die Einteilung, 
Rangordnung und Niitzlichkeit der Wissen- 
schaften*< die Bedeutung dar, die wie der weltlichen Wissen- 
schaft im allgemeinen, so der Dichtkunst im besonderen im Geftige 
einer vom Geiste wahren Christentums durchwalteten Gesellschaft 
einzuraumen sei. Hugolin hatte sich im Begleitschreiben zu seinem 
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Gedichte ,,Uber die Gliickseligkeit der christlichen Religion und des 
Monchsstandes™ zur Verteidigung der Beschaftigung mit den klas- 
sischen Dichtern auf das Beispiel der heiligen Augustinus und 
Hieronymus berufen, die in ihren Schriften von Ausspriichen heid- 
nischer Schriftsteller reichlichen Gebrauch machten. Sogar Pau- 
lus, der zweite Stifter unserer Religion, verschmahte es nicht, Stel- 
len aus griechischen Dichtern anzufiihren, ja, Moses und David 
waren selbst Dichter und Verfasser herrlicher, in einem bestimm- 
ten Versmafe abgefaBter Gesiinge, wenn dies auch in der Uber- 
setzung nicht mehr hervortritt. Wenn man nun auch die unztich- 
tigen Schriften eines Martial, Catull u. &. allerdings nicht ohne 
schwere Gefahr lesen und jedenfalls nicht in die Hande der Jugend 
geben kann, so steht doch immerhin fest, und auch Savonarola 
wird es wohl nicht bestreiten, da8 die ehrbaren unter den alten 
Schriftstellern und die guten Dichter den Lesern durch das Gewicht 
ihrer Ausspriiche wie durch die Anmut und den feinen Klang ihrer 
Sprache gré8ten Genu8 und Nutzen bereiten. Aus dem beiliegen- 
den, ihm gewidmeten Gedichte mag er sich tiberzeugen, da8 sich 
die Dichtkunst ganz gut auch zur Verherrlichung des Christentums 
gebrauchen lat. Der Frate kam dem Dichter zwar mit der Ver- 
sicherung entgegen, es sei seine Absicht niemals gewesen, die Dicht- 
kunst schlechthin zu verdammen; was er miBbillige, sei nur der 
Mifibrauch, den manche mit ihr trieben. Ohne sich jedoch durch 
Hugolins Widmung und Artigkeiten, noch auch durch sein nicht 
eben allzu schwunghaftes und geistvolles Gedicht in seiner grund- 
satzlichen Auffassung beirren zu lassen, gab er ihm aufs deut- 
lichste zu verstehen, da’ er mit seiner nachsichtigen Beurteilung 
der klassischen Literatur, selbst wenn er sich hierbei auf das Bei- 
spiel der heiligen Vater berufe, keineswegs einverstanden sei. Zu- 
nachst unterzog er sich der Lésung einer der schwierigsten und 
wichtigsten Aufgaben der Philosophie, der Frage nach der wesent- 
lichen Einheit und Einteilung der Wissenschaften*®, Alle Philo- 
sophie (Wissenschaft) zerfiel ihm* in eine rationale, zu der er die 
Logik, Dialektik, Rhetorik und Poetik rechnete, und in eine reale, 
die sich ihrerseits wieder in eine spekulative und in eine praktische 
spaltete. Die spekulative umschlo& ihm zunichst die naturwissen- 
schaftlichen Facher, namlich Physik, Mineralogie, Botanik, Zoo- 
logie, Medizin und Psychologie, sodann die Astrologie, Musik, 
Mathematik und Metaphysik; die praktische schied sich ihm in 
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eine mechanische und in eine sittliche, welch letztere in erster 
Linie die Politik, die Lehre von der. Verwaltung des Staatswesens, 
die Okonomik, die Lehre von der Leitung des Hauswesens und 
der Familie, und endlich die Ethik, die Lehre von der Gestaltung 
des Einzellebens, umfaBte. 

Keine Wissenschaft oder doch nur eine solche im weitesten Sinne 
des Wortes ist die Grammatik, da die Bedeutung der Worter dem 
Belieben der Menschen unterworfen und daher rein willktirlich und 
veranderlich ist, wahrend die Wissenschaft doch nur das Dauer- 
hafte und Unveranderliche zum Gegenstande hat. Die Theologie 
aber ist unter diese Wissenschaften nicht einzureihen, da sie nicht 
der Niederschlag menschlicher Forschung und Geisteskraft ist und 
sich mit jenem hoéchsten Gute beschaftigt, das alles menschliche 
Fassungsverm6gen tibersteigt. Sie fa8t in den Geschépfen nicht 
ihre Wesenheiten, Eigenschaften und nachsten Ursachen ins Auge, 
wie die Philosophie dies zu tun pflegt, sondern betrachtet in ihnen 
hauptsachlich Gottes Macht, Weisheit und Giite, getragen von dem 
gottlichen Lichte, das den Verstand mit seinem tibernatiirlichen 
Lichte erleuchtet und den Geist von jedem Makel lautert, so daf 
er in den Gesch6épfen wie in einem Spiegel den Schépfer schaut und 
sich tiber alle H6hen der Erde in den Scho8 der heiligsten Drei- 
faltigkeit emporschwingt. Im ibrigen schlieBt sich der Frate mit 
seiner Einteilung an die durch Albert den Groen und Thomas 
verbesserte aristotelische Gliederung an und unterscheidet sich 
von den Gelehrten, die vor ihm denselben Gegenstand behandelt 
hatten, einmal durch Ausscheidung der Grammatik, die er als 
Unter-, und der Theologie, die er als Uberwissenschaft auffaBt, so- 
~ dann durch Einreihung der Musik und Astronomie, die bisher zur 
Mathematik gerechnet worden waren, in die Mitte zwischen Natur- 
wissenschaft und Mathematik”. 

Mit der Einteilung der Wissenschaften ist nun auch schon der 
Weg zu ihrer Rangordnung geebnet*®, bei welcher sich der Frate 
nicht von padagogisch-didaktischen Erwagungen, sondern von 
dem aristotelischen Grundsatze leiten la8t, daf die spekulativen 
Wissenschaften, die um ihrer selbst willen da sind und der Be- 
trachtung der Wahrheit an sich dienen, iiber den praktischen, die 
nur Mittel zum Zwecke sind, stehen miissen™. Unter ihnen hin- 
wiederum gebiihrt jenen die vornehmere Stelle, die einen vor- 
nehmeren’ Zweck verfolgen, weshalb die moralischen, die auf Ver- 
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vollkommnung der Seele abzielen, den Vorzug vor den mechani- 
schen verdienen, die nur kérperliche Giter vermitteln.. Unter den 
moralischen hat die Politik den Vorrang vor der Okonomik und 
diesé vor der Ethik, denn ein Gut ist um so gottlicher, je mehr es 
sich verteilt, die Politik aber bezweckt das Gemeinwohl des ganzen 
Staates, die Okonomik dagegen nur das Wohl der Familie und die 
Ethik nur das des einzelnen Menschen. Den niedersten Rang 
nimmt die rationale Philosophie ein, da das wirkliche Sein dem 
nur gedachten vorgeht. Immerhin eignet doch auch der Logik die 
Wiirde einer wahren Wissenschaft, und da ihren Schlussen ver- 
schiedener GewiSheitsgrad zukommt und*das Wissen die Meinung 
und diese die Vermutung tiberragt, sec kommt die Dialektik vor 
der Rhetorik und diese vor der Poetik. Hdher ist die reale Philo- 
sophie einzuschatzen, die ihrerseits wieder in eine spekulative und 
in eine praktische zerfallt. Was nun die erstere angeht, so ge- 
wahrt zwar die Mathematik die gré8te Gewibheit, steht aber doch 
der Naturwissenschaft ebenso nach wie die Musik der Astrologie 
und iiberhaupt die Gegensténde des Gehédrs denen des Gesichts. 
Unter den verschiedenen Fachern der Naturwissenschaft behaup- 
tet die Seelenlehre die oberste Stufe, alle aber iibertrifft die Meta- 
physik, da sie hauptsachlich von Gott handelt, dem letzten End- 
ziele alles Geschaffenen. Die Theologie aber ist praktischer und 
spekulativer Art zugleich und nach der einen wie nach der anderen 
Seite allen anderen Wissenschaften tiberlegen, da sie einerseits von 
dem erhabensten Gegenstande handelt, namlich von Gott, unserem 
Endziele, anderseits aber auf iibernatiirlicher Erkenntnis beruht, 
also eine GewiSheit bietet, wie sie sonst keine Wissenschaft zu ver- 
leihen vermag. Sie allein hat daher auf den Ruhm der Weisheit 
Anspruch, sie allen macht den Menschen vollkommen und bei- 
nahe selig. Sie wiegt Kronen und Bischofsstiihle auf, alle Schatze 
der Welt sind im Vergleiche mit ihr als Kot zu erachten. 

Haben wir somit den Wissenschaften ihren Rang angewiesen, 
so ist nunmehr auch klar, welche von ihnen lediglich eine ober- 
flachliche und welche eine griindlichere Behandlung verdienen. 
Da die rationalen und die mathematischen Facher ihrem Gegen- 
stande nach keinen gré8eren Wert haben, so sind sie nur neben- 
bei und um anderer Wissenschaften willen zu betreiben. Griind- 
licher darf man sich mit der Natur- und Moralphilosophie be- 
fassen, einerseits um ihrer Wichtigkeit und anderseits um ihrer 
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Nitzlichkeit willen, da die natiirlichen Dinge den Sinn zu den 
gottlichen lenken. Fragt man nun aber nach dem Nutzen der 
Wissenschaften, welche die Heiden erfanden, und ob sie der christ- 
lichen Religion unentbehrlich sind, so erwidere ich: keineswegs, 
da nach der Anordnung Christi wenige Sakramente und das Ge- 
setz der Liebe zum Heile geniigen**. Brauchen aber nicht wenig- 
stens die christlichen Lehrer die natiirlichen Facher? Nicht ein- 
mal dies laBt sich behaupten, denn sonst hatte Christus sie selbst 
gelehrt oder doch den Auftrag gegeben, daB sie aus den Biichern 
der Philosophen zu erlernen seien. Darin vermag mich selbst die 
Beobachtung nicht zu beirren, daB in der Heiligen Schrift viel Natur- 
wissenschaftliches vorkommt, denn das zum Verstdndnisse dieser 
Dinge Erforderliche lieBe sich in einem kurzen Handbuche von 
der Art zusammenfassen, wie es der heilige Hieronymus tiber den 
Sinn und die Auslegung der hebraischen Worter verfaBte**, eine 
Schrift, die ihrem Zwecke so sehr entspricht, da8 wir nun die 
Kenntnis der hebradischen Sprache missen kénnen, obschon sie 
zum Zwecke einer Auseinandersetzung mit den Juden immerhin 
noch niitzlich sein mag. Auch zur Widerlegung der Ketzer ist 
die Beherrschung der weltlichen Wissenschaften nicht durchaus 
notig, denn auf dem Konzil von Nicéa wurde der gelehrteste 
Philosoph nicht von einem der gelehrten Bischéfe, sondern von 
einem einfaltigen und ungebildeten Manne aus dem Volke be- 
schimt*’. Der Heilige Geist, der die Schriften eingab, bedarf der 
Waffen der Philosophen zu seiner Verteidigung wahrlich nicht, 
wie ja auch David im Kampfe mit Goliath die Waffen wegwarf. 
Sind nun auch die weltlichen Wissenschaften nicht schlechthin, 
d. h. nicht in dem Sinne notwendig, als kénnte der Christ sein 
iibernatiirliches Endziel ohne sie tiberhaupt nicht erreichen, so 
sind sie doch wenigstens insofern ersprieBlich, als er mit ihrer 
Hilfe jenes Endziel leichter zu erlangen vermag. Wenn also 
jemand die Theologie samt den weltlichen Wissenschaften inne- 
hat und damit ein reines Gewissen bewahrt, so ist er als ein besse- 
rer Theolog und Streiter Christi zu erachten als ein anderer, der 
nur mit Theologie gewappnet ist, obschon freilich die Theologie 
ohne Philosophie, aber in reinem Herzen, den Vorzug vor einer 
Theologie mit Philosophie verdient, die mit Hochmut gepaart ist. 
So groB aber auch der Nutzen ist, den die nattrliche Wissenschaft 
der Religion zu erweisen vermag, so fiigt sie ihr doch auch ebenso 
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groBen Schaden zu. Denn die Wissenschaft ist zwar an sich 
niitzlich und gut, kann aber anter Umstiinden auch schadlich 
werden, wie sie es heutzutage im Besitze der Stolzen dieser Welt 
ist, die Lehrer des Gesetzes sein wollen und doch. vielfach den 
Glauben verloren haben. Daher frommt es der christlichen Reli- 
gion keineswegs, die weltlichen Wissenschaften so chne weiteres 
zuzulassen. Vielmehr wiirde ich es als gré8ten Gewinn fiir das Ge- 
meinwohl erachten, wenn man an der Einfalt der Heiligen Schrift 
festhielte und nur einige wenige begabte Képfe auswihlte, um mit 
der Theologie auch die weltlichen Wissenschaften zur Wider- 
legung der ketzerischen Ausfliichte zu studieren, wihrend sich alle 
iibrigen mit der Unterweisung in der Grammatik, Heiligen Schrift 
und Sittenlehre zu begniigen hatten. Jedenfalls sollten alle schlech- 
ten Biicher unnachsichtig den Flammen iiberantwortet werden’. 

So abfallig sich nun auch der Frate liber die weltliche Wissen- 
schaft aussprach, so bewegte er sich mit solcher Mifachtung doch 
nur im Bereiche einer Richtung, die keineswegs nur von fanatischen 
Ménchen, sondern sogar von hohen kirchlichen Wurdentragern ver- 
treten wurde. Ganz im selben Sinne aufSerte sich auch Hadrian 
von Corneto, der Vertrauensmann Alexander VI., von welchem 
er 1503 zum Kardinal erhoben wurde. Auch ftir ihn ist alles 
weltliche Wissen Torheit und nur bei Gott echte Wahrheit zu 
finden; auch fiir ihn bedarf es, um zu Gott, der alleinigen Weisheit, 
zu gelangen, weder der Philosophie noch der Kenntnis platonischer 
oder aristotelischer Schriften, sondern lediglich des festen Glau- 
bens an die Heilige Schrift und Kirche**. Dachte nun aber der 
Frate schon von den Wissenschaften iiberhaupt so gering, so von 
der Dichtkunst im besonderen erst recht. Denn als Bestandteil 
der rationalen Philosophie, die es nicht mit den natiirlichen, sitt- 
lichen oder géttlichen Dingen, sondern lediglich mit den Schliissen 
(Syllogismen) und mit dem Sein des Verstandes, der Ratio, zu tun 
hat, befaBt sich auch die Dichtkunst mit den Schliissen, und zwar 
naherhin mit jener Schlufart**, die der Philosoph Beispiel nennt, 
und die aus der Ahnlichkeit eines Dinges mit einem anderen von 
den Eigenschaften des ersteren auf die eines zweiten schlieBt®*. 
Aufgabe des Dichters ist es, zu zeigen, woraus und wodurch sich 
ein Beispiel gewinnen und wie und durch welche innere Beziehun- 
gen es sich auf die verschiedenen Klassen, Stinde und Berufsarten 
anwenden Ja8t. Der Dichter verfolgt den Zweck, durch Auswahl 
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und lebhafte Ausmalung gewisser Beispiele zur Vollbringung edler 
Taten. zu entflammen, ahnlich wie man jemanden ja auch durch 
Erregung gewisser Vorstellungen eine Speise verekeln kann. Da 
es nun der Dichter mit Einzelheiten zu tun hat, die als solche zu- 
fallig und unsicher sind, so bleibt ihm nichts iibrig, als die 
Schwache seiner Griinde durch den Wohllaut der Rede und den 
Zauber schéner Bilder zu verdecken, um die Gemiiter auf solche 
Weise zu fesseln und zu bestechen. Und da unsere Seele an Lie- 
dern und Wohlklangen grofes Gefallen hat, so erfanden die Dichter 
das Versma8, das jedoch fiir die Dichtkunst keineswegs wesentlich 
ist. Denn der Dichter kann seinen Gegenstand auch ohne Verse 
behandeln, und der Gebrauch der gebundenen Rede verhalt sich zur 
Poesie wie die Schénheit zur Jugend. Hat sich jemand von der 
Dichtkunst sonst nichts angeeignet als das leichte Spiel mit den 
VersfiiBen, so hei®t er mit demselben Rechte Dichter, mit dem sich 
eine htibsche Vettel in der Rolle eines jungen Madchens gefallt. 
Nicht in der Beherrschung des Versmafes, sondern der Logik und 
naherhin der Lehre von den Schliissen liegt das Wesen der Dicht- 
kunst; ohne Vertrautheit mit der Logik kann daher niemand ein 
Dichter sein. Wendet man hiegegen ein, dazu geniige die natiir- 
liche Logik des gesunden Menschenverstandes, so kénnte man 
ebensogut die Poetik als eine natiirliche Kunst bezeichnen und 
Frauen aus dem Volke den Ehrennamen von Dichterinnen, Ked- 
nerinnen und Logikerinnen beilegen. Wer wahnt, die Dichtkunst 
decke sich mit der Fertigkeit, Daktylen und Spondeen zu drech- 
seln, der ist in groBem Irrtum befangen und raubt ihr allen wissen- 
schaftlichen Boden, da sie, wenn sie nur mehr auf die Abwagung 
langer und kurzer Silben und nicht auf die Leitung des Verstandes 
ausginge, aus dem Rahmen der rationalen Philosophie ausscheiden 
miiBte, an der realen aber ohnehin keinen Teil hat. Es gibt nun 
freilich auch Leute, die in schmahlicher Unwissenheit die Dicht- 
kunst im Gegenteil als die erhabenste unter allen Wissenschaften 
zu riihmen wagen, auf Griinde gestiitzt, die ebenso ungereimt wie 
kindisch sind. Sie fiihren die Propheten als Kronzeugen an, die 
Géttliches in Versen besangen, sowie die Heilige Schrift, die sich 
der Bilder und Vergleiche ebenso wie die Dichtkunst bediene, wor- 
aus sich von selbst ergebe, daB auch die Poesie nur eine Art 
Theologie sei’. Trafe dies zu, dann ware auch die Redekunst ein 
theologisches Fach, da auch die Redner sehr haufig von gottlichen 
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Dingen handeln, und ebenso wire die Logik, die sich durch die 
ganze Heilige Schrift hindurchzieht, als theologische Wissenschaft 
anzusprechen. Wenn die Propheten Géttliches in Versen aufzeich- 
neten, so waren sie doch keine Dichter. Sie griffen zur gebunde- 
nen Rede nur, um schwache Gemiiter anzulocken, wandten auch 
keine virgilianischen und ovidianischen Verse an, sondern nur 
solche, wie sie der Heilige Geist ihnen eingab, nicht aber eitler 
Wahn und teuflische Verlockung zum Gétzendienste aufbrachte. 
Und ‘wenn auch manche Katholiken zur Beschimung des Uber- 
mutes eitler Dichterlinge, welche die Christen der Unwissenheit in 
der Beredsamkeit ziehen, die Evangelien und andere biblischen 
Biicher in Verse iibertrugen”, so war es Gottes Wille doch nicht, 
daB man in seiner Kirche damit viel Aufhebens mache, wie denn 
solche Bearbeitungen nur ganz selten gelesen und von den Glaubi- 
gen wenig geschatzt werden, da die Beredsamkeit dieser Welt, heid- 
nischen Quellen entsprungen und heidnischer Aufgeblasenheit voll, 
von der christlichen Demut, der Grundlage aller Tugend, nichts 
an sich tragt. Nun wird man mir wohl das Beispiel eines Hierony- 
mus, Augustin, Ambrosius und anderer Verteidiger des christlichen 
Glaubens vorhalten, die bei Erklarung der Heiligen Schrift groBe _ 
Beredsamkeit entfalteten. Darauf erwidere ich, da8 ich weder die 
Beredsamkeit noch die Dichtkunst oder den Schmuck der Sprache 
grundsatzlich verwerfen, sondern nur die lacherliche Selbstiiber- 
hebung der Dichter bekAmpfen will. Ubrigens sprachen sich doch 
auch schon die Heiligen Vater zuweilen entschieden gegen den 
heidnischen Tand aus. Verstand nicht der heilige Hieronymus in 
seinem Schreiben an Damasus unter dem Schweinefutter, mit dem 
der verlorene Sohn in der Fremde seinen Hunger zu stillen suchte”, 
den Wortschwall der Dichter und Redner und die tibrigen Eitel- 
keiten, an welchen sich die ausschweifenden Kinder der Welt 
nicht zu sattigen vermégen? Weist man auf den heiligen Paulus 
hin, der es nicht verschmaht habe, gelegentlich Verse aus heid- 
nischen Dichtern anzufiihren, so geschah dies so selten, da8 sich 
auf ihn niemand berufen kann. Wir halten es auch fiir keinen 
Fehler, wenn jemand, der dem Apostel auch sonst in seinem Wan- 
del nacheifert, auf der Kanzel aus einem triftigen Grunde und nicht 
bloB aus Prahlsucht zuweilen einen Vers anfiihrt. Wenn uns die 
Dichter, um die Dichtkunst der Heiligen Schrift an die Seite reihen 
zu kénnen, entgegengehalten, auch die Poesie lasse einen allegori- _ 
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schen Sinn zu’, so sind sie in einem gewaltigen Irrtume befangen, 
da kein Geschépf, sondern nur Gott allein mit bestimmten Worten 
neben dem natiirlichen noch einen geistigen, auf fern zukiinftige 
Dinge beziiglichen Sinn zu verbinden vermag. Ebensowenig laBt 
sich eine Gleichartigkeit der Dichtkunst mit der Heiligen Schrift 
aus dem Umstande ableiten, da8 hier wie dort Bilder im Schwange 
sind, denn das hieBe den Kot fiir Gold erklaren. Ist doch ein 
groBer Unterschied, ob man die Bilder um cer Schwierigkeit und 
Erhabenheit des Gegenstandes willen aus Not, oder nur zur Er- 
gotzung und um die Schwache seiner Beweisgriinde zu verschleiern, 
gebraucht. Die Dichter, sagt ein Sprichwort, sind Liigner und 
schmieden fast immer nur Liigen. Mit ihren schamlosen Fabeln 
von einem unziichtigen und ruchlosen Verkehre der Gétter mit den 
Menschen vergiften sie die Herzen der Jugend, weshalb es denn 
auch nach dem heiligen Isidor”® untersagt ist, Gedichte zu lesen. 
Daraus 1a8t sich nun leicht ermessen, welcher Art der Nutzen ist, 
den die Poesie der Religion bringt. Zwar méchte ich nicht so weit 
gehen, ihr allen Wert abzusprechen, denn jede Wissenschait ist 
gut und gewahrt dem Verstande Férderung; zum Verstandnisse 
der Heiligen Schrift tragt sie jedoch nur wenig bei. So, wie die 
heutigen Dichter sie aber betreiben, ist sie fiir die Jugend das ver- 
derblichste Gift. Schon Plato bestimmte?’, die Dichter sollten aus 
dem Staate vertrieben werden, da sie mit ihrem schlechten Beispiele 
und ihren liisternen Versen nur Unheil anrichteten. Warum trifft 
man nicht auch jetzt Verordnungen, kraft deren solche Dichter 
verjagt und Schriften iiber die Liebeskunst, tiber Dirnen, Gétzen 
und heidnischen Aberglauben den Flammen tberantwortet wer- 
den miissen? Hangt ja doch alles davon ab, welche Richtung die 
kindliche Seele von allem Anfang an nimmt; der Anfang ist 
mehr als die Halfte des Ganzen. Unsere Religion ist der gelehrten 
und beredten Manner nicht so sehr bar, da8 wir auf die Heiden 
angewiesen waren, und wenn man wahnt, sie kénnten sich mit 
Cicero, Demosthenes und Aschines nicht messen, so ist es doch 
immer noch besser, ein ehrbares Leben zu fiihren, als um seiner 
Beredsamkeit willen den Glauben einzubii8en. Nun gab es frei- 
lich auch Dichter, die keine schmutzigen Liebeshandel und Gotter- 
geschichten, sondern die Heldentaten gro8er Manner besangen und 
von der Dichtkunst guten Gebrauch machten. Sie kann und darf 
ich zwar nicht verdammen, obschon auch ihre Dichtungen dem 
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Christentume wenn nicht zur Unehre, so doch nur zu geringem 
Nutzen gereichen. Fiigen doch manghe dem Erléser und der selig- 
sten Jungfrau die gré8te Schmach zu, indem sie ihnen die Namen 
schandlicher Gétter und G6ttinnen beilegen, zudem ist es ihnen 
nicht so fast um die Verherrlichung der Tugend als um Befriedi- 
gung ihrer Eitelkeit zu tun. Immerhin haben derlei Werke wenig- 
stens das eine Gute, die Jugend von der Beschaftigung mit der heid- 
nischen Literatur abzuhalten, wenn sie ihr auch nicht oder doch 
nur so au8erordentlich selten zur Erbauung gereichen, daf dies 
geradezu als ein Wunder zu erachten ist. Wenn also jemand sein 
ganzes Leben mit der Dichtkunst vertrédelt, so verdient er wahrlich 
kein Lob, denn da die Poesie unter allen Wissenschaften den 
niedersten Rang einnimmt, so kann, wer sich immer nur in den 
Niederungen bewegt, auf die Anerkennung der Weisen nicht rech- 
nen. Rafft euch daher auf, ihr Dichter, fliehet den heidnischen 
Aberglauben und nehmet zur Einfalt des Kreuzes Christi eure 
Zuflucht! 

’ Urteile der Art, wie sie der Frate, wenn auch im Einkiange mit 
manchen Zeitgenossen, tiber die Wissenschaft und Dichtkunst zum 
besten gibt, richten sich in unsern Augen von selbst und bediirfen 
Keiner ernsten Widerlegung. Sie sind lediglich dazu angetan, uns 
ein mitleidiges Lacheln ther die Riickstandigkeit eines Stand- 
punktes zu entlocken, der vom Wesen und von den Aufgaben der 
Wissenschaft noch keine Ahnung hatte, tibrigens weniger unduld- 
samer Verfolgungssucht, als vielmehr einer weltentriickten, starr 
aufs Jenseits gerichteten Betrachtungsweise entsprang, die alles 
nur im Lichte einer nahen Ewigkeit wertete und die irdischen 
Dinge den himmlischen opferte. Ebensowenig brachte der Frate 
der Dichtkunst ein Verstandnis entgegen. Jedenfalls bedeutete es 
eine vollstandige Verkennung der Natur und Eigenart der Dicht- 
kunst, wenn er sie unter die Wissenschaften einreihte und gar zu 
einer Abart der Logik erniedrigte. Mochte er noch so ernstlich be- 
teuern, daf er nicht sie selbst, sondern nur ihre Auswiichse ver- 
werfe — solange er ihre Schépfungen nur als logische Denkiibun- 
gen wiirdigte und zudem lediglich nach ihrem religiés-sittlichen 
Gehalte abwog, ja, se!bst im giinstigsten Falle noch fiir bedenklich 
und fast wertlos erachtete, ging ihm der Sinn fiir ihre Bedeutung 
ganz und gar ab”. Unter solchen Umstinden konnte er von den 
Werken der heidnischen Klassiker nur gering denken, und es be- 
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deutete schon ein auB8erordentliches Zugestindnis an die herr- 
schende humanistische Richtung, wenn er sie nicht ganz aus dem 
Schulunterrichte ausschlo8, sondern unter gewissen Einschrankun- 
gen wenigstens Homer, Virgil und Cicero zulie8. Da8 ihm die 
dichterischen Erzeugnisse seiner humanistischen Zeitgenossen mit 
ihrer schamlosen Verherrlichung der niedrigsten Leidenschaften 
nur ein Gefiihl grenzenlosen Ekels erweckten, ist leicht be- 
greiflich. Immerhin mu8B es aber befremden, da8 er selbst dem 
Strahlenden literarischen Dreigestirn der Arnostadt, Dante, 
Petrarca und Boccaccio, den allseits so freigebig gespendeten Zoll 
lauter Bewunderung versagte. Hatte sich doch sogar ein Mann 
wie Johannes Dominici so sehr als Florentiner gefiihlt, da er 
-selbst den Verfasser des schliipfrigen Dekamerone als ,,ehrwiirdi- 
gen Dichter‘‘ bezeichnete”®; selbst der heilige Bernhardin von 
Siena spendete ihm zuweilen Lob*®®. Doch fehlte es freilich auch 
nicht an ernsten Stimmen, welche vor den leichtfertigen Er- 
zahlungen Boccaccios warnten und selbst die italienischen Ge- 
dichte Petrarcas nicht unbedenklich fanden. Kein weltscheuer 
Monch, sondern ein Laie, der bertthmte Buchhandler Vespasian 
Bisticci, ein Mann von seltener Bildung und gewi8 kein Literatur- 
verachter, mahnte die Miitter: ,,Gebt eueren Tochtern weder die 
,Hundert Novellen‘ in die Hand, noch die Biicher Boccaccios,. 
noch die Sonette Petrarcas, welche, m6gen sie noch so ztchtig 
sein, dennoch nicht fiir reine Gemiiter passen, die nur Gott und 
ihre Ehemanner lieben sollen*.“ Und so-war es gewif nicht zu 
verwundern, wenn sich ein strenger Buf’Bprediger wie der Frate 
fiir Dichter vom Schlage eines Boccaccio und Pulci nicht zu er- 
wdrmen vermochte. Dagegen méchte man in ihm allerdings einen 
feurigen Verehrer des ihm gleichgestimmten dichterischen Sehers 
vermuten, der in einsamer GréBe durch die Welten des Jenseits 
pilgerte und iiber Geistliche wie Laien, Pipste wie Flrsten un- 
erbittliches Strafgericht hielt®*®. Wenn Dante in unsterblichen 
Versen das furchtbare Verderben beweinte, das Konstantins all- 
zu freigebige Schenkung liber Papsttum und Kirche gebracht; 
wenn er Nikolaus III. in die Hélle versetzte, Bonifaz VIII. als 
habgierigen Simonisten, Clemens V. als gesetzlosen Hirten und 
Verriter brandmarkte; wenn er das Uberwuchern kirchenrecht- 
lichen und dekretalistischen Formelkrames iiber die Heilige 
Schrift, den MiBbrauch der Dispensgewalt und die zunehmende 
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Entweihung des roten Hutes beklagte; wenn er mit den franzis- 
kanischen Spiritualen die heilige .Armut als den kostbarsten 
Schmuck der Kirche und ihrer Diener betrachtete; wenn er in 
der Vermengung der beiden Gewalten durch das Papsttum den 
letzten Grund des kirchlichen Verfalles erkannte; wenn er die 
Vernachlassigung der Heiligen Schrift, die Narreteien und Uber- 
treibungen des Ablasses, die albernen Marchen und Fabeleien 
riigte, die sich so manche Prediger zuschulden kommen lieRen; 
wenn er.die Habsucht des hohen Klerus wie die Entartung des 
Moénchtums einschlieBlich der Bettelorden an den Pranger stellte, 
so waren dies AuSerungen, die dem Frate*aus tiefster Seele ge- 
sprochen sein muften und in zahllosen Stellen seiner Predigten 
begeisterten Widerhall fanden. Wenn Savonarola Dante gegen- 
iiber gleichwohl eine gewisse Zuriickhaltung beobachtete, so hatte 
dies wohl vor allem schon in dem Umstande seinen Grund, daB 
die Rechtglaubigkeit des Dichters von jeher verdachtig war: 
Schon sein Sohn Peter® beklagte sich iiber die geringe Ver 
breitung der Dichtungen seines Vaters und gab als Grund dafir 
an, daB er im Rufe eines Mannes ohne Religion und rechten 
Glauben stehe. Namentlich stie8 er im Lager der Dominikaner 
auf Argwohn. So sprach sich der Dominikaner Guido Vernani 
1327 in seiner Abhandlung ,,Uber die Gewalt des Papstes und die 
Verwerfung der von Dante Alighieri verfa8ten Monarchie“ in ab- 
falliger Weise ber ihn und sein Werk aus, weil er hier die Un- 
abhangigkeit der kaiserlichen Gewalt von der papstlichen ver- 
fochten hatte; aus demselben Grunde iibergab es der Kardinal- 
legat Beltrand del Poggetto dem Feuer, und es hatte wenig gefehlt, 
so hatte er dasselbe Los den Gebeinen des verstorbenen Dichters 
bereitet®. Ein sonst keineswegs engherziger, groBer Dominikaner- 
theolog, der Erzbischof Antonin von Florenz, nahm daran AnstoB, 
daf Dante im Gegensatze zur Kirchenlehre, die im Jenseits fiir 
Erwachsene nur Orte der Qual oder Wonne, aber keinen dauern- 
den Mittelzustand annahm, beriihmten Heiden wie Plato, Aristo- 
teles, Pythagoras, Sokrates u. a. ihren Platz in den elyseischen 
Gefilden anwies und Cédlestin V. ob seines Riicktrittes von der 
papstlichen Wiirde, den die Kirche als sprechenden Beweis hel- 
denhafter Demut bewunderte und mit der Ehre der Altire aus- 
zeichnete, der Feigheit zieh und in die Hélle verstieB™. Auch der 
sienesische Priester Sigismund Tizio hielt die Behandlung, welche 
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der Dichter diesem Papste angedeihen lie8, fiir allzu hart, ja 
sundhaft und veriibelte ihm iiberdies seinen Tadel der konstan- 
tinischen Schenkung sowie seine allzu volkstiimliche Ausmalung 
des Himmels und der Hélle**. Ganz abgesehen jedoch von diesen 
dogmatischen, gewiB nicht uniiberwindlichen Bedenken konnte 
der Frate, wenn er die Dichtkunst nur als iippigen Sch68ling der 
Logik wertete und selbst von ihren hehrsten Erzeugnissen nur 
wenig hielt, der g6ttlichen Komédie iiberhaupt nicht gerecht wer- 
den, wozu ohne Zweifel noch kam, daB er im Einklange mit 
seinem Ordensgenossen Johannin von Mantua die von manchen 
Dichtern, so von Albertin Mussato (1261—1330) vertretene Mei- 
nung nicht unterstiitzen wollte, als sei die Dichtkunst Theologie 
und der Dichter Prophet*” — eine Anschauung, die angesichts 
des durch und durch religiés-theologischen Geprages der gétt- 
lichen KomGdie naher denn je lag. Wenn sich nun manche Pre- 
diger, besonders solche aus dem Minoritenorden, wie der heilige 
Bernhardin von Siena, Bernhardin von Busti, Bernhardin von 
Foligno, Bernhardin von Fossa, Robert von Lecce, Michael von 
Carcano u. a.** gern auf Dante beriefen und nicht nur einzelne 
Verse und Strophen, sondern ganze Gesange von ihm auf der 
Kanze! vortrugen, so konnte dies der Fraite nicht billigen. Er 
klagte dariiber, da8 man zur Zeit Lorenzos ,,Werke der Dicht- 
kunst und Dante und nichtige Dinge“ sogar auf der Kanzel be- 
handelt, die Heilige Schrift aber dem Staube iiberlassen habe*’, 
und tadelte die Lehrer und Prediger, die immer nur Ausspriiche 
von Philosophen und Dichtern im Munde fihrten, den Fléten- 
blasern und Saéngern im Hause des Jairus vergleichbar, die das 
tote Magdlein mit all ihrem Blasen und Singen doch nicht zum 
Leben erwecken konnten*®. Obwohl er sich nun auch selbst 
angstlich hiitete, Stellen aus Dante auf der Kanzel anzufuhren, so 
war er doch weit entfernt, seinen Horern oder Jiingern die Lesung 
des Dichters im geringsten zu verwehren. Gerade aus dem Schofe 
der wirmsten Danteverehrer erwuchsen ihm die eifrigsten An- 
hanger, die in ihm nur das treue Echo der Klagen Alighieris uber 
das Verderbnis der Kirche vernahmen; so Michelangelo Buonar- 
roti, Sandro Botticelli und Bruder Eustach, der Miniator. Nie- 
mals erlaubte er sich eine ausdriickliche Riige des Dichters, wie 
sie Antonin ausgesprochen hatte; im Gegenteil lie er sich ge- 
legentlich eine Bemerkung entschliipfen, welche von seiner stillen 
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Bewunderung fiir die ,,sch6nen Gesainge“ Dantes und Petrarcas 
zeugte’. Die Gleichartigkeit seines Wesens und seiner Gesinnung 
mit der Alighieris fiel schon seinen Jiingern auf und wurde von 
ihnen in der Angabe zum Ausdrucke gebracht, sein Auftreten und 
Wirken sei schon von Dante vorausgesehen und angekiindigt 
worden””. Es war etwas in ihm, was ihn mit unwiderstehlicher 
Gewalt zu Petrarca und Dante hinzog; schon in seiner Jugend 
hatte er sich, wie wir uns erinnern, dem siifen Zauber der Verse 
Petrarcas hingegeben, die er sich auch in spateren Jahren noch 
zum Muster nahm. Er dichtete ja, wie wir schon sahen, auch 
selbst und erntete darob von mancher Seite hohes Lob**. Seine 
allerdings nicht zahlreichen’ Gedichte durchliefen wie seine Pre- 
digten die ganze Stufenleiter menschlicher Empfindung, von den 
zarten Regungen kindlicher Schiichternheit bis zu den ungestum- 
sten Ausbriichen seliger Verziickung’’. Sie dienten auch nicht 
etwa nur dem duBeren Zwecke, die in Florenz eingebirgerten 
schlipfrigen Fastnachtssinge durch fromme Lieder zu verdran- 
gen. Langst ehe er nach Florenz kam, hatte er zu dichten begon- 
nen, und er hatte es aus innerstem Drange heraus getan; wovon 
ihm das Herz zum Zerspringen voll war, davon lief ihm der 
Sangermund tuber. In den Gedichten lebte der ganze Savonarola, 
seine inbriinstige Gottesliebe wie seine verzehrende Reformsehn- 
sucht. Ein einziges Gefiih] beseelte wie ihn selbst so sie alle, eine 
Religiositat von iiberwiltigender Fiille und Kraft*®, Gleichwohl 
war er kein Dichter. Ihm fehlte vor allem der kiinstlerische 
Formensinn, die gewihlte, gehobene Sprache, das packende Bild, 
die liebevolle Versenkung in die Schénheiten der belebten und 
unbelebten Natur. So sehr er in seinen Unterhaltungen mit den 
Novizen gelegentlich den Liebreiz der Blumen und die Erhaben- 
heit der Sternenwelt bewunderte, so entlehnte er in seinen Ge- 
dichten seine Vergleiche fast nur der Heiligen Schrift, als erachte 
er den Lobpreis irdischer Herrlichkeit als ein viel zu groBes Zu- 
gestandnis an das gefahrvolle Reich der Sinne und Siinde und als 
eine Verleugnung jener heiligen Semplicita, die seinem Herzen 
so nahe stand wie dem heiligen Franz seine liebe Braut, die 
heilige Armut. Bei aller Glut der Empfindung waren daher seine 
Gedichte im allgemeinen einférmig, schwunglos, schwerfillig, 
trocken und dunkel; nur wenn er von Jesus sang, ging ihm das Herz 
auf und seiner Leier entstro6mten Klange von unerhoérter Leiden- 
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schaftlichkeit und Uberschwanglichkeit des Gefiihls. Als Lauden- 
dichter vermochte er sich mit seinen florentinischen Vorgaingern 
Feo Belcari, Lucrezia Tornabuoni und Lorenzo Medici nicht zu 
messen*’. Wenn er dichtete, so geschah es, um sein von Gottes- 
liebe trunkenes Herz zu erleichtern, nicht um Kunstwerke zu. 
schaffen oder den feinen Geschmack zu befriedigen. Seine Ge- 
dichte wollten nicht Kunstwerke, sondern Gebete sein und zum 
Gebete entflammen. So konnte er, ohne in einen Widerspruch mit 
sich selbst zu geraten, tiber eine Dichtkunst, die die Kupplerin 
der niedrigsten Leidenschaft abgab oder doch den Sinnen, zum 
mindesten der menschlichen Eitelkeit schmeichelte, das Verdam- 
mungsurteil fallen, das keineswegs nur der iibereilte Ergu8 fliich- 
tiger Erregung, sondern der wohliiberlegte und durchaus folge- 
richtige Ausdruck einer tiefernsten, religidsen Gesinnung war, die 
es als eine Entweihung der gottlichen Wahrheiten betrachtete, 
wenn diese, statt vom betrachtenden oder studierenden Geiste 
ehrfurchtsvoll hingenommen zu werden, schndden Liebes- und 
Rittergeschichten ahnlich zum Gegenstande bloSer Unterhaltung 
entwiirdigt wurden. 

Sowenig sich aus der dichterischen Liebhaberei des Frate ein 
Beweis ftir seine Hochschatzung der Dichtkunst ableiten 1aBt, so- 
wenig darf man seine Verdienste um die Rettung der mediceischen 
Biicherei zugunsten seiner wissenschaftsfreundlichen Richtung ins 
Feld fiihren*’, da diese lediglich dem Bestreben entsprang, der 
Stadt in ihrer bedrangten Lage mit einem Darlehen zu Hilfe zu 
kommen. Selbst auf den regen Eifer, mit dem er in S. Marco die 
Studien und zwar nicht blof die philosophisch-theologischen, 
sondern auch die der arabischen und aramdaischen Sprache be- 
treiben lie8, darf man sich nicht berufen, denn diese dienten ledig- 
lich der Vorbereitung der Briider zum Missionsdienste unter den 
Unglaubigen im Morgenlande. Ein Mann wie er konnte kein 
naheres Verhdltnis zur Wissenschaft haben. Ihm war wie dem 
Apostel (1. Kor. 1, 18 ff.) alle Weisheit der Welt Torheit. Wo 
immer man sich gottlicher Offenbarung getréstet, da kann neben 
dem alles tiberstrahlenden himmlischen Lichte das schwache 
Flimmchen irdischer Einsicht nie recht zur Geltung kommen. 
Wie fiir jeden, dessen Blick von einem tiberirdischen Ziele ge- 
bannt ist, war auch fiir den Frate die Wissenschaft immer noch 
ein Stiick Welt, deren man sich nur insoweit hingeben darf, als 
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es Gottes Ehre und der Seelen Heil heischt, und nicht oft genug 
konnte er es wiederholen, daf Kinder und alte Weiblein, die sich 
in Herzenseinfalt an ihren Glauben halten, besser daran seien als 
die Philosophen, und weiser als sogar Aristoteles”. So sehr war 
es ihm mit der Verdammung aller eitlen Wissenschaft ernst, daB 
er sie sogar auf die Kénigin aller Wissenschaften, die Theologie, 
ausgedehnt wissen wollte, sobald sie aufhérte zu sein, was sie sein 
sollte, die Wissenschaft von Gott und den géttlichen Dingen, und 
zum Tummelplatz mi iger Streitfragen und Spitzfindigkeiten 
herabsank®’. Uberhaupt war ihm die Theologie nicht so fast eine 
durch eigene Studien erworbene, denn vielmehr erbetete Wissen- 
schaft®*, ja er trug kein Bedenken, die (rein) rationalistische, d. h. 
scholastische Theologie fiir tierisch zu erklaren®?, Die wahre 
Weisheit ist der Gekreuzigte. In diesem Buche lernt man allein 
wahre Weisheit, in ihm kann der Arme ebenso wie der Reiche 
studieren. La8B alle anderen Biicher fahren®*! Der Glaube steht 
iiber aller Philosophie’. Wohl darf man das natiirliche Licht, 
selbst wenn man im Besitze des iibernatiirlichen ist, nicht miB- 
achten. Die wahren Philosophen sind aber doch nur die Heiligen, 
die weltlichen Wissenschaften sind nur Schatten jener allein 
wahren Weisheit, die im Glauben an Christus beschlossen ist®*. 
Einem Ausspruche Gottes in der Heiligen Schrift ist héherer 
Wert beizumessen als jedem  wissenschaftlichen Lehrsatze’’. 
Ebenso miissen die weltlichen Schriften, denen man oft eine so 
hervorragenden Platz einraumt, hinter den heiligen Biichern weit 
zuruckstehen. Es gibt tiberhaupt viel zuviel Biicher, und es wire 
das gré8te Gliick fiir den christlichen Glauben, wenn zahlreiche 
Werke, so wertvoll sie in mancher Hinsicht erscheinen mégen, 
vernichtet wiirden. Als es noch nicht so viele Biicher gab, machte 
der Glaube viel gr6Bere Fortschritte als spater; gerade die mensch- 
liche Weisheit ward die Zerst6rerin der Kirche’’. Nichts wurde 
der christlichen Religion und kirchlichen Wissenschaft verhiing- 
nisvoller als ihre Verquickung mit natiirlichen Kiinsten, wie 
Poesie und Rhetorik, und ihre Herabwiirdigung in den Dienst der 
weltlichen Wisenschaften, die ihre Migde sein sollten und zur 
Zeit der Vater auch waren’*. Wohl vereinigten Manner wie 
Aristoteles und Plato alles Wissen in sich; das dem natiirlichen 
Menschen tiberhaupt zuginglich ist®®, und auch in den Werken 
eines Seneca und Philo steckt manches Gute. Aber gerade auf 
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die wichtigsten und entscheidendsten Fragen iiber das Ziel und 
Ende des Menschen und tiber die Unsterblichkeit der Seele ver- 
mochten selbst diese genialsten Geister keine sichere Antwort zu 
geben, wie sie eben nur die Heilige Schrift zu erteilen vermag™. 
Lediglich von sinnlich-verniinftigen Griinden geleitet, erkannten 
sie zwar Gottes Dasein, Weisheit und Macht, blieben aber in den 
auBeren Dingen stecken und drangen zur Liebe und Giite Gottes 
nicht vor, sahen nur seine Hand, nicht aber sein Antlitz®. Sie er- 
faBten Gott nur mit dem Kopfe, nicht mit dem Herzen, und konn- 
ten dies ja auch nicht, denn dazu gehért die Liebe, die ein tiber- 
natiirliches Gnadengeschenk und der Welt erst von Christus ge- 
bracht worden ist®*. Ebendeshalb vermochten diese Philosophen, 
so hoch manche, wie Plato und Aristoteles, sittlich auch stehen 
mochten, weder selbst wahrhaft tugendhaft zu leben, noch irgend 
jemand zu bekehren und zu bessern™, sondern gerieten, hochmiitig 
auf sich selbst vertrauend und es verschmahend, Gott in demiitigem 
Gebete um seinen Beistand anzuflehen, in viele und schwere Irr- 
tiimer, um schlieBlich ins Haus des Teufels zu wandern®. Christus 
berichtigte die Irrtiimer der Philosophie und aller Wissenschaft. 
Ein glaubiger, einfaltiger Mann aus dem Volke fthrt ein gott- 
gefalligeres Leben als ein Weiser dieser Welt®®. 

Schlug nun der Frate schon die wirkliche Wissenschaft so ge- 
ring an, so hatte er vollends fiir eine Scheinwissenschaft wie die 
Astrologie nur Worte tiefster Empoérung. Bitter beklagte er es, 
da8B nicht blo8 zahllose Laien und groBe Herren, sondern sogar 
Prediger, Ménche und die héchsten Pralaten in solchem Irrwahne 
befangen seien®”. In seinem 1495 in italienischer Sprache ver- 
Offentlichten Werkchen ,Wider die wahrsagende 
Astrologie®*< suchte er wie in anderen Schriften und in seinen 
Predigten® nachzuweisen, da8 die astrologische Wahrsagung von 
der Heiligen Schrift, von den Vatern, von der theologischen Wis- 
senschaft, vom kanonischen und weltlichen Rechte wie von der 
natiirlichen Vernunft und heidnischen Philosophie einhellig ver- 
worfen werde. Zwar hatte schon Johann Pico von Mirandola in 
seinem aufsehenerregenden Werke gegen die Astrologie” dar- 
getan, daB die Sterndeuterei der Urquell alles Aberglaubens sei 
und mit dem Glauben an die géttliche Vorsehung auch den an die 
jenseitige Vergeltung untergrabe. Savonarola bedachte dieses Werk 
seines Freundes mit den warmsten Lobspriichen”, hielt es aber 
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um der weiten Verbreitung des astrologischen Aberglaubens 
willen fiir geboten, diesem in einem kleineren, nicht nur fiir Ge- 
lehrte, sondern auch fiir weitere Kfeise des Volkes berechneten 
Buche” entgegenzutreten und die Haltlosigkeit und Gemeinge- 
fahrlichkeit der astrologischen Wahrsagung aufzudecken”. Der 
Deutung der Geburtssterne sprach er lbrigens schon aus dem 
Grunde allen Wert ab, weil sie ein so genaues und zuverlassiges 
Fernglas voraussetze, wie es selbst nach der Erklarung eines in 
Anfertigung astronomischer Instrumente so erfahrenen Meisters 
wie Heinrich Batten” nicht zur Verfiigung stehe und kaum jemals 
stehen werde. Der wissenschaftliche Inhalt der Astrologie als 
Berechnung des Standes und Laufes der Gestirne ward dagegen 
vom Frate ausdriicklich anerkannt. 

So schroff, ja feindselig nun auch der Frate grundsatzlich aller 
menschlichen Wissenschaft gegentiberstand, so zeichnete er sich 
doch pers6nlich wie so viele Scholastiker durch eine ungewoéhn- 
liche und vielseitige Gelehrsamkeit aus, die seiner Predigt vortreff- 
lich zustatten kam. In einer alten Liste seiner Schriften” werden 
aufBer seinen Predigten sowie seinen Erklarungen der biblischen 
Biicher unter seinen Werken noch aufgeftihrt: Ausziige aus den 
Dekreten Gratians, aus den Dekretalen, aus dem Liber sextus”, 
den Clementinen’”” und dem Erzbischofe (Antonin von Florenz), 
aus den Exkommunikationen und Privilegien seines Ordens’®. Daf 
der Frate iiber ein seltenes kanonistisches Wissen verfiigte, ergibt 
sich ubrigens schon aus seinen Erklarungen tiber die Unverbind- 
lichkeit der vom rémischen Stuhle angeordneten Eingliederung 
S. Marcos in die rémisch-tuszische Kongregation sowie des aus 
diesem Anlasse tiber ihn verhangten Kirchenbannes von selbst. 
Diese Ausfiihrungen lehren iiberdies, da& seine kirchenrechtliche 
Wissenschaft praktischen, nicht gelehrten Absichten diente, und 
auch seine schriftstellerische Tatigkeit auf diesem Gebiete ver- 
folgte keine anderen Zwecke. Im kirchenrechtlichen Schrifttume 
des Mittelalters waren Ausziige und kurze Zusammenfassungen 
sehr haufig”, sie wollten entweder das teuere und umfangreiche 
Urwerk ersetzen, oder eine erste Bekanntschaft mit dem Gegen- 
stande vermitteln, oder das Auffinden der Quellen erleichtern®®. 
Ohne Zweifel hatte der Frate bei Anfertigung seiner Ausziige die 
Bediirfnisse seiner geistigen Sdhne im Auge, die bei der vdlligen 
Verrechtlichung des kirchlichen Lebens ohne griindliche Vertraut- 
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heit mit den Bestimmungen des kirchlichen Rechtes, naherhin des 
Straf- und Ordensrechtes, weder als Prediger noch als Beichtviter 
hatten bestehen kénnen. Nun hatte aber der Beichtvater den gan- 
zen Seelenzustand seiner Beichtkinder zu beurteilen. Ihm oblag 
es, ihnen in der Erforschung des Gewissens an die Hand zu gehen, 
tuber die Art und Schwere ihrer Verfehlungen die Augen zu 6ffnen, 
die geeigneten Beweggriinde zur Erweckung einer aufrichtigen 
Reue vorzuhalten, die Lossprechung je nach ihrer Verfassung zu 
sgewahren oder zu versagen und die entsprechende Bu8e aufzuer- 
legen. Zur Aneignung der hierzu unentbehrlichen Kenntnisse gab 
es eine Menge praktischer Handbiicher, die den Titel Confessio- 
nale, Manuale, Summa confessionis, Summa confessorum u. dgl. 
fiihrten**. So hatte Antonin von Florenz eine ,,sSumma Confessiona- 
lis“ geschrieben, die sich solcher Beliebtheit und Verbreitung er- 
freute, da bis zum Jahre 1500 nicht weniger als 73 Ausgaben, 
darunter 26 italienische Ubersetzungen, erschienen*’. Natiirlich 
war sie auch in den Handen der Briider von S. Marco, die gleich- 
wohl zu Beginn der neunziger Jahre in den Frate drangen, eine 
neue, etwas gedrangtere Anleitung zu bearbeiten. So gab auch er 
ein ,Beichtbuch fiir den Unterricht der Beicht- 
vater®*** heraus, das in drei ungleichen Abschnitten von den 
kirchlichen Strafen, von den Geboten Gottes, den Sakramenten, 
den Ehehindernissen und endlich von der Lossprechung und BuBe 
handelte. Zur wiirdigen Ablegung der Beichte bzw. zur Anstellung 
einer griindlichen Gewissenserforschung wollte er auch mit seiner 
Schrift ,U ber die zehn Gebote“ anleiten™, welche er der 
Abtissin des Klosters der Eingemauerten zu Florenz widmete; das 
Biichlein, am 24. Oktober 1495 gedruckt, erlebte mehrere Auf- 
lagen. 

Praktisch-erbauliche Zwecke hatte er sodann auch mit seinen 
kirchengeschichtlichen Schriften im Auge. Wenn er einen Aus- 
zug aus Cassiodor anfertigte und ein ,,Leben des heiligen Do- 
minikus“ schrieb*, so wollte er ohne Zweifel seine Mitbriider am 
jeuchtenden Vorbilde der frommen Monche der alten Zeit und be- 
sonders ihres heiligen Ordensstifters zur gewissenhaften Beobach- 
tung der Regel, namentlich der strengen Armut, entflammen. Seine 
,»Chronik®** aber und sein ,,Abri® der Kirchengeschichte*™* sollte 
wohl den Nachweis der allmahlichen Verweltlichung der Kirche 
und der Notwendigkeit ihrer Erneuerung erbringen. Als die Quel- 


782 STELLUNG ZU HUMANISMUS UND WISSENSCHAFT 


len, woraus er seine kirchengeschichtlichen Kenntnisse schépfte, 
bezeichnete er®® gelegentlich das Dekret Gratians und die Historia 
Tripartita®. Die bewegten Schicksale des heiligen Chrysostomus 
entnahm er seiner Angabe gemi8” der Darstellung des Ménches 
Palladius* und des Erzbischofs Antonin®. Daf er die Chronik 
Antonins fleiBig studierte, verstand sich bei seiner Verehrung fiir 
ihn von selbst; raumte er ihm doch im Himmel den Rang eines 
heiligen Lehrers der Kirche ein®*. Uber das Leben der heiligen 
Einsiedler und Ménche unterrichtete er sich®** aus Cassian® und 
Hieronymus”; hier war er zu Hause und wahlte er mit Vorliebe 
die Beispiele und Erzahlungen, deren er sich in seinen Predigten 
statt der platten Schnurren und Spafe, mit denen‘andere Kanzel- 
redner ihre Zuhérer zu erheitern pflegten, gern bediente. Er lobte 
die Biicher Philos und fiihrte einen Ausspruch des Josephus Fla- 
vius an®*’”. Einen tieferen Einblick in das geschichtliche Werden 
und Weben, in die starke Entwicklung der kirchlichen Lehre und 
Verfassung hatte er jedoch sowenig wie seine Zeitgenossen. In 
kindlicher Harmlosigkeit hielt er die Glaubigen der Urkirche und 
selbst noch der Vaterzeit fiir Tugendhelden und Heilige®*®, betrach- 
tete auftauchende Lehrstreitigkeiten als den Ausflu8 teuflischer 
Verfiihrung und Bosheit, nahm die ungiaublichsten Wunder- 
berichte, Fabeln und Marchen fiir bare Miinze hin und hegte trotz 
der kritischen Bedenken eines Lorenz Valla, die er wohl noch nicht 
kannte, nicht den geringsten Zweifel an der Geschichtlichkeit der 
konstantinischen Schenkung und Ahnlicher Uberlieferungen. Erst 
gegentiber den Erscheinungen des Mittelalters, das in seinen Augen 
vom kirchlichen Verderben bereits allseits durchsetzt war, wagte 
er ein freimiitiges Urteil. Aufs scharfste sprach er sich namentlich 
gegen Papst Bonifaz. VIII. aus, den er fiir einen der schlechtesten 
Papste hielt, da er Nekromantie betrieben und ein Biindnis mit 
dem Teufel unterhalten habe*. Als nun dieser die Aufhebung des 
Dominikanerordens von ihm begehrte, habe sich dessen der Papst 
mit der Erklarung geweigert, wenn er dies tite, so wiirde er alle 
Herrscher und die ganze Welt gegen sich aufbringen. ,,Nein,‘ ant- 
wortete der Teufel; ,,die Kénige, Kéniginnen und groBen Herren 
sollen im Gegenteil die Ordensoberen zu hohen Wiirden erheben.“ 
,»,Das wird ja‘, bemerkte der Heilige Vater, ,,dem Orden erst recht 
zu Macht und Ansehen verhelfen. ,,Keineswegs,“ erwiderte der 
Damon, ,,sie werden ohne Oberen sein, und wir werden dann 
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leichtes Spiel mit ihnen haben.“ Bonifaz VIII. war dem Bésen 
nunmehr zu Willen, aber das Gebet lie8 es nicht zur Verwirk- 
lichung eines solchen Ubels kommen, denn jener Papst, der ein- 
trat wie Fuchs, regierte wie ein Léwe und endete wie ein Hund, 
starb bald***. Sehr iibel war der Frate auch auf den Kaiser Lud- 
wig den Bayern zu sprechen, der ihm zufolge cin schlechter 
Mensch und schlimmer noch als ein Ketzer war, da er die Domini- 
kaner verfolgte und ins Gefangnis warf, weil sie lehrten, da8 die 
Kirche zeitliche Giiter besitzen diirfe*™. 

Im Nachlasse des Frate fanden sich auch philosophische Schrif- 
ten, Auszuge aus Plato und fast allen Werken des Aristoteles*®’, 
ferner ,,Hundert auf die Logik beziigliche Fragen***‘, ,,Biicher iiber 
die rationale Philosophie“, ,,Fiinfzehn Biicher tiber die Natur- und 
zehn tiber die Moralphilosophie*™“‘. Wenn er auch der platonischen 
Akademie zu Florenz, die eben zu seiner Zeit unter Marsilius Fi- 
cinus in hochster Bliite stand, niemals angehdorte, so hatte er sich 
dem Zauber der platonischen Philosophie eine Zeitlang doch auch 
selbst nicht ganz zu entziehen vermocht. Er sprach von Plato 
als einem gottlichen Menschen, dessen Zwiegesprache er ehedem 
eifrig studiert habe. Auf den platonischen Phadon und Timaus 
berief er sich ausdriicklich, ja er stellte Sokrates und Plato an die 
Spitze aller Philosophen*’’. Gleichwohl bezeichnete er den Damon 
des Sokrates als einen Teufel und warnte vor dem Versuche, aus 
Plato, der viel mehr Irrtiimer wider den christlichen Glauben ent- 
halte als Aristoteles, einen Christen zu machen; wenn Augustin 
ihm dennoch den Vorzug gebe, so liege der Grund wohl nur darin, 
daB damals die Werke des Aristoteles noch wenig bekannt wa- 
ren’, Die naturwissenschaftliche Richtung seiner Studien hatte 
es wohl auch mit sich gebracht, wenn er sich schon im Vaterhause 
mehr zu Aristoteles als zu Plato hingezogen fiihlte. Schon von Jugend 
an hatte er sich in seine Schriften so sehr vertieft, da®B ihm seine 
Gedankenwelt vollstandig in Fleisch und Blut tbergegangen war; 
bei jeder Gelegenheit traten ihm aristotelische Ausspriiche fast un- 
willkiirlich auf die Lippen. Wie sehr er im Banne des Stagiriten 
stand, das verraten ganz besonders seine eigenen philosophischen 
Schriften, so vor allem sein ,Abri’B der Logik in zehn 
Biichern‘*“‘, der schon 1490 im Druck erschien. Seiner eigenen 
Angabe im Vorworte gema8 hatte er sich zur Abfassung durch die 
Erwagung bestimmen lassen, daB die Logik zum Studienbetrieb 
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unentbehrlich sei, aber mit ihren Schwierigkeiten gar manche 
Liebhaber der Heiligen Schrift abschrecke: ihnen zu Nutz und 
Frommen wolle er die ganze Dialektik aus den Ausspriichen der 
hervorragendsten Gelehrten zusammenstellen. So handelt er von 
den Worten als Ausdrucksmitteln der Begriffe, von den Allgemein- 
begriffen, von der Wesensbestimmung, von den Arten, Formen 
und Gesetzen der Schliisse und von den Fehlurteilen, wobei er in 
der Weise verfihrt, da8® er einen kurzen, dem Gedachtnisse leicht 
einprigbaren Lehrsatz an die Spitze stellt und sodann in gedrang- 
ten Worten erliutert. Seine Hauptquellen sind die logischen Schrif- 
ten des Aristcteles und ihre Erklarung durch Porphyrius und 
Boéthius, gelegentlich zieht er auch das Lehrbuch der Logik von 
Peter Hispanus*®® (+ 1277) heran, noch haufiger berticksichtigt er 
den heiligen Thomas. Das Werkchen wurde in den Schulen seines 
Ordens als Grundlage des Unterrichtes geschatzt und viel beniitzt; 
so riihmten ihm die Dominikaner von Leipzig in der neuen Aus- 
gabe, die sie 1516 von ihm veranstalteten*”, nach, es eigne sich 
ob seiner Biindigkeit und mathematischen Behandlungsweise fiir 
Anfanger zur Einfthrung, fiir Fortgeschrittene aber zur gedacht- 
nismafBigen Einpragung. Noch in neuester Zeit legte es Ernst 
Commer seiner Untersuchung der aristotelischen Logik**® mit zu- 
srunde, indem er ihm zugleich seine entwicklungsgeschichtliche 
Stellung in der Mitte zwischen Thomas und dem Kardinal Cajetan 
anwies, an der Seite des Dominikaners Paul Barbo, genannt Son- 
cinas**, eines der scharfsinnigsten Aristoteliker seiner Zeit, der 
auch in Ferrara und Bologna als Meister der Philosophie gewirkt 
und méglicherweise zu seinen Lehrern gezahlt hatte (+ 1494). 
Hatte er in seinem ,,AbriB der Logik“ den wichtigsten Ab- 
schnitt der rationalen Philosophie behandelt, so befaBte er sich 
in seinem ,Abri8B der gesamten Philosophie, so- 
wohldernatttrlichenwiedermoralischen*”, mit 
dent’ Grundfragen der realen Wissenschaften, der spekulativen und 
praktisch-sittlichen. Das Werk ist wie schon die Logik sichtlich 
fiir den Schulgebrauch eingerichtet; auch hier wird immer ein 
einfacher, leicht zu behaltender Lehrsatz an die Spitze gestellt 
und sofort kurz erlautert. Die Naturphilosophie gliedert sich in 
fiinfzehn Biicher und beschaftigt sich im engsten Anschlusse an die 
aristofelische Metaphysik und ihre Erklarung durch Thomas zu- 
nachst mit dem Seienden im allgemeinen und seinen Teilen, so- 
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dann mit der Bewegung, mit dem Unendlichen, mit Raum und Zeit 
und dem ersten Beweger, wobei sich der Frate mit Thomas gegen 
Aristoteles wider die Ewigkeit der Welt entscheidet. Er geht nun- 
mehr auf die Hauptbestandteile der Welt iiber, auf die Himmels- 
korper und Grundstoffe, auf die Zeugung und Verwesung, auf die 
meteorologischen Erscheinungen und auf die Lehre von den Ge- 
steinen und Metallen, in der er sich an Albert den GroBen halt**®. 
In der Lehre von der Pflanzen- und Tierseele, von den Sinnen 
und der sinnlichen Wahrnehmung, vom Begehren und Streben, 
Lieben und Hassen folgt er wieder dem Stagiriten, waihrend er 
bei Auffiihrung der wichtigsten Tierarten zu Meister Albert zu- 
ruckkehrt. Die Lehre von der verniinftigen Seele des Menschen 
und ihrem Verhaltnis zum Leibe, von Erkenntnis und Willen und 
ihren besonderen Tatigkeiten steht durchaus im Banne des Aristo- 
teles, der aber immer im Lichte des Aquinaten erscheint und hin- 
ter diesen stets dann zuriicktritt, wenn Lehrstiicke in Frage stehen, 
die eine religidse Seite aufweisen. 

Dies zeigt sich besonders in den zehn Biichern, die der Moral- 
philosophie gewidmet sind. Mit Thomas hebt er die Zielstrebig- 
keit des menschlichen Willens und Wirkens nachdriicklich hervor 
und faBt als letzten Zweck alles Strebens eine Glitickseligkeit. auf, 
die nicht in sinnlich-irdischen Geniissen und Gitern, sondern nur 
in der seligen Anschauung Gottes beruhen kann. Da sie ein uber- 
natiirliches Gut darstellt, so ist sie nur durch Gottes Giite, wenn 
auch nicht ohne Mitwirkung des Menschen, erreichbar, durch 
Handlungen, die von seinem freien, keinem auBeren Zwange unter- 
worfenen Willen, abhangen und sich in ihrer sittlichen Beschaffen- 
heit nach ihrem Gegenstande, ihrer Absicht und ihren auferen 
Umstianden richten. Ofter wiederholt, verdichten sie sich zur Ge- 
wohnheit, die, auf das Gute, d. h. auf den Einklang mit dem Willen 
Gottes gerichtet, Tugend heifBt. Die Kardinaltugenden sind die 
Klugheit, Tapferkeit, Mafigung und Gerechtigkeit; ein Ausflu8 
dieser Tugend der Gerechtigkeit ist die Religion, der zufolge wir 
Gott, unserem Schépfer und Endziele, die ziemliche Huldigung dar- 
bringen. Die Religion wurzelt in der natiirlichen Veranlagung des 
Menschen und ist daher so alt wie die Menschheit selbst**. Zu 
allen Zeiten wohnte der Menschheit der Drang inne, einen Lenker 
des Weltalls anzuerkennen, und ebenso ist jedermann das nattir- 
liche Gefiihl eigen, daB ohne ein gutes Verhaltnis zu Gott kein 
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wahres Gliick méglich sei.. Wie das erste, so ist nun auch jedes 
andere gottliche Gebot im menschlichen' Wesen begriindet, und so 
entspringt die Beobachtung der Gebote Gottes einem inneren Be- 
diirfnisse des Menschen selbst, wenn er auch aus sich selbst nicht 
imstande ist, sie vollkommen zu erfiillen und Gott mit ganzer 
Seele und aus allen Kraften zu lieben, was nur mit tbernattr- 
licher Erleuchtung und Hilfe gelingt**. Die vier nichtchristlichen 
Hauptreligionen sind die heidnische, die philosophische, die jiidische 
und die mohammedanische, weitaus am héchsten steht aber die 
christliche’*®, die sich hauptsaéchlich in inneren Handlungen, in 
der Reinheit des Wissens und in der Heiligkeit und Vollkommenheit 
unseres Lebens und Strebens bewahrt, wahrend die au8eren gottes- 
dienstlichen Handlungen und Ubungen nur Mittel und Zweck 
zur Pflege der inneren Religiositat sind*”’. 

Wandelte der Frate nun schon in den Fragen der Weltweisheit in 
den Spuren des Aquinaten, Aristoteliker nur als Thomist und weil 
es und soweit es auch Thomas war, so tiberlief er sich vollends in 
theologischen Dingen riickhaltlos seiner Fihrung. Zwar schatzte 
er auch die heiligen Vater der Kirche hoch. Mit dem ganzen Mit- 
telalter verehrte er im Areopagiten den Mann, der, unter allen 
Griechen der weiseste, vom heiligen Paulus bekehrt und in der 
Schule der Apostel herangebildet, zu den erleuchtetsten christ- 
lichen Philosophen gehoérte. Er zweifelte nicht im geringsten an 
der Echtheit seiner Schriften, aus welchen er sich einen Auszug 
angefertigt und besonders die Abschnitte iiber das Wesen Gottes 
und uber das Verhaltnis der Engel zu ihm angeeignet hatte’. 
Sparlicheren Gebrauch machte er von Cyprian, Athanasius, Ba- 
silius, Hilarius, Johann von Damaskus, Anselm und Beda. Da- 
gegen war er auf Origenes schlecht zu sprechen, den er geradezu 
unter die Ketzer rechnete, da er eine Bekehrung der Damonen 
angenommen und die Gerechtigkeit Gottes auf Kosten seiner Barm- 
herzigkeit verkiirzt, tiberhaupt keine gediegene Philosophie ver- 
treten, sondern den Platonismus ins Christentum eingeschmuggelt 
und tausend Irrtiimer gelehrt habe’. Der in seinen Augen zu 
starke platonische Einschlag war es auch, wie wir sahen, was der 
Frate an Augustin auszusetzen hatte, den er sonst unter allen 
Vatern weitaus am héchsten stellte und am licbsten und hiufigsten 
anfiihrte; besonders gern kam er auf seine Schrifterklarung, auf 
seine Bekenntnisse, auf seine AuSerungen iiber die géttliche Gnade 


_ DIE HEILIGEN VATER 787 


und Vorherbestimmung, iiber die briiderliche Zurechtweisung und 
liber das Monchsleben zuriick. Im Gegensatze zu den Predigern, 
die es liebten, durch wortliche Anfiihrung der Ausspriiche der 
heiligen Vater oder beriihmter Philosophen und Schriftsteller mit 
dem strahlenden Glanze seltener Gelehrsamkeit zu prunken, legte 
er die AuBerungen des gro8en Afrikaners oder sonstiger Gewahrs- 
manner meist nur dem Sinne nach vor, ohne die Schrift naiher an. 
zugeben, der sie entstammten. Viele seiner Belege entnahm er aus 
dem Dekrete Gratians wie ohne Zweifel auch aus den beliebten und 
weitverbreiteten Spruchsammlungen, wenn er auch wenigstens 
einige der wichtigsten Schriften des heiligen Bischofs von Hippo 
selbst gelesen haben mochte. Seine grenzenlose Verehrung fiir 
die Heilige Schrift brachte es mit sich, da8 er sich mit dem 
Schriftgelehrten unter den heiligen Lehrern, mit dem _heiligen 
Hieronymus, viel beschaftigte; er ma8 seinen Auslegungen grofes 
Gewicht bei und berief sich gerne auf sie. In den Streit zwischen 
Augustin und Hieronymus tiber die Verfasserschaft der Psalmen 
erklarte er sich nicht einmischen zu wollen; beim Schweigen der 
heiligen Biicher k6nne man die Wahrheit ja doch nicht ergriin- 
den, und tiberdies liege wenig daran, ob David oder Asaph ihr 
Verfasser war, da der eine wie der andere ja doch nur dem Heili- 
gen Geiste als Sprachrohr diente**”®. Hohe Stticke hielt er auch 
auf den heiligen Gregor den GroBen. Wieder war es seine Schrift- 
erkl4rung, von der er sich besonders angezogen ftihlte, aber auch 
seinen Biichern tiber die christliche Sittenlehre und seinen Zwie- 
gesprachen zollte er regen Beifall. GrofBen Eindruck machte auf ihn 
Gregors Erzaihlung von dem fiinfjahrigen Knaben, der ob seines 
Fluchens in die Hélle kam**, sowie die spatere Nachricht, der 
Heilige habe die Biicher des Livius sowie viele schéne altrémische 
Bildwerke verbrannt’”. Besonders riihmte er seine Wohltatigkeit 
und Liebe zu den Armen, die ihn antrieb, selbst das silberne 
Tabernakel zu verkaufen; seine Verdienste bei Gott waren mit 
einem Worte so gro8, da’ er den Kaiser Trajan aus der Holle zu 
befreien vermochte’”*. Wie in Gregor und Basilius sah der Frate im 
heiligen Ambrosius einen Kronzeugen fiir die Pflicht christlicher 
Nachstenliebe und Almosenspende™, und nicht weniger schatzte 
er den heiligen Bernhard, den Mann der Betrachtung und Pro- 
phetie, der’sich bei aller Ergebenheit fiir den Rémischen Stuhl in 
so scharfen Bestimmungen iiber die Grenzen des kirchlichen Ge- 
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horsams erging, ohne an seinem kirchlichen Ansehen den ge- 
ringsten Schaden zu leiden’. ‘ 

Der Heilige jedoch, den der Frate iiber alle Vater und Lehrer 
erhob und als uniibertrefflichen Meister in allen Bereichen der 
menschlichen und géttlichen Wissenschaft verehrte, war der 
Aquinate. Den heiligen Augustin und den heiligen Thomas be- 
zeichnete er als die héchsten theologischen Autoritaéten***®; aber 
wihrend er dem ersteren immerhin seine zu groBe Abhangigkeit 
von Plato vorhielt, hatte er an letzterem nichts auszusetzen. 
Drei Dinge waren es, die er an ihm ganz besonders bewunderte, 
wie er selbst bekannte’?’. ,,Erstens war er ein Mann makelloser 
Reinheit, und sein Beichtvater, ein heiliger Mann, erklarte stets, 
er habe ihn rein erfunden wie ein fiinfjahriges Kind***. Er spiirte 
keine geschlechtliche Regung und hatte héchstens einen ganz ge- 
ringen Anflug von Ruhmsucht. Zweitens besaf er eine aufer- 
ordentliche Gelehrsamkeit und groSen Scharfsinn, und er sprach 
stets: ,Dicendum est sic‘, ,;so mu man sagen.‘ Immer trifft sein 
Urteil das Richtige. Das Wenige, was ich weif, verdanke ich 
ihm, denn ich folgte stets seiner Lehre. In Wahrheit war er ein 
tiefgriindiger Denker, und wenn ich so recht klein werden will, 
dann lese ich in ihm, und es will mich bediinken, er sei ein Riese 
und ich ein Nichts. Er schrieb so viele Biicher und las noch 
mehr, da es zum Staunen ist. Drittens war er von verzehrender 
Liebe zu den himmlischen Dingen entflammt. Er geriet in Ver- 
ziickung, so sehr versenkte er sich in die Betrachtung. Er litt an 
einem Fufibel, und als es nun an die Heilung ging, sprach er zu 
seinem Genossen: ,Sage es mir eine halbe Stunde zuvor, ehe der 
Arzt kommt!‘ Und dann begann er seine Betrachtung und verlor 
das BewuB8tsein, und wenn. man ihn dann in Behandlung nahm, 
so spurte er weder Feuer noch sonst etwas. Und doch war er 
gegen k6rperliche Schmerzen sonst sehr empfindlich, was ein 
Kennzeichen seines hervorragenden Geistes war, denn solche 
Empfindlichkeit ist der Ausflu8 einer vornehmen Ko6rperver- 
fassung, die mit feinen Blutgeistern versehen ist, der Grundlage 
guter Begabung’’. Wisset sodann, da8 ihr seiner Lehre euere 
Erleuchtung verdankt. In erster Linie allerdings der Heiligen 
Schrift, dann aber seiner Lehre, und obschon ich sie nicht jedes- 
mal ausdriicklich erwahnte, sei es, weil ich mich der Stelle nicht 
immer genau erinnerte oder die Zeit nicht mit Anftthrung des 
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Fundorts vertragen wollte, so versichere ich euch doch, seine 
Lehre war es, die ich euch vortrug.‘ Beim Lobe des Aquinaten 
lieB es der Frate jedoch nicht bewenden. Uberzeugt, da8 man 
den Ruhm des gro8en Lehrers durch die Tat und durch frommen 
Wandel verkiinden und ihm in Demut, Herzenseinfalt und Beob- 
‘achtung der Armut nachfolgen miisse*’, befleiBigte er sich sein 
Leben lang, sein treuer Jiinger zu sein, als Ordensman wie als 
Gelehrter. Wohl verfaBte er auch Ausziige aus Biichern Alberts 
des Groen, in dem er ganz besonders den Naturforscher bewun- 
derte und einen der ersten christlichen Philosophen verehrte***. 
Ebenso bearbeitete er die Sentenzen Peters des Lombarden, auf 
die er ubrigens selten zuriickkam und offenbar wenig Gewicht 
_legte*”’. Aber zu seinem Wegweiser und Fiihrer in philosophi- 
schen und noch viel mehr in theologischen Dingen wahlte er den 
englischen Lehrer, und er wahlte ihn, weil er in seiner Heiligkeit 
die Biirgschaft héherer Erleuchtung und die Gewahr zuverlassiger 
Wahrheit erblickte. Aus demselben Grunde schatzte er unter den 
Lehrern der Franziskanerschule Bonaventura am _  meisten 
,»Denn“, sagte er**’, ,,seitdem man sich soviel mit Logik und 
Dialektik befaBt, gab es nur mehr wenige heilige Lehrer, einen 
oder zwei, wie den heiligen Thomas und den heiligen Bonaven- 
tura und wenig andere.‘’ Vom Geiste des heiligen Thomas vollig 
durchtrankt, bewahrte sich der Frate in allen Stticken der kirch- 
lichen Lehre als Thomist vom reinsten Schlage**’. Wie der Aqui- 
nate faSte er Gott als den ersten Beweger und héchsten Ver- 
ursacher alles geschépflichen Seins und Wirkens auf, der an 
jedem Orte und in jedem Dinge nach seiner Gegenwart, Wesen- 
heit und Kraft zugegen ist, ganz in der ganzen Welt und ganz in 
jedem Teilchen der Welt, wie die Seele im Leibe und in jedem 
Gliede des Leibes ist. Ohne ihn bewegt sich kein Blatt, der 
Mensch oder sonst ein Geschépf ist ohne ihn nichts, sondern 
Gott allein ist das, was es ist. Das Dasein Gottes ist Sache der 
Wissenschaft und vollen Einsicht, aber auch Glaubenssatz, denn 
so wenig wie die Unsterblichkeit der Seele ist es an sich klar, die 
Beweise dienen zur unerschiitterlichen Bekraftigung des Glaubens. 
Man darf jedoch Gott nicht, wie die neuzeitlichen Theologen, 
immer nur erschlieBen und erkliigeln wollen, man mu8 ihn 
erleben, man mu&8 ihn spiiren und schmecken. Der Glaube an 
ihn ist die Voraussetzung und Grundlage aller Religion’”’. Wie 
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Thomas die Einfachheit Gottes besonders hervorhebt***, da sich 
in ihr die géttliche Vollkommenheit am deutlichsten auspragt, so 
legt auch der Frate gerade auf diese Eigenschaft Gottes das groBbte 
Gewicht**”.. Mit dem heiligen Thomas tritt er fiir die Zeitlichkeit 
der Welt ein. Gott habe, bemerkt er***, die Welt nicht von Ewig- 
keit erschaffen, um darzutun, da er sie nicht brauche, denn 
sonst hatte er sie schon vor Millionen von Jahren ins Dasein ge- 
setzt. Thomas bezeichnete zwar die von vielen Lehrern an der 
Hand der Heiligen Schrift vorgetragene Lehre vom Sechstage- 
werke als die klarere, dagegen die vom heiligen Augustin ausge- 
sprochene Meinung von der Erschaffung der Welt in eimem 
Augenblicke als die scharfsinnigere; so erklarte denn auch der 
Frate, die Welt sei auf einmal erschaffen worden, dem biblischen 
Sechstagewerke komme nur erzieherische Bedeutung zu*”. Wie 
nach Thomas, so befand sich der erste Mensch nach dem Frate 
urspriinglich im Zustande der Justitia originalis, kraft welcher er 
von Gott zur Erreichung des ihm gesetzten iibernatiirlichen Zieles 
mit tibernatiirlicher Gnade und zugleich mit einem zwar stoff- 
lich-irdischen, aber dem Tode entriickten und der Vernunft in 
allem willfahrigen Leibe ausgestattet war — ein Zustand, der 
sich auf alle seine Nachkommen vererbt hatte, wenn Adam das 
géttliche Gebot befolgt hatte. Indem er es iibertrat, verscherzte 
er die ihm von Gott an Leib und Seele verliehene Gnade fiir sich 
selbst wie fiir seine Nachfahren, und das ist die Erbsiinde, der 
zufolge der Mensch ohne Gnade und mit der Neigung zum Boésen 
auf die Welt kommt und daher nicht mehr imstande ist, sein 
tibernatiirliches Ziel aus eigener Kraft zu erreichen*®. Dem Ge- 
setze der Erbstinde sind, da es die menschliche Natur als solche 
beriihrt, alle aus Adams Samen Gezeugten ausnahmslos unter- 
worfen. Wohl fehlt es nicht an Theologen, die eine unbefleckte 
Empfangnis Mariens lehren; doch ist mit dem heiligen Thomas 
im Hinblicke auf die Wiirde Christi daran festzuhalten, da8 er 
der erste war und der einzige blieb, der der Erbsiinde nicht ver- 
fiel. Wieder im Sinne des Aquinaten sprach sich der Frate 
iiber die Angemessenheit der Menschwerdung sowie der Erlésung 
im allgemeinen und der Art und Weise ihrer geschichtlichen Ver- 
wirklichung im besonderen aus. Mit dem englischen Lehrer nahm 
er nur eine durch den Siindenfall bedingte, nicht aber ° eine 
schlechthinnige Notwendigkeit der stellvertretenden Genugtuung 
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Christi an, wie sie die Franziskanerschule verteidigte*’. Durch- 
aus thomistisch ist seine Lehre von der Gnade und Pradestination 
sowie von den Sakramenten. Aufs nachdriicklichste betont er die 
Unentbehrlichkeit der géttlichen Gnade zur Erlangung des Heiles. 
Die Gnade, die Wurzel und Grundlage des christlichen Lebens, 
ist ein Geschenk Gottes, wodurch die Seele Anteil an der gétt- 
lichen Natur erhalt, so da8 sie, von Gott selbst erfiillt, gleichsam 
zu einem Geiste mit ihm verschmilzt*. Wie das Beispiel der 
Philosophen beweist, kann man die Siinde ohne besondere Gnade 
nicht meiden; die Behauptung, man kénne auch ohne Gnade recht 
leben, ist pelagianisch**. Sofern unsere Handlungen lediglich 
unsere eigenen Werke sind, sind sie nicht imstande, das ewige 
Leben zu verdienen, da sie als Ausflu8 endlicher und beschrankter 
Wesen auch selbst nur endliche und beschrankte Leistungen 
sind, wahrend die himmlische Herrlichkeit ewig und unendlich 
ist und unsere menschliche Fassungskraft weit tibersteigt. Sind 
aber unsere Handlungen von der Gnade gewirkt, so haben sie 
Anspruch auf das ewige Leben, denn sie haben den Heiligen Geist 
zum Urheber und begriinden daher ein unendliches Verdienst. 
Die Gnade entspringt nicht deiner eigenen Kraft, sonst ware sie 
keine Gnade, sondern ist das Geschenk der Giite und Barmherzig- 
keit Gottes. Darum hiite dich wohl vor allem Pochen auf deine 
guten Werke, denn wenn du auch alles Gute aus dir selbst tatest, 
so kénnte dich Gott doch in die Hdlle stiirzen”’. Niemand kann 
sich selbst riihmen. Fragen wir alle Gerechten im Himmel und 
auf Erden, ob sie aus eigener Kraft gerettet wurden, so werden 
sie einhellig antworten: ,,Nicht uns, o Herr, nicht uns, sondern 
deinem Namen gib die Ehre!“ (Ps. 113, 9.) Nicht auf Grund 
ihrer Verdienste oder Werke erlangten sie das Heil, sondern weil 
es dein Wille so war™®. Gott verleiht jedermann geniigende und 
manchem sogar tiberschiissige Gnade; solchen freilich, die aus 
Bosheit siindigen, entzieht er sie ganzlich, wie er auch wohl je- 
mand den besonderen Beistand, mittels dessen er sich von der 
Siinde erheben kénnte, vorenthalt und nicht will, da8® er sich 
aufzurichten vermége, ja wenn er seine Verwerfung einmal be- 
schlossen hat, sogar noch zur Stinde aufreizt’. Fragt man nun, 
warum begnadet Gott den einen und zieht ihn an sich, und warum 
den anderen nicht, so liegt der Grund einzig in seinem unerforsch- 
lichen Ratschlusse. Wir kénnen hier nur mit dem Apostel (Rém. 


792  STELLUNG ZU HUMANISMUS UND WISSENSCHAFT 


9, 20) sprechen: ,,Wer bist du, Mensch, da du mit Gott rechten 
willst#°?“ Von gottlicher Gnade im vollen Sinne des Wortes kann 
man aber freilich nur dann reden, tvenn sie wirksam ist und zur 
Beharrlichkeit bis ans Ende fiihrt, mit einem Worte, wenn sie 
mit Liebe gepaart ist. Denn Gott liebt seine Geschépfe, indem er 
sie ans Ziel fiihrt; tut er dies nicht, so kann man nicht eigentlich 
sagen, daB er sie liebt. Liebt er sie aber, so liebt er sie nicht um 
ihrer Tugenden willen, denn er selbst ist der Verleiher und Ur- 
heber all unserer Tugend. Die Hauptsache ist und bleibt stets 
die Liebe. Schenkte Gott einem Menschen auch alle Gnaden und 
Tugenden, nicht aber die Liebe zu ihm und zum Nachsten, so 
hatte dies nach Pauli Wort (1. Kor. 12, 31 ff.) keinen Wert, denn 
ein Kérnchen Liebe ist mehr wert als dieses alles. Lieber méchte 
ich, da mir Gott ein Fiinkchen Liebe gabe und mich mit allen 
Triibsalen, Leiden und Kiimmernissen Christi und der Apostel 
heimsuchte; ja, lieber méchte ich init einem Ko6rnchen Liebe in 
der Hélle sein als ohne Gnade inmitten aller Wonnen des Para- 
dieses.. Auf die Liebe kommt alles an, nicht auf die Werke. Denn 
wo die Liebe ist, da ist die Gnade, die uns mit Gott und seinen 
Engeln und allen ihren Schatzen verknipft. Ohne Liebe niitzt 
selbst der gew6hnliche. Glaube nichts, weder Wunder noch Al- 
mosen noch sonstige gute Werke haben ohne sie einen Wert*’’. 
Diese Liebe war den Philosophen nicht erreichbar, weder Plato 
noch Aristoteles hatte eine tibernatiirliche Liebe, und auch die 
Theologen, die Gott nur aus nattirlichen Griinden und Biichern 
kennen, besitzen sie nicht, denn sie ist nicht das Ergebnis natiir- 
licher Gotteserkenntnis, sondern itibernatiirlichen Glaubens an 
Christus. Um diesen anzubahnen, begann ich meine Predigt mit 
der Erklarung der Heilswahrheiten, denn nur der von der iiber- 
natiirlichen Liebe getragene Glaube ist die Grundlage des Heiles*”. 
Der gottliche Ratschlu8 nun, kraft dessen jemand auf Grund der 
ihm verliehenen Gnade die ewige Seligkeit erlangt, heiBt Vorher- 
bestimmung, Pradestination. Fragt man nun, ob der Pradesti- 
nierte diese seine Vorherbestimmung durch Gebete und andere 
gute Werke unterstiitzen kann, so hangt die Antwort von der 
Seite ab, von der man die Pradestination betrachtet. An sich, so- 
fern sie im Ratschlusse Gottes beruht, bedarf sie keiner weiteren 
Hilfe. Soweit sie aber die von Gott verordneten Mittel zur Er- 
langung des ewigen Endzieles in sich schlie8t, ist eine Unter- 
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stiitzung allerdings nétig. Denn obschon Gott in jedem Dinge 
alles wirkt, so schlieBt er doch die geschépfliche Mitwirkung nicht 
aus. Wenn er also Gebete, Fasten und Bufwerke zur Seligkeit 
vorschreibt und dich durch solche Mittel pradestinieren will, 
warum solltest du dich ihrer nicht bedienen**? Umgekehrt lassen 
solche Umstande, wie Freude am Anhéren des géttlichen Wortes, 
an der Befolgung der Gebote oder an den Ubungen der Mildtatig- 
keit den allerdings keineswegs untriiglichen Schlu8 auf den Be- 
sitz des Gnadenstandes zu. Ja, wenn jemand grof8en Fortschritt 
im geistigen Leben macht oder einen lebhaften Abscheu vor der 
Sunde und den festen Entschlu8, sie zu fliehen, hegt, so ist dies 
ein fast sicheres Anzeichen, das zuweilen durch besondere Offen- 
barung oder sonstwie zur vollen Gewifheit erhoben wird’. Auf 
keinen Fall soll man sich diisteren Zweifeln an seiner Vorker- 
bestimmung tiberlassen, sondern von der Annahme seiner Pra- 
destination ausgehen und stets tugendhaft leben, denn wenn man 
dann auch etwa verdammt wird, so hat man doch keine so 
schweren Qualen zu erdulden’”. : 

Die Mittel und Werkzeuge, deren sich Gott zur Verleihung 
seiner Gnade gewohnlich bedient, sind die heiligen Sakramente, 
die auf Grund ihres vorschriftsmaBigen Vollzuges, ex opere 
operato, wirken*’. Sie sind zu unserem Heile notwendig und 
ziehen ihre Kraft aus dem Leiden Christi, der auch, wer immer 
sie vollziehen mag, ihr wahrer und eigentlicher Spender bieibt, 
obschon er seine Gnade auch ohne sie gewahren kénnte*”’. Eine 
nahere Betrachtung des geistigen Lebens laBt die Angemessenheit 
der Sakramente und der von Christus eingesetzten Siebenzahl 
aufs klarste zutage treten*®. Die Zeremonien ihrer Feier aber 
weisen eine Ordnung und innere Schénheit auf, wie sie sonst nur 
der Natur eignet, und kénnen so ihren Ursprung von Gott nicht 
verleugnen*’’. Unter allen Sakramenten sind die wichtigsten die 
BuBe und das heilige Abendmahl’’*. Dieses ist das Herz und der 
Mittelpunkt aller, das Hauptsakrament, um das sich alle anderen 
drehen*®®, Die Messe ist ein Opfer, die Gedachtnisfeier und Dar- 
stellung des Opfertodes Christi am Kreuze™, die freilich viel 
hdher geschitzt wiirde, wenn sie nicht so alltaglich und haufig 
wire, Der beste Beweis der wahren Gegenwart Christi ist die 
religidse Erfahrung, da® die wiirdigen Empfanger der _heiligen 
Kommunion in ihr unbeschreibliche Sii®igkeit kosten, die un- 
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wiirdigen aber immer noch mehr verstocken, kurz, da8 die erste- 
ren durch sie immer besser, die letzteren immer gottloser wer- 
den‘, Der wiirdige Empfang setzt eine aufrichtige Beicht mit 
vollkommener Reue voraus, wie sie aus der iibernatiirlichen Liebe 
entspringt. Eine solche vollkommene Reue, Contritio, kann einen 
Grad erreichen, da8 sie an sich schon nicht blo&B die Siinde, son- 
dern auch alle Strafe, die der Siinder etwa im Fegfeuer noch zu 
tragen hatte, austilgt, wenn auch fiir gewohnlich der Beichtvater 
die zu leistende Bu&e bestimmt’. Die bloBe Furcht vor der 
H6élle und die Hoffnung auf den himmlischen Lohn, die der un- 
vollkommenen Reue, Attritio, zugrunde liegén, geniigen, da sie nur 
der Ausflu8 schnéden Eigennutzes sind, zum Heile noch nicht™. 
Eine wahre Reue und gute Beicht ist etwas Wunderbares und 
Ubernatiirliches, das nur Gott selbst zu wirken vermag. Die 
Rechtfertigung ist ein gréBeres Wunder als die Schépfung der 
Welt*®. Fallt man nach der Beicht in die alten Siinden sofort 
wieder zuriick, so ist dies ein Zeichen, da die Reue nicht tief 
und die Umkehr nicht ernst war. Wer sich wahrhaftig bekehrt, 
der hat einen solchen lebhaften Siindenschmerz und einen so 
festen Vorsatz der Besserung, daB er ein neues Leben beginnt, 
denn sonst hat das Beichten. iiberhaupt keinen Wert*®*. Auf Ab- 
lasse ist wenig zu geben, denn sie helfen ohne griindliche Besse- 
rung gar nichts und witirden am besten ganz abgeschafft*”’. Vom 
Fegfeuer spricht der Frate gleich dem Aquinaten nur selten*® 
und gleich seinem Meister legt er sowohl bei Schilderung der 
Wonnen des Himmels wie auch der Qualen der Hélle das Schwer- 
gewicht auf den Genuf bzw. Verlust der seligen Anschauung 
Gottes, ohne sich auf die bei vielen Predigern so beliebte nihere 
Ausmalung der himmlischen Freuden wie der hdllischen Feuer- 
qualen naher einzulassen*®. Ebenso schenkt er der Heiligenver- 
ehrung nur geringe Aufmerksamkeit. Die Heiligen bediirfen un- 
seres Lobes nicht, waren im tibrigen Menschen wie wir und mit 
Fehlern behaftet, von denen selbst die Apostel nicht frei waren. 
Nicht aus eigener Kraft, sondern lediglich durch Christi Verdienst 
gewannen sie den Himmel, wo sie Gottes Strafe iiber die siind- 
haften Stadte Italiens herausfordern, aber auch Fiirsprache fiir 
die Glaubigen einlegen. Deshalb darf man auch zu ihnen beten, 
obschon man die ihnen gebiihrende Verehrung, Cultus duliae, von 
der Gott allein zukémmlichen Anbetung, Cultus latriae, wohl 
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unterscheiden mu8*". Obschon als strenger Thomist Leugner 
der unbefleckten Empfangnis, ist der Frate dennoch wie Thomas 
ein warmer Verehrer der seligsten Jungfrau. Mit zartlichen 
Kosenamen*™ ruft er sie an und riihmt ihre Vorziige und Aus- 
zeichnungen, in deren Preis er sich nicht genug zu tun vermag. 
War sie doch mehr als Mensch, konnte auf Erden weder irren 
noch stindigen und erlangte bei Gott eine Gewalt, die ihre Fiir- 
sprache unwiderstehlich macht*”. So sehr sich der Frate nun 
auch ihrer Verherrlichung beflei®igt und so gern er ihr Lob ver- 
kiindigt**, so halt er sich doch von den Ubertreibungen und Uber- 
schwanglichkeiten frei, in welchen sich so viele Prediger gefielen, 
ja, er muB sich wider den Vorwurf verteidigen, daB er auffallig 
selten liber sie predige. ,,Warum“, gibt er zur Antwort”, ,,ge- 
denkt der Heilige Geist ihrer so selten in den Heiligen Schriften? 
Und warum predigen die Heiligen der ersten Zeit nicht tiber sie 
oder nur selten?“‘ Wenn die Apostel nicht von ihr schrieben, so 
geschah es, weil unser Heil nur von Christus abhangt, auf den ihr 
ganzes Sinnen gerichtet war; sie hatten auch noch nicht ndtig, die 
‘Glaubigen mit solchem K6éder anzulocken. So habe auch ich 
mir vorgenommen, die Heilige Schrift zu predigen, und da sie von 
der Jungfrau nur selten spricht, so brauche auch ich nicht viel 
iiber sie zu reden. MHeutzutage aber hat sich ein grofer Irrtum 
eingewurzelt, bald taucht hier eine neue Marienandacht auf, bald 
dort, die Leute machen aus Habsucht ein Geschaft daraus — 
Dinge, die dem katholischen Glauben nur schaden und auch Gott 
und der Jungfrau nicht gefallen. Bedarf denn Gott unserer Liige? 
(Job. 13, 7.) Da8& endlich der Frate in seiner Lehre vom pipst- 
lichen Primate und von der Kirche mit beiden Fii®en auf thomisti- 
schem Boden steht, bedarf keiner weiteren Darlegung; seine Aus- 
fiihrungen im ,,Triumphe des Kreuzes*’”* sind gréBtenteils wért- 
liche Entlehnung aus Thomas’*”. 

So hoch nun auch der Frate den Engel der Schule wertet, un- 
vergleichlich héher als er steht ihm die Heilige Schrift*”. Er ruft 
seine Klosterbriider als Zeugen an, daB er nun schon seit vielen 
Jahren nur mehr die Bibel lese, nicht aus Mi®achtung gegen 
andere Schriften und Lehrer, sondern weil ihm im Vergleiche mit 
ihr selbst das Sii8e bitter erscheine*”. , Von der Wahrheit seiner 
Beteuerung, er habe die Bibel mehrmals vollstandig samt ihrer 
Erklarung durchgearbeitet*”, vermégen wir uns noch heute durch 
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den Augenschein zu iiberzeugen. Von den beiden Bibeln, die ihm 
in spiterer Zeit zum Gebrauche dienten, war die eine 1491 zu 
Basel, dia andere 1492 zu Venedig gedruckt; beide, in florentini- - 
schen Bibliotheken noch erhalten, sind mit Eintragen: in der 
kleinen, zierlichen und doch festen, gedrangten Schrift seiner 
Hand Seite fiir Seite iiber und iiber beschrieben*®. Bei seinem 
Tode hinterlie8 er drei mit eigenhandigen Anmerkungen ver- 
sehene Bibeln, einen Auszug aus der Heiligen Schrift, ferner Er- 
klarungen bzw. Predigten iiber die Propheten Isaias, Jeremias, 
Aggius, Micheas, Oseas, Nahum, Amos, Zacharias, Abdias und 
Habakuk, iiber verschiedene Psalmen, das Hdhelied, Matthaus und 
die Apokalypse***. Und wie hatte er sich nicht mit tiefster Inbrunst 
in die heiligen Biicher versenken sollen, in denen er die Stimme 
des himmlischen Vaters, das Wort des Heiligen Geistes vernahm! 
Denn daB8B die Heilige Schrift nicht blo8 im ganzen und gro8en, 
sondern bis auf jedes Wort und jede Silbe das Werk Gottes sei, 
das war ihm stets tiber jeden Zweifel erhaben. Darum darf ihm 
zufolge auch nicht ein Jota bestritten oder geleugnet werden’, 
selbst die geringfiigigste Kleinigkeit hat tiefen Sinn***. Daf die 
Schrift Gottes Werk ist, ergibt sich ihm schon daraus, da sich 
Alter und Neuer Bund wie Weissagung und Erfilllung zueinander 
verhalten — eine Erscheinung, die nur durch unmittelbare gétt- | 
liche Veranstaltung erklarlich ist’. Zur Aufzeichnung seiner 
Offenbarungen bediente sich Gott*heiliger Manner, die lediglich 
die Federn oder Werkzeuge in seiner Hand waren**’. Darum soll 
man sich denn tber so gleichgiltige Dinge, wie es die Frage nach 
dem Verfasser dieses oder jenes biblischen Buches ist, den Kopf 
nicht zerbrechen. Wenn du eine schéne Handschrift siehst, so 
fragst du ja doch auch nicht nach der Feder, mit der sie ge- 
schrieben ward, sondern nach dem Schreiber*®*®. Schriften, die 
Gott selbst zum Verfasser haben, sind aber selbstverstandlich iiber 
jeden Irrtum erhaben und der Ausdruck lauterster Wahrheit. 
Wer sie-in rechter Weise studiert, der entdeckt darin immer aufs 
neue die gréfBten Geheimnisse, eine Weisheit, die alle menschliche 
Wissenschaft, alle Logik und Metaphysik eines Plato und Aristo- 
teles uberragt, und eine Beredsamkeit, die einen Cicero und 
Demosthenes weit hinter sich 1la8t'*’. Darum mu8 man die 
Heilige Schrift mit der gr68ten Ehrfurcht behandeln, in der wir 
uns an den Juden ein Beispiel nehmen kénnten*®’. Selbst die 
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heilige Eucharistie ist nicht erhabener als sie. Denn wie unter 
den Gestalten von Brot und Wein die Gottheit, so ist unter den 
Worten der Heiligen Schrift der Heilige Geist und die Kraft, die 
in der Hostie liegt, zugegen***. In der Heiligen Schrift sind alle 
gottlichen Schatze beschlossen, sie ist kostbarer als alle Reiche 
der Welt. Lieber in ihrer Gesellschaft am abgelegensten Orte ver- 
borgen leben, als ohne sie alle Reiche der Welt besitzen’®®. Sie 
ist die Herrin und K6nigin aller Wissenschaften, die ihre Migde 
sind. Sie ist der Berg, von dem aus der Herr uns belehrt und er- 
leuchtet und seine Gesetze gibt, sie ist wie ein tiefes Meer, in das 
alle Fliisse der Philosophie einmiinden***. Sie ist ein Paradies 
auf Erden, tiber dem man allen Geschmack an anderen Biichern 
verliert. Ihre Betrachtung gewahrt die héchsten Wonnen der 
Welt’. Sie steht fest und unerschiitterlich wie die Festen des 
Himmels*’’. Sie ist voll unaussprechlicher SiiBigkeit, regt zur Be- 
trachtung der Weisheit und Giite Gottes an und begeistert uns fiir 
das Himmlische, so da8 wir durch sie auch selbst gleichsam 
Gotter werden und alles Irdische wie Kot verachten. Wenn sie 
auch das eine, was ihren Kern und Stern bildet, die Liebe Gottes 
und des Nachsten, an tausend Stellen wiederholt, so spricht sie 
es doch immer wieder verschieden aus und ergétzt immer wieder 
aufs neue*’. Wer aber in die Geheimnisse der Heiligen Schrift 
eindringen will, der mu vom selben Geiste erleuchtet sein, der 
sie eingab. Wer sie aus bloBer Wifbegierde erforscht, der stirbt, 
sei er gelehrt oder ungelehrt, d. h. er fallt vom Glauben der Kirche 
ab und verstrickt sich in viele Irrtiimer, wie Origenes und viele 
andere Ketzer. UnerlaBliche Voraussetzungen zu ersprieBlicher 
Beschaftigung mit der Heiligen Schrift sind nicht gelehrte Studien, 
nicht Logik und Philosophie, sondern Reinheit des Herzens, Be- 
zahmung der Leidenschaften, Gebet und Betrachtung und daher 
Einsamkeit. Man soll das Verstandnis der heiligen Biicher nicht 
so fast von gelehrten Erklarern und Auslegungen, denn vielmefir 
von der géttlichen Erleuchtung erwarten, wie es der heilige 
Thomas von Aquin machte, der einst, als er eine Stelle 
des Isaias nicht verstand, zum Gebet seine Zuflucht nahm 
und dann die Lésung sofort fand*”. Diese Erleuchtung 
von oben ist aber um so ndotiger, als die Heilige Schrift das einzige 
Werk der Weltliteratur ist, das auBer seinem wortlichen noch 
einen geistigen, mystischen Sinn in sich birgt. Denn Gott macht 
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es nicht wie der Mensch, der beim Schreiben nur an das denkt, 
was der Wortlaut besagt, sondern richtet es so ein, dal die 
Schrift, indem sie das Geschehene kiindet, auch das Kiinftige an- 
zeigt***, Nach dem Vorgange der heiligen Vater, besonders des 
heiligen Hieronymus, und des ganzen Mittelalters unterschied er 
einen vierfachen Sinn der heiligen Biicher, den wértlichen, alle- 
gorischen, moralischen und anagogischen; so bedeutete ihm 
Jerusalem im wortlichen Sinne die Stadt in Palastina, im alle- 
gorischen die Kirche, im moralischen die glaubige Seele und im 
anagogischen das himmlische Vaterland’’. Die’ Allegorie, die 
Deutung einer Stelle auf die kirchliche Gegenwart, ist aber nur 
zulassig, wenn diese Stelle von einem geschichtlichen Ereignisse 
handelt, das eine Beziehung auf kiinftige Dinge in sich schlieSt, 
die schon von Anfang an in der Absicht des heiligen Urhebers 
lag. Da nun diese Erfordernisse weder bei den Dichtern zu- 
treffen, die der geschichtlichen Wahrheit, noch bei den Ge- 
schichtschreibern, die der Beziehung auf die Zukunft ermangeln, 
so bildet dieser allegorische Sinn tatsachlich einen besonderen 
Vorzug der Heiligen Schrift und zugleich einen Beweis ihres gétt- 
lichen Ursprunges, denn nur Gott vermag einem geschichtlichen 
Ereignisse die Beziehung auf eine erst vielleicht tausend Jahre 
spater eintretende Begebenheit beizulegen’’*®. Der wéortlich-ge- 
schichtliche Sinn mu8 denn auch die unverbriichliche Grundlage 
aller Auslegung und aller Allegorese bleiben, die, wenn sie gut 
sein soll, 1. nicht gegen den Glauben, 2. nicht gegen die guten 
Sitten, 3. nicht gegen die nattirliche Vernunft, 4. nicht gegen die 
Wabhrscheinlichkeit verstoBen darf**”®. Die heiligen Schriftsteller 
sprechen aber trotz ihrer Inspiration die ihrem Stande und ihrer 
Bildung angemessene Sprache; sie reden durch den Mund eines 
Weibes weiblich, durch den Mund eines Kindes kindlich und 
kniipfen tiberall an die Vorstellungen der gro8en Menge an?”. 
Doch fehlt es in den heiligen Biichern auch nicht an scheinbaren 
Widerspriichen und dunklen Stellen, in denen sich eingebildete 
und gottlose Menschen, die sich die Bibel mit fleischlichen Augen 
wie den Cicero zu lesen erfrechen, verfangen?™. Zu den schwierig- 
sten Buchern zahlen Ezechiel, das Johannesevangelium und die 
paulinischen Briefe’. Bei der Auslegung mu8 man sich in 
frommer Demut an die Grenzen der heiligen Viter halten. Alle 
Ketzereien hatten darin ihren Grund, da8 sich die Ketzer in 
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menschlichem Fiirwitze tiber die von den heiligen Lehrern ge- 
zogenen Schranken hinwegsetzten**. Zur Lésung etwaiger 
Schwierigkeiten und Widerspriiche geben die Vater den Glaubigen 
gewisse Regeln, gleichsam Schliissel, an die Hand, wie sie Ticonius 
nach seiner Bekehrung vom Donatismus aufstellte?* und nachher 
der heilige Augustin verbesserte’’. Diese Schliissel sind zum 
Verstandnisse der Heiligen Schrift sehr wichtig, obschon der eine 
Schltissel, der das Buch mit den sieben Siegeln zu erschlieBen 
vermag, Christus selbst ist®. Bei Erklarung der Heiligen Schrift 
halt sich der Frate, wie er selbst bemerkt”’’, an die tiblichen Aus- 
legungen, sei es an die Glossa ordinaria’®’, sei es an Nikolaus von 
Lyra’ oder an Augustin, Hieronymus, Gregor den Groen und 
den heiligen Thomas; sie alle machten von der allegorischen 
Schriftauslegung den reichlichsten Gebrauch und bestarkten ihn 
hierdurch in seinem Verfahren, zumal da der heilige Thomas ihre 
volle Berechtigung ausdriicklich anerkannt und _verteidigt 
hatte’. Da8B und warum er bei seiner Auslegung viel lieber zu 
den alt- als zu den neutestamentlichen Biichern griff, sahen wir 
bereits. Der Vorwurf einer Vernachlassigung der letzteren zu- 
gunsten der ersteren la48t sich ihm gleichwohl aus dem Grunde 
nicht machen, weil er einerseits in seinen Erklarungen tber die 
Propheten immer wieder auf die Evangelien abschweift, ander- 
seits die alttestamentlichen Schriften tiberhaupt nur im Lichte der 
neutestamentlichen liest. Ihm sind die Propheten Evangelisten, 
begeisterte Herolde der Religiositat Jesu und der von ihm ver- 
kiindeten groBen Liebe, feurige Vorkampfer aller religidsen Ver- 
innerlichung und Vertiefung, furchtlose Streiter gegen alle Ver- 
auBerlichung, Selbstgerechtigkeit und Werkheiligkeit. Eben aus 
diesem Grund raumt er auch dem VO6lkerapostel in seinen Aus- 
fiihrungen den breitesten Raum ein. Bestiandig fiihrt er Aus- 
spriiche von ihm im Munde und namentlich in der Gnaden- und 
Pradestinationslehre hangt er begreiflicherweise an ihm. Den 
Exegeten will der Frate jedoch ebensowenig wie den Philosophen 
oder Theologen zugerechnet sein. So gern und so haufig er sich 
auf philosophisch-scholastische Erérterungen und_ theologische 
Fragen einlaBt, so ist es ihm doch nirgends um _ selbstandige 
wissenschaftliche Untersuchungen und Entscheidungen zu_ tun, 
alle seine Schriften stehen im Dienste der Erbauung und religidsen 
Belehrung, des Seelenheils und der Frémmigkeit im strengen An- 
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schlusse an die erprobtesten Lehrer. Nicht als ob er sich zum 
sklavischen Nachbeter seiner groBen Gewahrsmanner erniedrigte. 
Er ist der Schiiler des Stagiriten und Aquinaten, nicht ihr Papagei, 
und viel zu scharfsinnig, als daf er sich mit einer gedanken!osen 
Wiedergabe ihrer Lehren abfinden kénnte. Er folgt ihnen, weil 
er die besseren Griinde auf ihrer Seite erkennt, tragt aber ihre 
Gedanken in seiner eigenen geistvollen Weise vor und verbindet 
eine Menge feiner Bemerkungen mit ihnen. Zwar fehlt es nicht 
an Versuchen, einen selbstindigen kiihnen Denker aus ihm zu 
machen, der sich seinem Ordensgenossen Thomas Campanella an 
die Seite stellen lasse**. Doch.gelang es gicht, auch nur einen 
einzigen erheblichen Punkt anzufiihren, in welchen er die her- 
kémmlichen philosophischen oder theologischen Geleise verlassen 
hatte, denn gerade da, wo er sich vermeintlich zu eigenem Flug 
erhob*”’, bewegt er sich am getreuesten in den Bahnen seiner Leh- 
rer. Von den sozialpolitischen Anschauungen Campanellas trennte 
ihn eine Welt***; wo sich beide beriihren™, stehen sie auf dem ge- 
meinsamen Boden thomistischer Ausbildung. Nirgends beruft sich 
der Frate auf eigene Entdeckungen, nirgends auf selbstandige An- 
schauungen. Sein einziger Stolz ist seine Ubereinstimmung mit dem 
hl. Thomas und mit seiner Ordenslehre?”’. Mit beiden FiiBen, mit 
Herz und Sinn stand er auf dem Boden des Mittelalters. Als echter 
Sohn seiner Zeit teilte er auch ihren Aberglauben; er. glaubte an 
Hexen und boshafte Weiber, die mit ihrem bésen Blicke den klei- 
nen Kindern Schaden zuftigen kénnen’**®. Einen Abschnitt aus dem 
Hexenhammer meint man vor sich zu haben, wenn man in der 
Ansprache vor der Feuerprobe seine Erklarungen iiber den Teufel 
und die héllische Physik liest. Wie seine’ Zeit, forderte er fiir ge- 
wisse Verfehlungen grausame Ké6rperstrafen, die Verbrennung der 
Sodomiten, die Durchbohrung der Zunge der Listerer. Bei aller 
Gelehrsamkeit war er doch kein Gelehrter, am wenigsten Forscher. 
Seiner ganzen geistigen Richtung nach war er der letzte, nach wis- 
senschaftlichen Lorbeeren zu geizen. Nur aus seelsorgerlichen 
Griinden betrieb er die Studien; will man ihn gleichwohl einen Ge- 
lehrten nennen, so stand dieser durchaus im Dienste des Prophe- 
ten und Predigers. In seiner Predigt, nicht in seiner wissenschaft- 
lichen Leistung lag seine Bedeutung und Eigenart. 


» 


XXXV. Kapitel. 
STELLUNG ZUR KUNST UND DEN KUNSTLERN. 


In den sichtbaren Dingen ist das unsichtbare 
Wesen Gottes zu erkennen. Rom. 1, 20. 


Ungleich héher als Dichtkunst und Wissenschaft wertete Savo- 
narola die bildenden Kiinste. Regte sich das kiinstlerische Blut 
in’ ihm, das von Hektor de’ Bonacossi' her, einem Verwandten 
seiner Mutter, in seinen Adern rollte? Jedenfalls hatte schon 
sein GroSvater warmes Verstaéndnis fiir die  kiinstlerischen 
Schopfungen bekundet’, die sein geliebtes Padua verherrlichten. 
In S. Marco aber sah sich der Frate auf Schritt und Tritt, wo er 
ging und stand, von den hehren Gestalten umgeben, wie sie Fra 
Angelicos aus dem Himmel entlehnter Pinsel an die Wande der 
Klostergange, der Sale und Zellen gezaubert hatte. Jeden 
Augenblick sptirte er den belebenden Hauch frommer Andacht, 
der sich von ihnen in die Seele des Beschauers ergoB, an seinen 
Klostergenossen, und an den einfaltigsten Laienbriidern unter 
ihnen zuerst; und dieselbe Wirkung edler religidser Kunst- 
werke gewahrte er an den Glaubigen. Wie hatte er, der ja alles 
nur nach seiner Bedeutung fiir die Ewigkeit abschatzte, den 
bildenden Kiinsten, die sich als ein so kraftiger Hebel religidser 
Erbauung bewdhrten, seine Anerkennung versagen konnen? 
Freilich sah er auch das viele Unheil sehr wohl, das von so man- 
chen Werken neuerer Kiinstler ausging, die sich unter der Ein- 
wirkung der Uberreste des als Inbegriff kiinstlerischer Vollen- 
dung bewunderten Altertums mehr und mehr in den Dienst der 
Sinnlichkeit erniedrigt hatten. Wie in allen Bereichen des Lebens, 
so wollte er mit dem Christentume auch in der Kunst Ernst ge- 
macht wissen. Wohl ohne es zu ahnen und sicher ohne es zu 
wollen, befand er sich im vollen Einklange mit der griechisci- 
orthodoxen Kirche, die als getreue Hiiterin aitchristliciien 
Erbes bis in die Gegenwart herein stets alles aus den Gottes- 
hiusern verbannte, was die Sinne kitzelte, und besonders die 
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Malerei in den engsten Schranken hielt*, wenn er die unter der 
Herrschaft des humanistischen Geistes' verheidnischte und ver- 
weichlichte Kunst zu erheben und zu verchristlichen strebte*. 
Wie Plato faBte er die Kunst als eine Nachahmung der Natur’, 
ohne sich aber gleich ihm zur Verdammung der Kunst und ihrer 
AusschlieBung aus dem vollkommenen Staat fortreiBen zu las- 
sen’. Wie Plotin suchte er die Schénheit nicht im Stoffe noch 
im Ebenmafe aller Glieder untereinander, sondern in der 
Form, in der Teilnahme am G6ttlichen, im Durchleuchten der 
Idee durch die Hiille der Leiblichkeit’. Wie Aristoteles und 
Thomas® brachte er das Schéne in engstén Zusammenhang mit 
dem Guten. Keine volle Schénheit ohne Tugend, keine wahre 
Kunst ohne Sittlichkeit, das war der Grundsatz, von dem er sich 
wie bei seinen gelegentlichen lehrhaften Auseinandersetzungen, 
so in seinem tatsaichlichen Verhalten leiten lieB. ,,Es gibt“, er- 
klarte er seinen ZuhGrern’, ,,eine kérperliche und eine geistige 
Sch6nheit. Die Philosophen Jehren, man miisse vom Bekann- 
ten ausgehen, und da die kérperliche Schénheit bekannter und 
sinnenfalliger ist, so wollen wir mit ihr beginnen. Die k6rper- 
liche Schonheit tritt am meisten im Gesichte der Personen her- 
vor; die Schénheit des mannlichen oder weiblichen_ Gesichtes 
beruht aber nicht in jedem Teile fiir sich, sondern im ganzen, 
d. h. im rechten Verhaltnisse aller Teile des Gesichtes zusammen- 
genommen, und selbst darin liegt die Schénheit des Gesichtes 
noch nicht allein, sondern sie kommt auch von der Sch6nheit 
und Reinheit der Seele. Sobald also die Seele in guter Verfas- 
sung ist, so 4u8ert sich dies zum Teil auch im Ko6rper. Hat 
aber die Seele den Leib verlassen, so wird dieser, so sch6n er 
sein mag, haBlich. Stelle dir zwei Frauen von gleicher Schén- 
heit vor, von welchen die eine fromm, sittsam und rein, die 
andere aber eine Dirne ist, und du wirst in jener frommen eine 
fast engelhafte Schénheit leuchten sehen, wahrend jene andere, 
sei sie gleich noch so schon, gar keinen Vergleich mit ihr auszu- 
halten vermag. Die Schénheit beruht also zum guten Teile in 
der Reinheit der Seele. Stelle dir auch eine Frau vor, sie kann 
so schén wie nur méglich sein — wenn etwa ein Damon iiber 
sie kommt, so wirst du sehen, da8 sie dir ganz anders erscheint 
und viel mehr unheimlich als schén ist. So ist denn ersichtlich, 
daf die auBere Schdnheit gar sehr in der inneren, in der Un- 
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schuld und Reinheit der Seele wurzelt, und das hat seinen 
Grund darin, daf die reine Seele an der Giite und Schénheit 
Gottes teilnimmt, einer Schénheit, die weit iiber alle anderen 
erhaben ist. Wenn nun eine Seele auf solthe Weise schon ist, 
so tritt ihre Schonheit auch Au8erlich hervor, denn die Seele 
nimmt mit der Gnade an Schdnheit zu und breitet diese iiber 
den Korper aus. Wir lesen von der seligsten Jungfrau, daf 
um ihrer groBen Schénheit willen die Leute, die sie sahen, ganz 
auBer sich vor Verwunderung waren, und doch um der aus ihr 
leuchtenden auBerordentlichen Heiligkeit willen nie jemand 
einen ublen Gedanken hegte, sondern jeder voller Verehrung fiir 
sie war; und so lehrt die Erfahrung, daf eine ehrbare und reine 
i'rau stets bei jedermann in Ehren steht. Wenn nun schon die 
rein natiirlichen Tugenden, wie Klugheit, Gerechtigkeit, Starkmut 
und MaBSigung, der Seele solchen Schmuck verleihen, um wie viel 
mehr werden dann erst die tbernatiirlichen Tugenden, der 
Glaube, die Hoffnung und die Liebe, die Seele verschénern!“ 
.Frauen,“‘ so sprach sich der Frate ein andermal*® aus, ,,ihr 
mochtet gerne sch6n sein; die Frauen kennen ja nichts Angelegent- 
licheres, als sch6n zu sein. Sagt mir aber doch nun: worin be- 
steht denn die Schoénheit? In den Farben? Nein. Im Aussehen? 
Nein. Sondern die Schénheit ist eine Form, die aus dem rechten 
Verhaltnisse und EbenmaBe aller Glieder und Farben entspringt, 
und daraus hinwiederum entsteht eine Eigenschaft, die von den 
Philosophen Schoénheit genannt wird. Dies gilt jedoch nur von 
den zusammengesetzten Dingen; bei den cinfachen besteht die 
Schénheit im Lichte. Schauet die Sonne an: ihre Schénheit be- 
ruht im Besitze des Lichtes. Schauet die seligen Geiste: an: ihre 
Schonheit beruht im Lichte. Schauet Gott an: weil er ganz Licht 
ist, ist er die Schénheit selbst. Die Geschdpfe sind desto schdner, 

‘je mehr sie an der Schénheit Gottes teilhaben und je naher sie 
ihr kommen. Und auch der Ké6rper ist desto schéner, je schoner 
die Seele ist.‘ ,,Die Philosophen‘‘, bemerkte der Frate™, ,,lehren, 
die Schénheit sei, je unabhangiger vom Leibe, desto grdBer, weil 
der Schénheit Gottes 4hnlicher, die tiber alles Stoffliche erhaben 
ist. Sie lehren ferner, die beste Art der Betrachtung der gottlichen 
Schénheit bestehe darin, die Schénheit der kérperlichen Dinge 
mdoglichst ins Geistige zu tibertragen. Male dir z. B. die Schon- 
heit von Florenz im Geiste aus, sie wird die stoffliche wbertreffen, 
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denn du wirst in deiner Einbildungskraft alles weniger Schéne 
unterdriicken. Je mehr du sie vergeistigst, desto mehr vervoll- 
kommnest du sie. Fasse sie also mit dem Geiste auf, der die Schoén- 
heit an sich betrachtet und hierbei vom Korper gleichsam absieht. 
Der Lehre der Philosophen gem gibt es fiir die geistige Auffas- 
sung keine Unvollkommenheit; das Weife an sich betrachtet zeigt 
keine Unvollkommenheit, die im Stofflichen ihren Grund hat. Du 
siehst also, je unstofflicher etwas ist, desto schéner ist es. Denke 
nup an all diese Schénheiten in dir und sprich: um wieviel schoner 
mu} die Seele sein als all diese Schénheiten des Leibes, die alle 
von mir abhingen; und wenn. schon ich so schén bin, um wieviel 
schoner ist erst die Seele, die im Stande der Gnade ist! Und um 
wieviel sch6ner sind dann erst die Seelen der Seligen! Um wieviel 
groBer ist die Schénheit der Engel und Seraphim! Betrachte dann, 
um wieviel schéner die Schénheit Gottes ist! Wenn nun schon 
diese ganz unvollkommene Schénheit der menschlichen Leiber 
solche Kraft hat, Gott zu unserer Betrachtung auf die Erde herab- 
zuziehen, um wieviel mehr regt uns die Betrachtung unseres Herrn 
Jesus Christus zu seiner Erkenntnis an! Betrachtest du aber die 
Schonheit Jesu Christi und gewahbrst du ihr Eintritt in dein Herz, 
s) wirst du an menschlichen Dingen keinen Geschmack mehr fin- 
den... Ihr Frauen, bildet euch ja auf eure Schénheit nichts ein! 
Halich seid ihr alle miteinander. Wollt ihr die Schénheit der 
Seele sehen? Habet acht auf eine andachtige Person, es sei Mann 
oder Weib, wenn sie nur geisterfiillt ist, habet acht auf sie, sage 
ich, wenn sie dem Gebete obliegt und von der Glut géttlicher 
Schonheit tUbergossen ist, oder wenn sie vom Gebete kommt, 
dann wirst du die Schénheit Gottes in ihrem Antlitze leuchten 
sehen, und die Ztige eines Engels. So erkennt man auch die 
CGottlosen. Schau sie dir an, diese hochmiitigen Trépfe, die mit 
dem Teufel verkehren, und du wirst sehen, daB sie teuflische Ziige 
haben”. ; 

Je mehr Savonarola die idealistisch-spiritualistische Seite des 
Schénen in den Vordergrund riickte, desto naher lag die Ge- 
fahr, dieses selbst zum unsinnlichen, aller sinnlichen Darstel- 
lung unzuganglichen Schemen zu _ verfliichtigen und so allen 
Naturalismus zu verdammen und alle Kunst preiszugeben. Er 
entrann dieser Klippe, indem er das Wesen der Kunst in der még- 
lichst vollkommenen Wiedergabe der Natur erblickte, die selbst 
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der groBte Kinstler nie ganz zu erreichen, geschweige zu tibertref- 
fen vermag. ,,Die Kunst‘, sagte er'®, ,ahmt die Natur nach, so 
sehr sie kann. Ich verweise dich zum Beispiel anf den Maler 
und seinen Lehrling. Sage mir, was sucht der Lehrling beim 
Maler, seinem Meister? Seine Kunst sucht er. Wie wird er denn 
nun diese Kunst erlangen, da sie doch im Geiste des Meisters und 
in seinen Handen als seinen Werkzeugen ruht? ... Der Meister 
bringt aus seinem Geiste und mit seinen Hinden ein Bild zu 
Papier, das der Idee und dem Bilde gleicht, das er im Geiste trigt. 
Der Jiinger aber halt sich nun an dieses Au8ere Bild und trachtet 
seinen Meister nachzuahmen, und so eignet er sich allmahlich an 
der Hand solcher Muster die Kunst seines Meisters an. So sind alle 


naturlichen Dinge und alle Geschépfe dem Geiste Gottes entsprun-_ 
gen, Gott trug sie zuvor in sich, denn seit Ewigkeit trug und tragt ~ 


er die Idee und Ahnlichkeit aller Dinge in sich, die er schuf. Da- 
her brachte er, als es ihm gefiel, diese Ideen und Bilder als Muster 


auBerlich zu Papier, als er die Welt erschuf. Wohlan, wir wollen 


Gott nachahmen, den wir nicht sehen. Wie stellen wir dies an? 
Wir betrachten die Zeichnungen, die Muster und Vorbilder, die er 
uns in der Schépfung vorlegte, d. h. wir ahmen die natiirlichen 
Dinge nach, wie der Maler, der nach einem Baume oder nach 
einem Menschen als seinem Modelle sein Bild malt. Bemerke je- 
doch, da die Kunst die Natur nicht in allem zu erreichen vermag, 
mag der Kiinstler noch so vollendet sein. Denn so ahnlich der 
Maler einen Menschen auch darstellen mag, es fehlt ihm das Leben. 
Du siehst, wie die Bienen den Honigkuchen mit seinen wunder- 
baren Hauschen bereiten und den Honig hineinlegen. Ein Wachs- 
kiinstler wird etwas Ahnliches schaffen, aber doch nicht durchweg, 
denn er kann den Kuchen mit dem Honige darin nicht herstellen, 
so wie die Bienen es machen.“ ,,Rufe mir ein wenig einen Maler 
her**! Komm her, Maler! K6nntest du eine Weintraube malerf? 
.. . Kénntest du ihr eine Farbe geben, daB sie wie eine wirkliche 
aussieht? Die Maler, besonders die tiichtigen, haben gewisse Far- 
ben, die einen Glanz verleihen und dem Gegenstande ein lebendi- 
ges Aussehen geben. Laf dir nun von einem Bildhauer eine Wein- 
traube fertigen, die wie eine wirkliche aussieht, laB sie dann von 
einem Maler mit einer Farbe bemalen, daB sie wie eine natiirliche 
Traube aussieht, und hinge sie nun in eine Laube! Wenn nun ein 
Vogel herfliegt, an welcher wird er picken? Er wird sich an die 


if 
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natiirliche und nicht an die gemalte halten, denn die Kunst mag so 
vollkommen wie méglich sein, so vermag sie die Natur doch nicht 
in allen Stiicken zu erreichen. Es liegt ein gewisses Leben, ein ge- 
wisses Etwas in den natiirlichen Dingen, was die Kunst nicht aus- 
zudriicken vermag.“ So sehr die Kunst aber auch der Natur nach- 
eifert, so will sie dies doch nicht merken, den Eindruck des Kiinst- 
lichen nicht aufkommen lassen; vielmehr ist ein Kunstwerk stets 
desto vollendeter, je weniger es den Eindruck des Gekiinstelten, je 
mehr es vielmehr den des Einfachen und Naturwahren erweckt’’. 
Von einer Verdammung naturalistischer Kunstwerke ist der 
Frate somit weit entfernt. Er denkt nicht daran, dem Kiinstler die 
Benutzung eines Modells, auch eines menschlichen Modells, zu ver- 
_bieten; nicht einmal das nackte Modell untersagt er ihm ausdritck- 
® lich. Sein groBer Lehrer Thomas von Aquin hatte das Nackte 
nicht schlechthin verdammt und gelehrt, wenn die Menschen noch 
im Stande paradiesischer Unschuld lebten, so bediirften sie, weil 
sinnlicher Begierde noch nicht unterworfen, keiner Kleidung*®. 
Nicht anders dachte der Obere von S. Marco. Der menschliche 
Leib war ihm als Gottes Gebilde ein vollendetes Kunstwerk, das an 
Wiirde jedes andere kérperliche Wesen iiberragt, und nichts, sagte 
er’’, entziickt das Herz mehr als ein edles menschliches Antlitz. 
,, Wie man sagt, betrachtete sich Sokrates die Schénheit der Jiing- 
linge, um in der leiblichen Schénheit die der Seele zu schauen. 
Ich mochte dir nicht raten, es ebenso zu machen} oder eine schéne 
Frau anzusehen, um die Schénheit: Gottes zu bewundern, denn das 
hieBe Gott versuchen*’.“ Eine ausdriickliche Erlaubnis nackter 
Modelle konnte man freilich von einem Manne wie Savonarola an- 
gesichts der herrschenden geschlechtlichen Ungebundenheit und 
namentlich des so weit verbreiteten unnatiirlichen Lasters um 
so weniger erwarten, als ja in seinen Augen nur der Leib eines 
heiligen, nicht aber der eines gew6hnlichen Menschen der Spie- 
_gel vollendeter Schénheit war; eben darum betonte er die ideale 
Schonheit so sehr, um vor Uberschatzung der rein sinnlichen 
zu warnen. Wenn die Kunstler nun schon bei Darstellung ge- 
woOhnlicher Gegenstainde hoéher als die leibliche stets die seelische 
Schénheit achten sollen, so miissen sie die gré&teVorsicht erst recht 
dann walten lassen, wenn sie religidse Kunstwerke fiir Kirchen 
schaffen. ,,Die Bilder der Kirchen‘“, erklarte er*®, ,,sind die 
Biicher der Kinder und Frauen. Darum sollte man noch mehr 
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als einst die Heiden Vorsicht walten lassen. Die Agypter dul- 
deten keine unehrbaren Gemdlde. Man sollte daher die unehr- 
baren. Bilder entfernen.“ Auch zu Hause sind sie nicht zu ge- 
statten. ,,Aristoteles, der Heide, sagte in seiner Politik, man 
durfe keine unehrbaren Bilder erlauben, mit Riicksicht auf die 
Kinder, die bei ihrem Anblicke an ihrer Schamhaftigkeit Schaden 
leiden. Was soll ich nun erst von euch sagen, christliche Maler, 
die ihr solche Bilder mit entbl6é8ten Briisten anfertigt? Das ist 
schlimm, tut es nicht mehr! Damit wiirdet ihr ein Gott und der 
seligsten Jungfrau sehr wohlgefalliges Werk verrichten”’.“ ,,Ent- 
ferne aus deiner Stube und aus deinem Hause jene unehrbaren 
Gemalde . . . jene Gétzen, die du zu Hause hast!“ ,,Es gibt 
einige, welche unschamhafte Bilder in ihrer Stube haben. ,Sie 
haben mich viel Geld gekostet,‘ heiBt es, ,ich will sie nicht her- 
geben.“ Du hast nicht den rechten Geist. Befrage Gott und die 
Engel, ob es gut ist oder nicht, sie zu entfernen’’.““ Ganz beson- 
ders rugte der Frate den herrschenden Unfug, Heiligenbildern, 
die doch zur Erbauung der Glaubigen in den Kirchen bestimmt 
waren, die Ziuige stadtbekannter junger Madchen zu leihen, die 
zuweilen einen lockeren Wandel fiihrten; so hatte Fra Filippo 
Lippi seine Geliebte, die ehemalige Nonne Lucrezia Buti, als 
Modell nicht nur fiir die Tochter der Herodias in seinen Fresko- 
malereien im Dome zu Prato, sondern auch fiir die Madonna 
genommen. ,,Noch immer“, so redete der Prediger seinen Zu- 
hérern ins Gewissen”’, ,,opfert ihr dem Moloche. Moloch bedeu- 
tet Konig. Euer Konig ist der Teufel. Ihr habt meinen Tempel 
und meine Kirchen eurem Gotte Moloch geweiht. Siehe, was es 
in Florenz fiir Mi8brauche gibt! Sobald die Florentinerinnen 
ihre Téchter verheiratet haben, stellen sie sie zur Schau, putzen 
sie wie Nymphen heraus und fiihren sie in den Dom. Das sind 
eure G6tzenbilder, die ihr in meinem Tempel aufgestellt habt. Die 
Bilder eurer G6tter sind die Darstellungen, die ihr in den Kirchen 
anbringen la&t, und die Jiinglinge sprechen dann zu dieser oder 
jener: ,Das ist die Magdalena und jene andere ist der heilige 
Johannes.’ Denn ihr laft fiir die Bilder in den Kirchen diese 
oder jene Frau Modell stehen, was sehr iibel getan und den 
Dingen Gottes sehr nachteilig ist. Ihr Maler versindigt euch 
damit; hattet ihr eine Ahnung von dem Argernisse, welches dar- 
aus entspringt, ihr wiirdet sie nicht so malen.“ Eindringlich legte 
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er den Kiinstlern die Mahnung ans Herz, die seligste. Jungfrau in 
irmlichem, einfachem Gewande, nicht aber in auffallenden, mit 
allem méglichen eitlen Tande iiberladenen Kleidern darzustellen. 
thr bringt“, sprach er zu ihnen*’, alle Eitelkeiten in die Kirche. 
Meint ihr denn, die seligste Jungfrau habe sich gekleidet, wie ihr 
sie malt? Ich sage euch, sie kleidete sich wie eine arme Frau, 
einfach und ziichtig, so dafB man kaum das Gesicht sah, ebenso 
trug sich die heilige Elisabeth einfach. Ihr wurdet sehr gut daran 
tun, wenn ihr diese anst68igen Bilder entferntet. Ihr stellt ja 
die seligste Jungfrau wie eine Dirne dar.‘ Wie in allem, so soll die 
Einfalt auch bei Kunstwerken in der Kirchen den Ton an- 
geben. ,,Heutzutage bringt man in den Kirchen Bilder von solcher 
Kiinstlichkeit und mit solchem Prunke und von solcher Geziertheit 
an, daB sie das Licht Gottes und die wahre Andacht zerstoren, 
so daB man nicht mehr an Gott, sondern nur mehr an die Kunst 
denkt, die in den Bildern steckt ... Es waré zu wtinschen, dafi 
man sich auch hier der Einfalt hingaébe und nicht an so viele 
kiinstliche Dinge”.“ ,,So reich die Kirchen mit Teppichen und 
Orgeln ausgestattet sind, so arm sind sie an innerem Gottesdienste. 
Alles ist nur fiu8erer Schein, nur die Figur und die Farbe ist es, 
die schreit: herein, herein! und immer noch schlimmere Geister 
nach sich zieht’®.““ Jedenfalls sollten die Ordensleute nur Bil- 
der von gro8ter Einfalt in ihren Raéumen dulden, wie auch fir 
das Musterkloster, das der Frate hatte bauen wollen, nicht eitle 
und zerstreuende, sondern nur schlichte und einfache, zur Andacht 
stimmende Bilder in Aussicht genommen waren’’. Am _aller- 
wenigsten ist prunkvoller Aufwand bei Grabmalern angebracht. 
Die gro8en Herren errichten sich prachtige Grabstatten, um in 
Marmor und Seide zu verwesen, und da sie doch schon in die 
Holle wandern, so méchten sie wenigstens in Grabern mit Bild- 
nissen der Jungfrau und Heiligen bestattet werden. Ihr Grab 
wird ihre Wohnstiatte sein in Ewigkeit’*. Wie unehrbare und 
eitle, so sollen aber auch plumpe und geschmacklose Bilder, 
welche die Andacht der Glaubigen stéren, aus den Gotteshausern 
verbannt bleiben”. Ausdriicklich verlangte der Frate, da8 nur 
tugendhafte Meister mit kiinstlerischen Auftragen in Kirchen 
bedacht werden sollten®®, und wie ein Abschnitt aus seinen Pre- 
digten mutet es an, wenn die russische Hundertkapitelsynode 
vom Jahre 1551 verordnete™, ,,der Maler solle demiitig sein, sanft, 
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vorsichtig in seinen Reden, ernst, friedfertig, niichtern, weder 
Dieb noch Mérder, und vor allem der Reinheit der Seele und 
des Leibes beflissen. Wer es nicht tiber sich gewinnen kann, ledig 
zu bleiben, verheirate sich nach dem Gesetze. Es ziemt sich, 
daB die Maler oft ihre geistlichen Vater besuchen, sie in allen 
Dingen zu Rate ziehen und nach ihren Weisungen und Lehren 
in Fasten, Gebet und Enthaltsamkeit leben“. In der Auswahl 
seiner Gegenstande wie in der Art und Weise ihrer Behandlung 
verrat der Kiinstler sein innerstes Herz. ,,Jeder Maler malt sich 
selbst. Er malt sich nicht als Mensch, denn er fertigt Bilder 
von Lowen, Pferden, Maénnern und Frauen an, die nicht er selbst 
sind. Aber er malt sich als Maler, d. h. nach seinen Ideen. Und 
obschon die Maler verschiedene Entwiirfe und Bilder ausfiihren, 
so tragen diese doch alle den Stempel ihres Geistes*®®. Was aber 
die Hauptsache ist: male die Tugend nicht bloB, sondern iibe und 
lebe sie**.“ 

Auf diese allgemeinen Andeutungen beschrankte sich der Frate 
in seinen Anweisungen fiir die Kiinstler. Mit der Technik ihrer 
Kunst beschaftigte er sich nicht; die Fragen der Farbengebung, 
Gruppierung und Anordnung, des Faltenwurfes, der landschaft- 
lichen oder architektonischen Umgebung und sonstige Einzel- 
heiten, Stil- und Schuleigenarten tberlie8 er v6llig ihrem Er- 
messen. Er mutete ihnen keineswegs zu, nur religidse Werke zu 
liefern; er erwartete von ihnen nur, daB8 sie religidse Dinge, wenn 
sie solche darstellten, mit der gebiihrenden ernsten Riicksicht und 
Wiirde behandelten. Er weckte und scharfte, erwarmte und ver- 
tiefte ihr religidses Gewissen und Leben und gab ihnen manche 
wertvollen religidsen Anregungen und Winke. Vor allem dachte 
er an die Nutzbarmachung der Kunst zum Heile der ihm so sehr 
am Herzen liegenden Jugend. ,,Erziehe deine Kinder“, mahnte er 
die Eltern™, ,,in Einfalt! Stelle ihnen die Dinge Gottes vor Augen 
und lehre sie, daran Gefallen zu finden! La8 dir ein Gemalde 
anfertigen mit der Darstellung der Ho6lle und sprich zu ihnen: 
,Siehe, mein Kind, das sind die Kinder, die verdammt wurden, 
weil sie ihren Eltern ungehorsam waren und Brot oder Kase 
oder getrocknete Trauben entwendet haben.‘ Und so erziehe sie 
in Einfalt und Furcht vor Gott und der Hdlle, solange sie noch 
klein sind!- Auf der anderen Seite zeige ihnen das Paradies und 
sprich zu ihnen: ,Da weilen sie nun inmitten der Engel, die 
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ihren Eltern gehorchten und keine schlechten Reden fihrten, 
sondern folgsam und fromm waren.“ Gemialde ahnlicher Art 
empfahl er auch zur Erbauung der Erwachsenen. ,,0 Mensch,“ 
rief er in der Predigt vom guten Tode aus”, ,,der Teufel spielt 
Schach mit dir und trachtet dich in jenem Augenblicke schach- 
matt zu setzen; darum sieh dich wohl vor und denke an diesen 
Augenblick, denn gewinnst du da, so hast du alles gewonnen, 
verlierst du aber, so ist alles verloren ... Denke an den Tod, und 
daB dabei deine Secle auf dem Spiele steht, die mehr wert ist 
als die ganze Welt. Schaffe dir zur guten Vorbereitung auf den 
Tod drei Gemidlde an! Auf dem ersten soll oben das Paradies 
und darunter die Hélle abgebildet sein, und hange sie in deiner 
Kammer so auf, da8 du sie haufig sehen kannst, ohne dich 
jedoch an ihren Anblick zu gew6hnen. Und ich ermahne dich, 
immer daran zu denken und zu sprechen: ,Vielleicht mu8 ich 
heute sterben.‘ Und betrachte dieses Bild aufmerksam, wie der 
Tod stets vor dir steht, um dich aus diesem Leben abzuberufen, 
als wollte er zu dir sagen: ,Sterben muBt du auf jeden Fall. Wo 
willst du nun hinkommen? Da hinauf ins Paradies oder da 
hinab in die HO6lle? (o quasst in paradiso 0 quaggit in 
inferno‘?) Das zweite Bild stellt eimen Kranken dar, der auf 
dem Lager ruht, wahrend der Tod draufSen vor der Ture steht 
und anklopft, um einzutreten . . . das dritte endlich einen 
Sterbenden im letzten Augenblicke der BuBe . .. wie er von seiner 
Frau und seinen Verwandten umgeben ist, die ihm einreden, er 
miisse jetzt noch nicht sterben.’ Weitaus die starkste religidse 
Wirkung ma8 der Frate jedoch dem Bildnisse des Gekreuzigten 
bei: ,,Nehmet das Buch des Gekreuzigten zur Hand, darin ist 
alles zu lernen“, mahnte er die Glaubigen®. .,Lies hiufig in diesem 
Buche, und du wirst deinen Ejifer entziinden.“ ,,Du, der du 
sprichst: ,ich kann nicht lesen‘, Aau8erte er ein andermal’, ,,soll 
ich dir ein gutes Buch angeben, das du lesen. kannst? Nimm das 
Kreuz in deiner Stube zur Hand, das sei dein Buch! Mache es 
nicht wie einer, der unehrbare Bilder in seiner Stube hat, die zur 
Wollust reizen. Glaube mir, wir stehen unter dem Einflusse der 
Sinne. Nimm also das Kreuz als dein Buch und lies darin, und 
du wirst sehen, es ist das beste Heilmittel, um dir dieses Licht 
zu erhalten.“ Wie der Verliebte iiberali und allezeit, wo er 
geht und steht, das Bild der Geliebten vor Augen hat und das 
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Gemach seiner Seele mit ihren Ziigen ausmalt, mit ihrem Gesichte, 
ihren Augen und Gebarden, so hat ein von Liebe zum Erléser 
entflammter Christ unablassig das Bild seines Leidens und Ster- 
bens vor sich; denn ,,die Liebe ist wie ein Maler. Ein tiichtiger 
Maler, wenn er gut malt, so sind die Leute tiber seine Gemalde 
so entziickt, daB sie sich in ihre Betrachtung versenken und zu- 
weilen ganz auBer sich geraten und fast sich selbst vergessen**. 
Am starksten regte er die Phantasie der Kiinstler durch seine 
Gesichte an, besonders durch die beriihmte Vision von der Hand 
mit dem Schwerte® und der Inschrift: ,,schwert des Herrn iiber 
die Erde rasch und bald‘, sodann auch durch das Gesicht vom 
Karfreitage 1496 vom Kreuze auf blumiger Au, das weithin in die 
Lande ragte und den Strom des Lebens zu den Vélkern ergo”. 

Wie die letzten Dinge des Menschen und das Leiden und Kreuz 
des Erlosers, so stellte der Prediger seinen Zuh6rern im allgemei- 
nen und den Kiinstlern unter ihnen im besonderen die Madonna 
vor Augen, wie sie ihren géttlichen Sohn von der Krippe bis 
zum Kreuze begleitete. Mit den hellsten und lieblichsten Farben 
schilderte er ihr seliges Muttergliick bei seiner Geburt’*. Da aber 
der Erléser zur Erde kam, um zu leiden, so ruhte er neugeboren 
nicht im Scho8e seiner Mutter noch in ihren Armen, um sein 
Leben nicht in sinnlichem Wohlbehagen zu beginnen, sondern lag 
ausgestreckt auf dem Boden oder auch wohl in dem von seiner 
Mutter bereiteten Lager aus Heu. Und so lag denn das zarte 
Knabchen in rauher Winterszeit bei gré8ter Kalte auf nackter 
Erde, mit den Fu&chen nahe den Knien der Mutter, das K6épf- 
chen ihr zugekehrt, so daB sie sich gegenseitig ansehen konnten. 
Und so blickte Jesus sie an, als wollte er sagen: ,,Siehst du denn 
nicht, daB ich deines Dienstes bedarf?“ Sie aber betete ihn wei- 
nend an, und mit gré$ter Andacht und Ehrfurcht hob sie ihn 
auf und kite ihn und wickelte ihn in armselige Windeln, denn 
sie war die Frau eines armen Handwerkers. Und so kniete die 
Jungfrau vor ihrem Sdhnchen in der Krippe, und ebenso Joseph, 
auf der anderen Seite aber waren der Ochs und der Esel, und 
die Engel in der Hohe sangen um die Wette ihr Gloria, und die 
Hirten eilten herbei, um das Kind ebenfalls anzubeten, und der 
Stern strahlte am Himmel und leuchtete den Magiern voran. 
So gro8 war Mariens Freude an der Krippe, daB sie vor Selig- 
keit und Liebe ganz auf er sich geraten ware, wire ihr nicht die 
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gottliche Allmacht zu Hilfe gekommen. Freilich, in den vollen 
Becher der Freude fielen auch bittere Wermutstropfen. In der 
Heiligen Schrift zu Hause und mit prophetischem Geiste mehr 
noch als selbst die Propheten begabt, wuBte sie es, erklart”? 
der Frate in der Karfreitagspredigt 1495, im voraus, da8 ihr 
Sohn als Erléser der Welt zum Kreuzestode bestimmt sei; und 
so ging sie in schwere Gedanken versunken einher, und wenn 
sie ihren Sohn auch nicht zu befragen wagte, so werden sie sich 
wohl oft verstandnisvoll in die Augen geblickt haben. SchlieBlich 
aber offenbarte er ihr die ihr bisher unbekannte Zeit seines Lei- 
dens und Sterbens; und nun pflogen sie noch traute Zwiesprache 
zusammen, um dann Abschied voneinander zu nehmen. Diese 
innige Seelengemeinschaft von Mutter und Sohn schilderte Savo- 
narola auch in der Karfreitagspredigt des folgenden Jahres’, 
hauptsachlich vom Bestreben geleitet, nach dem Vorbilde des 
»stabat Mater“ Mariens Starkmut beim Tode Jesu zu verherr- 
lichen. Wie die Sibyllen die Ankunft des Erlésers den Heiden 
voraus verkundet hatten, so die Propheten den Juden; Maria 
war daher tiber das Los ihres Sohnes sehr wohl unterrichtet. Von 
der Erbsiinde auf wunderbare Weise gereinigt und daher der 
Schwache des Fleisches nicht unterworfen, ergab sie sich voll- 
kommen in den Willen des himmlischen Vaters und war daher 
mit dem Leiden Christi ganz einverstanden. Gleichwohl litt sie 
ibrer sinnlichen Natur nach mit ihrem Sohne, und zwar in einem 
MaB8e, daB ihr Leiden die Leiden aller Martyrer tibertraf; aber 
ihr Leiden stand stets unter der Herrschaft ihrer Vernunft, so daB 
sie sich um des aus dem Leiden flieSenden Heiles willen darob 
freute. Wie Jesus selbst war sie daher froh und traurig zugleich. 
Denke nicht, daf sie in verzweifeltem Schmerze mit lautem Weh- 
klagen und wirren Haaren durch die Strafen der Stadt lief. Sie 
konnte sich beherrschen, Ergeben und gefabt folgte sie ihrem 
Sohne auf seinem Leidenswege. Sie vergo8 wohl manch bittere 
‘'rfine, aber sie ging doch nicht in Schmerz auf, so daB sich die 
Leute iiber ihre Gelassenheit wunderten. Sie machte es nicht 
wie andere Frauen, die ihre Gefiihle nicht zu meistern verstehen. 
Es ist auch nicht wahr, da8 sie der Staérkung durch Magdalena 
bedurfte, im Gegenteil starkte sie die anderen Frauen, nur des 
Trostes ihres Sohnes bediirftig. Und aus der Mater dolorosa 
ward die Mater gloriosa. Wie als die trotz aller Schmerzen stand- 
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hafte, so stellte der Frate die Madonna der kiinstlerischen Be- 
trachtung auch im leuchtenden Glanze ihrer strahlenden Schén- 
heit wie im milden Schimmer ihrer Demut und Bescheidenheit 
vor; er pries sie als die Mutter der schénen Liebe, als die Konigin 
von Florenz™. Er flehte zu ihr als der gnadenvollen, barmher- 
zigen, siigen Mutter, die er mit dem traulichen Kosenamen ,,Mam- 
ma mia“ begriiBte; er hielt die Glaubigen und auch die Kinder 
an, sich ihrer ,,Santa Mamma Regina“ zu empfehlen*®. So ver- 
schmolz im Bilde Mariens, wie er es seinen Zuh6érern malte, die 
herbe Strenge der majestatischen Himmelsk6nigin und Gottes- 
mutter mit der holdseligen Lieblichkeit der trauten, immer 
nahen, immer giitigen, immer huldvollen Freundin und Trésterin, 
und nahm jene zauberhafte Milde und Weichheit, Zartheit und 
Innigkeit an, die uns in den unter seinem Einflusse entstandenen 
Madonnenbildern so sebr entziickt. 

Daf ein Prediger, der eine so hohe Meinung von der Kunst 
hegte und in so warmen Worten von ihren Jiingern sprach, im 
taglichen Leben kein Bilderstiirmer sein konnte, liegt auf der 
Hand. Wir erinnern uns, daB er die Nonnen des von Camilla 
Rucellai begriindeten Klosters der heiligen Katharina von Siena 
zur Pflege der Malerei und Miniaturkunst anhielt; ebenso war, 
wie wir ebenfalls bereits sahen, in dem von ihm geplanten Muster- 
kloster fiir die Laienbriider neben mancherlei ntitzlichen Gewerben 
die Ausiibung der Bildhauerei und Malerei vorgesehen. Zwar stem- 
pelte man ihn mit Riicksicht auf die den ,,Verbrennungen der 
Kitelkeiten“ zum Opfer gefallenen Kunstwerke vielfach zum 
Kunstbarbaren; man. beschuldigte ihn sogar, die Gemalde Fra 
Angelicos zerstért zu haben*®. Tats&chlich gingen jedoch bei die- 
sen Verbrennungen wirkliche Kunstwerke, wie wir schon sahen, 
nicht zugrunde, und gerade von einem Maler, der sich an der 
Auslieferung nackter Studien am eifrigsten beteiligte, Bartolomeo 
della Porta, sind uns noch Entwiirfe aus seiner Friihzeit erhal- 
ten. Ubrigens blieb es den Kiinstlern anheimgestellt, unter ihren 
Arbeiten das auszuwahlen, was sie der Flammen fiir wiirdig hiel- 
ten; manche formten ihre Sachen zu Heiligenbildern um’*’. Gewif 
ist, daf& sie ihm weder seine Riige unanstaindiger Bilder noch 
seine Verbrennungen ernstlich veriibelten; im Gegenteil gab es 
keine Bevélkerungsschicht, die ihm mit so heller Begeisterung 
zugetan war wie eben sie. Nicht nur lauschten sie begierig 
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seinen Worten, sondern setzten sie sofort auch in die Tat um, in- 
dem sie seine Schriften und Predigtdrucke, die in reicher Anzahl 
bis in die entlegensten Ortschaften drangen, mit ausdrucksvollen 
Holzschnitten versahen, die in ihrer kindlichen Schlichtheit nur 
um so eindringlicher zum Herzen der Leser sprachen*®. Die mit 
solchen Abbildungen geschmiickten Ausgaben erschienen meist 
zu Florenz und Venedig; die Alteste stammt aus dem Jahre 1492, 
die jiingste aus 1544. Unter ihnen sind die zwischen 1492—1498 
in Florenz gefertigten weitaus die besten; sie weisen die lebhafte- 
sten Ziige auf, wie denn die florentinische Kunst eben in jenen 
Jahren, in den Jahren des Frate, ihre héchste Bliite erreicht 
hatte”. Die Meister, denen wir die Schnitte verdanken, kennen 
wir nicht; da8 sie Jiinger des Frate waren, gibt sich schon in der 
Haufigkeit der Bilder aus der Leidensgeschichte zu erkennen, 
womit sie seine Schriften versahen. Am 6ftesten begegnet uns 
der Gekreuzigte selbst; aber auch sein Gebet im Olgarten wird 
dargestellt, und zwar in vier verschiedenen Stichen, sodann diz 
Geifelung, die Kreuztragung, die Auferstehung, die Aussendung 
der Apostel und die Himmelfahrt’’. Die Predigt vom guten Tode 
ward schon in den Altesten Ausgaben mit’den vom Prediger selbst 
angeregten drei Abbildungen ausgestattet. Da war der Tod, mit 
der Sense auf der Schulter, der einen jungen Mann mit der Rech- 
ten gen Himmel wies, wo Gottvater inmitten der Engel thronte, 
wahrend die Linke nach unten auf die Hdlle zeigte, mit dem 
Teufel und seinen Gesellen. Dann wieder sah man einen Kran- 
ken auf seinem Prunklager, vor der Tiire der Tod, wie er an- 
klopft, im Krankengemache machen sich Engel und Teufel ihre 
Beute streitig. Den Kampf um die Seele des Sterbenden veranschau- 
lichte auch ein weiteres Bild, mit einem dlteren Manne im Bette, 
neben ihm ein Dominikaner; vor dem Bette zwei junge Leute auf 
den Knien, ihnen gegeniiber ein Jiingling und eine hinderingende 
junge Frau, zu FiiBen des Sterbenden der Tod, am Kopfende drei 
Teufel, in der Héhe die Madonna mit ihrem Kinde und Engeln”. 
Auch die Schriften iiber das Gebet, die Beicht, die heilige Messe 
statteten die Kiinstler mit erbaulichen, auf den Gegenstand beztig- 
lichen Bildern aus®?. Sie brachten den Lesern die altehrwiirdigen 
Gestalten der Sibylle’* sowie der alttestamentlichen Propheten 
nahe, iiber. welche sich der Frate mit Vorliebe verbreitete, eines 
David, Ezechiel, Oseas und Jeremias™. Sie gaben sein Karfreitags- 
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gesicht von der Erneuerung der Welt durch den Gekreuzigten und 
den Strom seines die Welt durchrauschenden heiligen Blutes wie- 
der®. Auf Savonarolas Anregung ging auch der Stich zuriick, 
welchen Tizian dem Triumphe des Glaubens widmete; der Gegen- 
stand wurde dann auch in Frankreich wiederholt kiinstlerisch 
behandelt, so daB sich der Einflu8 des Frate auch auf diesem Ge- 
biete weit tiber die Grenzen seines Vaterlandes hinaus erstreckte”*. 

Am liebsten stellten jedoch die Kiinstler den Propheten selbst 
dar, wie er, in Studien vertieft, in seiner Zelle sa8, auf der Kan- 
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Der unbuffertige Kranke. Aus einer noch vor 1500 veréffentlichten Ausgabe 
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ze] das Wort Gottes verkiindete, den Nonnen geistigen Trost spen- 
dete, auf der Himmelsreise vom Versucher bedrangt ward, vor 
dem Rate der Weisen seine Sendung bekraftigte oder einem Ge- 
Iehrten die Nichtigkeit der Astrologie erwies®’. Naturahnlichkeit 
darf man von diesen unbeholfenen Schnitten freilich nicht er- 
warten; aber schon friih kamen in Form von Schaumiinzen 
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Bildnisse in Umlauf, welche die scharf umrissenen und daher 
leicht festzuhaltenden Ziige des Predigers in sprechender Treue 
wiedergaben**. Zwei Kiinstler waren es, die sich hierin besonders 
auszeichneten: ein della Robbia, wahrscheinlich Ambros”, der 
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Der buBfertige Kranke. Aus einer noch vor 1500 veréffentlichten Ausgabe 
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Sohn des Andreas, der, wie wir sehen werden, M6énch in S. Marco 
und geschatzter Plastiker war, und der in Florenz ansissige 
Pisaner Giovanni delle Corniole (1470—1516). Auf Ambros della 
Robbia gehen mehrere solche Miinzen zuriick, die alle die Eigen- 
art haben, da8 das Haupt des Frate in die Kapuze gehiillt ist, doch 
so, da tiber der Stirn noch ein Haarbiischel sichtbar bleibt. Die 
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bezeichnendste unter allen stellt ihn auf der Vorderseite als Brust- 
bild dar, den Kopf nach links, dem Kreuz zugekehrt, das er mit 
beiden Handen fest umklammert halt; das ganze Gesicht atmet 
tiefste Sammlung und Andacht, die von starken Falten durch- 
furchten Wangen zeugen von Abtétung und Selbstverleugnung. 
Die Rundschrift lautet: Hieronymus. Sav. Fer. ord. Pre. vir. 
doctissimus. Die Riickseite wird durch eine Senkrechte in zwei 
Felder geteilt; links oben schwebt eine Taube, rechts ziickt ein 
Arm ein Schwert mit der Spitze nach unten tiber die Stadt Rom. 
Die Inschrift besagt hier: Gladius . Domini . sup . tera . cito . et . 
velociter; auf der Seite der Taube: Spiritus . Dni . terra . copios . 
et. habudat. Auf Della Robbia geht auch eine etwas kleinere 
Bronzemiinze zuriick, die vorn sein Brustbild, das Haupt bis auf 
den Haarbiischel tiber der Stirne in die Kapuze gehiillt und nach 
links gewendet und die Inschrift: Hieronymus . Sav . Fer . vir . 
doctiss . ordinis . Praedicharum., riickwarts wieder die Hand mit 
dem Schwerte iiber Rom und die Worte: Gladius . Domini . 
sup . teram . cito . et . velociter. tragt®. Dagegen zeigt die von 
Giovanni delle Corniole geschnittene Miinze nur eine Seite und 
stellt den Frate zwar ebenfalls in Seitenansicht nach links dar, aber 
so, da8 der Kopf vollstandig von der Kapuze bedeckt und vom 
Haar nichts sichtbar ist; die Ziige sind hier ernster und strenger, 
die verkérperte Willenskraft. Die Umschrift lautet: Hieronymus . 
Savonarola . ordinis . Praedicat®. 

Mit dieser Darstellung beriihrt sich das Olgemilde, das von 
einem Kunstler geschaffen wurde, der zu den gr68ten Meistern 
seiner Zeit und zu den treuesten Frateschen zahlte, von Bartolomeo 
della Porta® (1472—1517). Von Anfang an war er den Predigten 
des Propheten mit solchem Ejifer gefolgt, da8 er sich von ihm 
schier nicht mehr zu trennen vermochte und gern in S. Marco auf- 
hielt. Wie andere Kiinstler steuerte er zu den Verbrennungen der 
Eitelkeiten nackte Entwiirfe bei, ohne sich jedoch vollstaindig zu 
berauben; es kamen-daher noch manche seiner Jugendzeit ange- 
hérige Zeichnungen auf uns*. Vom traurigen Geschicke des Frate 
aufs tiefste erschiittert, beschlo8 er, seiner Kunst fortan ganzlich 
zu entsagen, und legte am 26. Juli 1500 zu Prato das Ordenskleid 
des heiligen Dominikus an. Nach Ablegung der Geliibde im fol- 
genden Jahre ins Kloster S. Marco versetzt, griff er hier auf Zu- 
reden seiner Mitbriider, besonders seines Freundes und Obern 
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Santi Pagnini“, wieder zum Pinsel, um religidse Kunstwerke von 
einzigartiger Vollendung zu schaffen. Er war, wie ihm von be- 
rufenster Seite nachgeriihmt wird”, kein engherziger, verbohrter 
Frémmler, kein Fanatiker. Als Jiinger Savonarolas bewahrte er 
sich im ,,I[deale des Einfach - Machtigen, mit dessen Wucht er 
den eitlen Tand und die kleine Zierlichkeit der florentinischen 
Kirchenbilder niederschlagen wollte“. In seiner Vorliebe fiir Ein- 
fachheit, fiir stille Raume, fiir gesammelten Ausdruck, in seinem 
Verzichte auf unterhaltliche Einzelheiten beriihrte er sich mit 
Perugino am nichsten. Seine ganze Seele ergo8 er in seine 
Kreuzabnahme, die durchaus vom Geiste des Frate beseelt ist. 
Ruhig und gefa8t, mit dem vollen Adel der beherrschten Empfin- 
dung empfangt die Schmerzensmutter ihren toten Sohn. Sie 
schreit nicht auf, sie zerflieBt nicht in Trénen, nur einen letzten 
KuB8 voll zartlichster Liebe driickt sie ihm auf die kalte Stirne™. 
Als Meister des Portrats erwies sich Bartolomeo in den beiden 
Bildnissen, worin er der Nachwelt die vertrauten Ziige des Frate 
liberantwortete. In dem einen, das, urspriinglich nach Ferrara 
bestimmt, ehemals den kostbarsten Schatz der heiligen Katharina 
von Ricci und ihres Klosters in Prato bildete, gegenwartig aber die 
einstige Zelle des Propheten in S. Marco schmiickt, stellt er ihn in 
Seitenansicht dar, den Kopf in die schwarze Kapuze gehiillt, aus 
welcher das scharf gepraigte Gesicht mit der kiihn geschwungenen 
Adlernase, dem geschlossenen Munde mit der vorspringenden 
Unterlippe und dem stark entwickelten, willensstarken Kinne ins 
helle Tageslicht quillt. Das Auge blickt in verhaltener Glut, die 
eingefallenen Wangen wissen von Abtétung und Entsagung zu 
kinden. Die Tafel wurde vom Kiinstler mit der Inschrift ver- 
sehen: ,,Hieronymi Ferrariensis a Deo missi prophetae effigies*®’.“ 
In einem anderen Bildnisse, das heute in der Akademie der 
Kunste in Florenz hangt, leiht der Kiinstler dem heiligen Peter 
dem Martyrer die Ziige des Predigers, nur daB® diese hier milder 
und weicher erscheinen; das grofe Auge unter dickbuschigen 
Brauen ist, wie von fernen Gesichten gebannt, nach oben gerichtet, 
auf den Lippen schwebt ein schmerzliches Licheln, aus der klaf- 
fenden Kopfwunde rinnt das Blut®. 

Seine Verehrung fiir den Frate hinderte Bartolomeo keineswegs, 
seine schon in der Jugend bekundete Meisterschaft in der Behand- 
lung des Nackten auch noch als Ménch zu pflegen, wie er denn 
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seine F iguren nackt zu entwerfen und erst bei der Ausfiithrung zu 
bekleiden pflegte, um den Faltenwurf besser zu treffen®. Aber 
nicht blo8 durch seine eigenen Werke erwarb er sich unverging- 
lichen Ruhm. Er wirkte in hervorragender Weise an der Aus- 
bildung des Mannes mit, der zu den strahlendsten Leuchten am 
Himmel der Kunst zahlt, Raffael von Urbino. W&ahrend seines 
Aufenthaltes zu Florenz (1504—1508) schloB sich dieser eng an 
Bartolomeo an und fand sich gerne in seiner Klosterwerkstitte ein; 
und eben durch ihn, der des Geistes des Frate voll zum Zerspringen 
war, ward der auferordentlich weiche und empfangliche Sinn des 
Urbinaten in einer fiir sein ganzes Schaffen entscheidenden Weise 
mit den Kunstidealen des Propheten erfiillt, dessen Schatten er im 
Kloster auf Schritt und Tritt begegnete. Als wenigstens mittelbarer 
kunstjiinger Savonarolas bewdahrte er sich auf dem Gebiete, worin 
sich sein Genius weit iiber alle anderen Kiinstler hinaus zu den 
erhabensten Hohen erschwang, als Madonnenmaler. Zwar liebt 
man es, seine Bedeutung im Gegenteil eben darin zu finden, da’ 
er, durch den ,,das Madonnenideal Fleisch geworden sei‘, ,,die 
Madonna vom kirchlichen Boden abgelést und aus dem besonde- 
ren Glaubenskreise zu allgemein menschlicher Bedeutung empor- 
gehoben” habe“. Und gewi8 ist allerdings, da8 er in seinem 
halben Hundert Madonnenbilder die menschlich-miitterliche Seite 
vor der streng dogmatisch-religidsen bevorzugte und in entziicken- 
der Weise verherrlichte. Erwagt man aber, daB seine Madonnen 
zum gr68ten Teil keine zur 6ffentlichen Erbauung der Glaubigen 
bestimmten und daher mit dem streng liturgisch-kirchlichen MaB- 
stabe zu richtenden Altargemiélde, sondern bloBe Familienbilder 
sein wollten, die lediglich der hauslichen Weihe dienten und den 
strengen Gesetzen jener nicht unterlagen”, so verliert das so be- 
liebte Gerede von der Vermenschlichung der Madonna durch 
Raffael sehr erheblich an Boden. War er doch darauf bedacht, 
selbst die Bilder, in welchen er die rein menschlichen Beziehungen 
zwischen Mutter und Kind in den Vordergrund stellte, in eine tiber- 
irdische Atmosphare, in einen himmlischen Duft, in eine Ewig- 
keitsstimmung zu tauchen, welche die Familie von Nazareth auf 
den ersten Blick als die heilige Familie kennzeichneten, das lieb- 
liche Vorbild eines jeden christlichen Hauses; selbst die ,,welt- 
lichsten“ Madonnen Raffaels sind durch und durch religids”. 
Aufs strengste vermeidet er in allen seinen Madonnenbildern alles 
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rein Sinnliche; namentlich ist es au8erordentlich auffallig, daB er 
das langst vor ihm selbst von frommen Meistern unbedenklich 
verwendete Motiv der Stillung des Kindes an der Mitterbrust auch 
nicht ein einziges Mal benutzte, durchaus im Sinne des Frate, der 
es mifbilligt hatte, die Madonna mit entbl68£ter Brust darzustellen. 
Was sind die Madonnen Raffaels anderes als Verkérperungen des 
stammelnden Kindesrufs ,,.Mamma mia‘, der aus dem Munde des 
Frate so oft an das Ohr seiner Verehrer und durch Bartolomeo 
auch an das Raffaels gedrungen war! Kein Maler verstand es wie 
er, all das, was fiir den Frate und seine Sohne in diesem religidsen 
Naturlaute an traulichster Marienliebe beschlossen lag, in der be- 
zaubernden Holdseligkeit der 4uBeren Erscheinung der Jungfrau, 
in welcher sich keuschester weiblicher Liebreiz und zartlichste, 
durch die Ahnung kiinftigen unaussprechlichen Leides umschat- 
tete Muttersorge paarten, auf die Leinwand zu bannen. Als echter 
Jiinger des Frate offenbarte sich der Urbinate ganz besonders in 
der Art, wie er die Dolorosa in seiner Grablegung darstellte: ruhig 
und tranenlos, wie sie der Frate geschildert hatte, von keinem 
Schmerze verzerrt und niedergeworfen, breitet sie die Arme aus 
und blickt gottergeben nach oben’. Raffael trug sogar kein Be- 
denken, den Frate in einem seiner bewundertsten Meisterwerke, 
in der Disputa, ein Denkmal stiller Verehrung zu setzen, indem er 
sein Bild unter die ehrwtirdigen Kirchenmanner einschmuggelte, 
die sich in Betrachtung und Anbetung um das allerheiligste Sakra- 
ment gruppierten, dem der Prediger zeitlebens und namentlich 
noch in den letzten Monaten vor seinem Tode die inbriinstigste 
Andacht gewidmet hatte”. 

Bartolomeo della Porta war nicht der erste und nicht der einzige 
Kunstler in S. Marco. Wenn er mit seinem Freunde Raffael die 
geweihten Hallen des Klosters durchwandelte, so konnte er ihm 
mit freudigem Stolze die entziickenden Bilder weisen, die der in 
Himmelsfarben getauchte Pinsel Fra Angelicos an die Wande ge- 
zaubert hatte; und wenn sie zusammen in der Werkstitte vor 
ihren Staffeleien standen, so sahen sie sich von einem erlauchten 
Kranze kunstbeflissener Briider umringt, die noch aus der Hand 
des Frate selbst das Ordenskleid empfangen hatten: so die Maler 
Augustin von Mugello, Augustin Macconi und Bruder Andreas, 
der Plastiker Ambros della Robbia, die Baumeister Br. Dominikus 
und Br. Franz, die Miniatoren Benedikt Bettuccio, Philipp Lappa- 
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cini und Br. Eustach”. Weitaus der bedeutendste unter ihnen war 
Br. Eustach, der ,,Bartolomeo della Porta der Miniaturkunst‘, wie 
er um der GroBziigigkeit seiner Zeichnung willen genannt wurde”. 
1473 geboren, fertigte er mehrere Psalterien und Chorbiicher zum 
Gebrauche seiner Mitbriider wie der Kanoniker von St. Maria del 
Fiore an und stattete sie mit den feinsten Verzierungen und Ara- 
besken von raffaelischem Geschmacke, mit den herrlichsten Ini- 
tialen und entziickendsten Kleingemalden und nackten Putten 
~ aus. Mit vorziiglichem Gediachtnisse begabt, wu8te er den ganzen 
Dante auswendig und sagte unzadhlige Stellen aus ihm auf. Auf 
seinen Stock gestiitzt, humpelte er in seinen alten Tagen durch die 
Klosterginge und empfing haufig die Besuche Vasaris, der sich, 
als er das erstemal an seinen Kiinstlerleben schrieb, gerne mit ihm 
uber die alten Meister unterhielt, die Eustach in seiner Jugend 
noch pers6nlich gekannt hatte; er starb 25. September 1555 in 
S. Marco’’. Da8 sich unter dem Einflusse des Frate im Kloster der 
heiligen Katharina von Siena zu Florenz sogar Nonnen der Malerei 
hingaben, sahen wir bereits. Die Schwester Plautilla Nelli (1523 
bis 1528) entwickelte sich, wahrscheinlich von Br. Paulin von 
Pistoja, dem Lieblingsschtiler Bartolomeo della Portas, unterwie- 
sen, zu einer gefeierten Kinstlerin, die trotz der erheblichen 
Schwierigkeiten, mit welchen sie beim Mangel mannlicher Mo- 
delle zu ringen hatte, eine Reihe figurenreicher Gemalde. schuf, so 
eine Kreuzabnahme, eine Anbetung der heiligen drei K6nige, eine 
Kreuzigung und Ausgiefung des Heiligen Geistes”. 

Unter den eifrigen Frateschen war einer der eifrigsten Lorenzo 
di Credi”® (1459—1537), Verocchios Lieblingsschiiler, vertrauter 
Freund Hieronymus Benivienis, dessen Bildnis er malte. Niemals 
stellte er seinen Pinsel in den Dienst heidnischer Goétterfabeln; 
seine Seele, rein und einfaltig gleich einem Kinde, gab sich in Ma- 
donnenbildern von unbeschreiblicher Zartheit und Innigkeit aus. 
Auch PeterVanucci, genannt Perugino (1446—1523), von Giovanni 
Santi, dem Vater Raffaels, als der ,,g6ttliche Maler“ gepriesen, 
war vom Geiste des Frate beriihrt®®. Niemand verstand es wie er, 
die schwarmerische Verziickung gottbegnadeter Seelen zu malen; 
daB der Leib durch die ihn verklarende gottinnige Seele seine 
leuchtende Schonheit erhalte, dieser Hauptgrundsatz des Frate war 
auch der seinige. Ganz im Sinne des Frate stellte er in seiner Grab- 
legung die Jungfrau als die tapfere Heldenmutter dar, die in er- 
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habener Seelengréfe ihr schweres Leid trug. Auch vom Frate und 
den Frateschen selbst wurde Perugino als Kinstler ihrer Richtung 
geschatzt; ward er doch 1493 mit der Ausfiihrung eines Bildes der 
Madonna mit dem Taufer und dem heiligen Sebastian fiir S. Do- 
minikus in Fiesole betraut — ein Auftrag, der ihm sonst schwer- 
lich zuteil geworden wire. Die Jahre, in welchen der Prediger 
seine héchsten Triumphe feierte, bezeichneten die Glanzzeit der 
kiinstlerischen Wirksamkeit Peruginos; 1496 hatte er den Gipfel 
seiner Meisterschaft erklommen®. Durch seinen weit ausgebrei-— 
teten Ruhm lie8 er sich mehr und-mehr zu handwerksmaBiger 
Schablonenarbeit verleiten; es wird sogar versichert, schon in sei- 
nen Bliitenjahren habe er nicht aus innerem kiinstlerischen An- 
triebe, sondern rein gewerbsmafig geschaffen, da er ein ganz un- 
glaublicher Mensch gewesen sei, der dem Gedanken an die Un- 
sterblichkeit nie Eintritt in seinen granitharten Schadel gewahrt 
und auf dem Sterbelager den Empfang der Sakramente verweigert 
habe*. Es ward die Vermutung geaufert, Peruginos Unglaube sei 
die Wirkung des religidsen Zusammenbruches gewesen, den er 
angesichts des schméhlichen Unterganges eines heiligmafSigen 
Mannes wie Savonarola und des Triumphes eines Scheusals wie 
Alexander VI. erlitten habe**. Doch spricht fiir diese Annahme kei- 
nerlei Anhaltspunkt, wie iiberhaupt die ganze Nachricht von sei- 
nem angeblichen hartnackigen Unglauben und unbuBSfertigen 
Tode schweren Bedenken unterliegt. Ihr widersprechen vor allem 
schon seine Werke, die dann ein vollstandiges psychologisches 
Ratsel waren™. Wahrscheinlich liegt ihr lediglich die Tatsache zu- 
grunde, daf der Kunstler, in Fontignano bei Perugia beschaftigt, 
von der eben heftig wiitenden Pest hinweggerafft wurde, ohne die | 
kirchlichen Tréstungen empfangen zu haben. Da er sie nicht 
empfangen hatte, so entstand nachher das Gerede, er habe sie 
nicht empfangen wollen, ein Geriicht, das in dem Umstande eine 
Sttitze zu haben schien, da8 er nicht in geweihter Erde, sondern 
auf freiem Felde bestattet worden war. Der kirchlichen Segnungen 
ermangelten nun aber damals auch andere Pestopfer; kaum war 
jedoch die Krankheit erloschen, als sich die Augustiner yon Peru- 
gia den Sdhnen des Meisters vertraglich verpflichteten, seinen 
Leichnam in ihrer Kirche beizusetzen und die iiblichen Gebete fiir 
die Ruhe seiner Seele zu verrichten — Zusicherungen, die sich 
mit der erwahnten Nachricht nicht leicht vereinbaren lassen*®. 
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Den Jiingern des Frate darf auch Franz Raibolini, genannt 
Francia (1450—1518), beigerechnet werden, wenn er auch nicht 
in Florenz, sondern in Bologna lebte und wirkte. Wissen wir doch, 
da zwischen den Frateschen und Bologna die regsten Beziehun- 
_ gen walteten. Die Stra8en von Bologna nach Florenz wimmelten 
in den Tagen des Frate wie in den Jubildumszeiten von Pilgern, 
die sich eigens in der Absicht, ihn zu héren, auf den Weg gemacht 
hatten®*; in Bologna suchten und fanden die Frateschen vor den 
Verfolgungen ihrer Gegner nach dem Tode ihres Propheten Auf- 
nahme und Schutz*’. Sicher ist, da8 Francia Grablegungen und 
Beweinungen schuf, die alle den verhaltenen Schmerz atmen, wel- 
chen der Frate an der Dolorosa mit so beredten Worten geschil- 
dert hatte. In der Miinchner Anbetung des Kindes aber kniet die 
Madonna in solch seligem Gliicke und in so tiefer Betrachtung vor 
ihrem Neugeborenen, der, das Gesichtchen ihr. zugekehrt, auf dem 
Boden liegt, daB man meinen k6énnte, Francia habe sein Gemalde 
eigens nach den Worten des Predigers iiber die Freuden Mariens 
bei der Geburt Jesu geschaffen. 

Einer der begeistertsten Piagnonen war Alexander Filipepi, ge- 
nannt Sandro Botticelli (1446—1510). Als Hof- und Lieblings- 
maler der Medici huldigte er in jungen Jahren der humanistischen 
Vorliebe fiir Darstellungen aus der heidnischen Mythologie und 
schuf nackte Frauengestalten von verfiihrerischer Schénheit. Von 
Sixtus IV. zur Ausschmiickung der nach ihm benannten sixtini- 
schen Kapelle 1481 nach Rom berufen, malte er die ,,mit héchster 
kiinstlerischer Weisheit komponierten, mit allen Mitteln eines er- 
finderischen Geistes ausgefiihrten®*®* Fresken der Versuchung 
Christi, der Heilung des Aussatzigen, des Jugendlebens Mosis und 
der Bestrafung der Rotte Korah zur hoéchsten Zufriedenheit des 
Papstes, kehrte dann aber 1483 nach Florenz zuriick, nach wie 
vor im Dienste der Medici tatig. Aufrichtiger Verehrer Dantes, 
entwarf er im Auftrage Lorenz de’ Medicis des Jiingeren Zeich- 
nungen zur g6ttlichen Komédie, von welchen uns 96 Blatter er- 
halten sind. Die Prophetenstimme, die ihm aus Alighieris unsterb- 
lichen Gesingen entgegenhallte, vernahm er auch in der Predigt 
des Frate; die wenigen Jahre seines r6mischen Aufenthaltes hatten 
geniigt, ihn von der Berechtigung der Klagen und Anklagen des 
Dominikaners zu tiberzeugen, und inzwischen waren die Dinge 
wahrlich nicht besser geworden. Gleich seinem Alteren Bruder 
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Simon Filipepi, dem Verfasser der Chronik®, von den Donner- 
worten Savonarolas in tiefster Seele ergriffen, schlo8 er sich ihm 
aus voller Seele an und blieb ihm bis an sein Lebensende in un- 
wandelbarer Treue ergeben, wenn er auch mit seiner Gesinnung 
nicht so offen wie Simon nach aufen hervortrat; so sah er sich 
auch nicht wie dieser zur Flucht aus der Vaterstadt gezwungen, 
als nach dem Sturze des Frate die harte Verfolgung iiber die Fra- 
teschen hereinbrach. Seine nahen Beziehungen zu den jiingeren 
Medici, Lorenz und dessen Bruder Johann, brachten ihn in Ver- 
bindung mit Doffo Spini, dem Fiihrer der Compagnacci; denn 
Doffo war, wie wir uns erinnern, der.Freund und Vertrauensmann 
Johann Medicis, in dessen Auftrag er den Untergang des Frate be- 
trieb. Simon berichtet in seiner Chronik; wie wir schon sahen, von 
den Unterhaltungen, welche sein Bruder, ,,emer der besten Maler 
unserer Stadt“, mit Doffo gelegentlich der Besuche, die ihm dieser 
in seiner Werkstatt abstattete, tiber die traurigen Geschicke des 
Frate pflog. Wenn es das Bestreben des Propheten war, die unter 
dem Einflusse der Medici mehr und mehr verweltlichte und ver- 
heidnischte Kunst wieder zu verchristlichen und in den Dienst der 
religidsen Erbauung zu stellen, so gelang ihm dies wie bei manch 
anderen, so bei Sandro, vollstandig. Willig 6ffnete dieser den Mah- 
nungen des Predigers sein Herz, fest entschlossen, seinen Pinsel 
fortan nicht mehr zur Verherrlichung der alten Gétterwelt, son- 
dern nur mehr zu Ehren des Erlésers und der seligsten Jungfrau 
zu fuhren. Immer war und blieb er jedoch der empfangende Teil, 
der gelehrige und lenksame Jiinger; von einer Beeinflussung Savo- 
narolas in Kunstfragen durch ihn®® kann keine Rede sein. Zwar 
wird nun behauptet™, Sandro, durch den Tod des Frate und die 
ihm vorausgegangenen Wirren seelisch und kiinstlerisch aus dem 
Gleichgewichte geworfen, habe seine kiinstlerische Auffassung 
nach den Forderungen des Moénches an die Kunst umzustellen ge- 
sucht, dieses Bemiihen aber mit einer inneren Zerriittung bezahlt, 
die seine Schaffenskraft und selbst seine schdpferische Phantasie 
lahmte und schlieBlich fast ertétete. Seit dem Martertode Savona- 
rolas habe er nur mehr der Erinnerung an ihn und seine Lehre 
gelebt. Die Folge sei ein allmahliches Absterben seiner echten, sché- 
nen Kunst gewesen; jedenfalls mti®ten die sparlichen Werke sei- 
ner frateschen Zeit hinter seinen friiheren Schépfungen weit zu- 
ruckstehen. Eine solche Behauptung 148t sich jedoch nur recht- 
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fertigen, wenn man alles, was Sandro Schénes und GroBes schuf, 
seiner vorfrateschen Zeit zuweist und alles Schwichere in die fol- 
genden Jahre verlegt. Vielmehr ,,k6nnen wir uns die seelenvollen, 
von tiefer Empfindung getragenen Marienbilder Sandros nur unter 
dem Einflusse desselben Mannes entstanden vorstellen, der so viel 
von der Mutterliebe Marias, ihrer bangen, ahnungsvollen Seele, 
ihrem prophetischen Blick in die Zukunft zu erzahlen wuBte”“. 
Naherhin ist der Eindruck der Predigten des Ménches auf den 
Kiinstler dahin zu bestimmen®’, da8 dieser nun ,,mit Vorliebe zum 
Andachtsbilde zuriickkehrt. Aber auch wo er dem eigenen Natu- 
‘rell treubleibt und wie in jiingeren Jahren Mutter und Kind in 
traulicher Gemeinschaft schildert, Liebe suchend und empfan- 
gend, allein miteinander in der weiten Welt, oder von schiichter- 
nen Engeln behiitet und verehrt, denen sich hier und da der Gio- 
vannino zugesellt hat, da iiberrascht uns die stiirmische Innigkeit, 
die verhaltene Glut einer leidenschaftlichen Liebe, mit welcher 
Maria das Christkind umarmt‘. Vergleicht man friihere mit spa- 
teren Bildern, so ,,erfaBt man mit einem Blick, wie wunderbar 
sich unter Savonarolas Einflu8 das Marienbild Botticellis beseelt 
und verinnerlicht hat‘. Mit voller Sicherheit geh6rt Sandros fra- 
tescher Zeit die Geburt Christi der Londoner Nationalgalerie an — 
ein einziges schallendes Gloria in excelsis Deo, das die Engel tiber 
der Geburtshiitte in fréhlichem Reigen verkiinden, wahrend vor 
dem Stalle die junge Mutter in inbriinstigem Gebete vor dem Kind- 
lein kniet, das nackt auf dem Boden liegt und die Handchen ver- 
langend nach ibr ausstreckt. Joseph sitzt schlummernd daneben, 
von Engeln geleitet, nahen die Hirten zur Anbetung, ganz im Vor- 
dergrunde aber schlieSen drei Engel drei Dominikaner, den Frate 
und seine beiden Todesgenossen, die durch Spruchbander als 
,bomines bonae voluntatis“ gekennzeichnet sind, voll machtigster 
Ergriffenheit in die Arme, zum Arger der Teufel, die sich in die 
Erde verkriechen. Am Rande oben brachte der Kiinstler eine In- 
schrift in griechischer Sprache und mit der Jahreszahl 1500 an, 
worin er in der dunklen Sprache der geheimen Offenbarung die 
seit dem Tode des Frate verstrichenen Jahre als die Zeit der Los- 
lassung des Teufels bezeichnete’’, ganz wie dies die Piagnonen im 
Hinblicke auf die teuflische Ausgelassenheit der Compagnacci und 
Arrabbiati nach dem Sturze des Ménches zu tun pflegten®®. Straft 
. hun schon dieses ,,iiberall mit gleichmaSiger Sorgfalt durchge- 
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fiihrte‘ Gemialde die ,,Behauptung von einem Nachlassen der 
schépferischen Kraft Botticellis unter Savonarolas Einflu8 Liu- 
gen®’, so entfaltete er sein Kompositionstalent wiederum noch im 
letzten Abschnitte seines Lebens glanzend in dem leider in sehr 
iiblem Zustande iiberlieferten Gemalde der Anbetung der heiligen 
drei Kénige®®. Die heilige Familie zeltet hier am Eingange der 
Ho6hle einer verwitterten Ruine, rechts und links fiihrt die breite, 
von dichtem Menschen- und Pferdegewimmel bedeckte StraBe in 
eine weite Ebene, aus welcher noch immer weitere Scharen her- 
beistromen. Die Spitze des Zuges ist bereits am Ziele ihrer Reise 
angelangt. In inbriinstiger Anbetung liegen die Magier vor dem 
gottlichen Kinde auf den Knien, das, im Schof8e seiner Mutter 
ruhend, ihre Huldigung mit hoheitsvoller Gebarde entgegennimmt. 
Die Massen zu beiden Seiten sind von den Jebhaftesten Gemiitsbe- 
wegungen ergriffen, Bewunderung, Freude, Andacht, Neugierde, 
und Gleichgiiltigkeit spiegein sich in ihren Ziigen. Links von dem 
auf seinen Stab gebiickten Joseph spricht ein Dominikaner, ein- 
dringlichst auf die heilige Familie weisend, auf einen Mann ein, 
der, von seinen Worten ganz hingerissen, den ausdrucksvollen 
Kopf an die Brust des Ménches gelehnt, wie in hoéchsterVerzuckung 
in der Richtung des Kindes blickt. Liegt nun bei einem so begei- 
sterten Frateschen wie Botticelli die Annahme von vornherein nahe, 
er habe mit dem Dominikaner, dem einzigen Monche auf dem 
Bilde, niemand anderen als eben seinen Dominikaner, namlich den 
Frate, gemeint, so wird diese Vermutung zur Gewifheit bei der 
Beobachtung, daf§ der Ménch die deutlichen Ziige des Frate tragt: 
in dem Manne zu seiner Seite aber ist unschwer Lorenzo Magnifico 
zu erkennen. Botticelli erschlie8t uns mit dieser Darstellung sein 
Herz”. Wirkten die beiden Manner, die er aufs héchste verehrte, 
der Magnifico und Savonarola, eines Herzens und Sinnes zusammen, 
was konnte aus Florenz, was aus der Kirche werden! Diesen kithn- 
sten und schénsten Traum seines Herzens zeigte der Kiinstler im 
Bilde verwirklicht. Schade, da8 das Gemalde unvollendet blieb 
und spater noch itiberdies stark tibermalt wurde; der Entwurf ist 
unzweifelhaft von Sandro selbst und in der spielenden Beherr- 
schung gewaltiger Menschenmassen die sprechendste Widerlegung 
seines angeblichen Riickganges unter der Einwirkung des Pro- 
pheten’®. Noch ein anderes, allerdings wenig bekanntes Bild des 
Meisters aus dem letzten Jahrzehnt seines Lebens ist beachtens- 
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wert. Es stellt den Gekreuzigten dar, zu seinen FiiBen Magda- 
lena in tiefstem Schmerze, rechts neben ihr ein Engel, der mit 
einer Gerte einen in seiner Linken zappelnden Lowen ziichtigt. 
Hinter ihm ziingeln dichte Flammen aus dem Boden hervor und 
verbreiten qualmende Rauchwolken, darinnen Schwerter und 
Teufel, die Brandfackeln herniederschleudern; links thront Gott- 
vater uber Florenz und sendet Schilde des Glaubens mit dem 
Kreuze zur Abwehr der Teufel herab. Das Bild wurde ganz richtig 
als symbolische Darstellung der Strafe gedeutet*®’, die der siindigen 
Stadt Florenz fiir ihren frevelhaften Mord an ihrem Propheten 
droht, denn der kleine, vom Engel gepeitschte Léwe ist ohne 
Zweifel als der florentinische Marzocco zu fassen; Magdalena aber 
verk6érpert die biiGende Stadt. — Nach all dem kann von einem 
Zusammenbruche Sandros nach dem Tode des Frate gar keine 
Rede sein***. Aber selbst wenn sich ein allmahliches Nachlassen 
seiner kuinstlerischen Kraft herausstellte; so ware erst noch zu be- 
weisen, daB es auf Rechnung des Frate und nicht anderer Ver- 
haltnisse zu setzen ware, etwa zunehmender, durch: Alter und 
Krankheit verursachter Gebrechlichkeit; wissen wir doch, daf er 
von Kindheit an kranklich war und sich in seinem Alter nur mehr 
auf Kriicken bewegen konnte*’. Ebenso haltlos ist die Behaup- 
tung einer férmlichen Versklavung Botticellis durch Savonarola’”, 
es sei denn, man nimmt auch eine vorherige Versklavung des 
Kiinstlers durch die Medici und durch die Renaissance an, so dab 
er unter dem Banne des Frate eben nur die heidnische mit der 
christlichen Sklaverei vertauscht hatte. Tatsachlich folgte er dem 
Prediger lediglich in seiner allgemeinen religiés-christlichen Rich- 
tung, ohne sich im einzelnen sklavisch an seine Anregungen zu 
halten. Das ist aus seinen beiden Grablegungen zu ersehen, in 
welchen er die Madonna in tiefe Ohnmacht verfallen darstellt, der 
ausdriicklichen Erklarung des Frate entgegen, Maria habe auf- 
recht und standhaft, ohne vom Schmerze gebrochen zu werden 
oder fremder Tréstung oder Hilfe zu bediirfen, unter dem Kreuze 
ausgehalten. Wie sollte denn auch die Beugung der Kunst unter 
die religidsen Ideale, denen sie ihren Ursprung und Aufschwung 
und zu allen Zeiten ihren erhabensten Flug verdankte, als ,,Ver- 
sklavung“ zu werten sein? 

Den Malern gaben die Bildhauer an Ergebenheit fiir den Frate 
nichts nach. Unter ihnen stand in vorderster Reihe Baccio da 
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Montelupo (1469—1563), der sich nach der Hinrichtung des Pro- 
pheten vor dem Hasse der Gegner nach Venedig fliichten muBte, 
unterwegs aber zu Bologna im Hause eines Kanonikus zwélf Apo- 
stel von solcher Schénheit anfertigte, daB die ganze Stadt zu ihrer 
Bewunderung herbeistrémte*”’. Seine besondere Liebhaberei waren 
lebensgroBe Bildnisse des Gekreuzigten, deren er eine groBe An- 
zahl fiir ganz Italien schnitzte, darunter eines fiir S. Marco in 
Florenz, das iiber der Tiire des Chores angebracht war; alle wur- 
den ob ihrer Anmut geriihmt*®’. Piagnonen waren auch die Kunst- 
ler der Familie della Robbia. Andreas della Robbia (1437—1528), 
Neffe des beriihmten Erfinders der Terrakottakunst, Lukas delia 
Robbia (1399—1482), wetteiferte mit deni Onkel in der Schépfung 
entziickender, himmlische Unschuld und Lieblichkeit atmender 
Kinder- und Engelsgestalten und bewahrte sich als treuer An- 
hanger des Propheten in der innigen Andacht und keuschen Rein- 
heit seiner aus tiefster Religiositat geborenen Figuren. Sein Sohn, 
Ambros della Robbia, schuf als Klosterbruder in S. Marco 1504 
eine Krippe fiir seine Ordensgenossen zu Siena, die sich aus vier 
lebensgro8en Figuren, das Christkind nicht mitgezahlt, zusammen- 
setzte; durch besondere SchG6nheit zeichnete sich Joseph und einer 
der beiden Hirten aus, wahrend die Madonna und der andere Hirt 
weniger gelungen waren’®’*, Auch der in der Welt verbliebene Jo- 
hannes della Robbia, der Bruder des vorigen, offenbarte den Geist 
des Frate besonders in der gemessenen Strenge und Ejinfachheit, 
mit welcher er die Beweinung Christi darstellte*”®. Die Baumeister 
waren unter den Frateschen in Simon del Pollajuolo, genannt 
Cronaca (1457—1508), vertreten, einem so warmen Verehrer des 
Propheten, da8 man erzahlte, er habe in den letzten Jahren seines 
Lebens nur mehr von ihm gesprochen*”®. 

Der grote unter allen Jiingern Savonarolas war Michelangelo 
Buonarroti (1475—1564). Am Hofe Lorenzo Magnificos oblag er 
in der lehrreichen Schule des mediceischen Gartens seinen ersten 
bildhauerischen Versuchen, als auch er dem Banne der propheti- 
schen Predigt verfiel. Eine leidenschaftliche, schwermiitige, tief- 
innerliche, streng religidse Natur, ward er aufs machtigste von ihr 
gepackt; schwerlich gehen wir fehl, wenn wir ihn unter den zahl- 
reichen edlen Jiinglingen suchen, die mit pochenden Herzen, ge- 
r6teten Wangen und fiebernden Augen den hinreiSenden Vor- 
tragen lauschten, die der fremde Monch aus Ferrara iiber die ge- 
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heime Offenbarung, iiber den ersten Johannisbrief, iiber den Psalm 
Quam bonus und iiber die Arche Noes hielt. Wie Pico von Miran- 
dola wird er, von Entsetzen geschiittelt, das Gefiihl gehabt haben, 
die Haare stiinden ihm zu Berge, als er am 21. September 1494 
die erschiitternde Predigt tiber die Worte: ,,Ecce ego adducam 
aquas‘ (Gen. 6, 17), von der alles verschlingenden Siindflut ver- 
nahm**. Erst recht gedngstigt durch den Traum eines Freundes 
und durch die von allen Seiten einstiirmende Nachricht vom un- 
aufhaltsamen Anmarsche des franzésischen Kénigs vollends aus 
der Fassung gebracht, floh er im Oktober 1494 nach Venedig, 
kehrte zwar bald wieder um, hielt sich nun aber unterwegs 
mehrere Monate lang in Bologna auf***. Im Friihjahre 1495 traf 
er wieder bei den Seinigen ein, zu einer Zeit, als die Kampfe der 
GroBen gegen die vom Frate empfohlene Volksherrschaft aufs hef- 
tigste tobten. Er hatte nunmehr Gelegenheit, den Predigten iiber 
die Psalmen, tiber Job und Amos anzuwohnen, eben jenen, in 
welchen das Leiden Christi, die prophetische Gréf8e und helden- 
miitige Standhaftigkeit Mariens sowie das eigenartige Wesen der 
Schénheit und Kunst nachdriicklich zur Sprache kam. An den 
gro8en Prozessionen, welche am letzten Tage des Faschings wie 
am Palmsonntage 1496 stattfanden und bei welchen seine Alters- 
genossen eine so hervorragende Rolle spielten, nahm er wohl auch 
selbst teil; dagegen hatte er mit den Verbrennungen der Eitelkeiten 
vom Jahre 1497 und 1498 nichts zu tun, da er schon seit Juni 1496 
in Rom weilte. Da8 er den Prediger auch hier nicht aus den Augen 
verlor, lehrt sein obenerwadhntes Schreiben an seinen Bruder 
Buonarroto vom 10. Marz 1498. Von der Hiobspost seiner Ein- 
kerkerung und Hinrichtung wurde er in Carrara, wohin er sich 
zur Auslese eines Marmorblocks fiir die Pieta begeben hatte, er- 
eilt und sicher machtig erschiittert. Er hatte in der ewigen Stadt 
reichste Gelegenheit, das schmachvolle Treiben der Borjas und 
ihrer Leute aus niachster Nahe zu beobachten und sich von der 
vollen Berechtigung der Strafreden des Propheten zu iiberzeugen. 
Bis in sein héchstes Greisenalter hérte er, wie er selbst sagte™’, 
die Stimme des Frate wie ferne rollenden Donner in seinen Ohren 
hallen; und wie er besondere Verehrung fiir Dante hegte, dessen 
Werke er fast auswendig wuBte, so las er, wiederum seiner eigenen 
Versicherung gemib**, ,mit ebenso groBem Eifer wie Aufmerk- 
samkeit die Heiligen Schriften des Alten und Neuen Bundes sowie 
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aller derer, die sich naher mit ihnen befaBten, wie z. B. die Sa- 
vonarolas, welchem er stets groBe Zuneigung bewahrte“. Eine dem 
Frate nahe verwandte Seele®, die es mit Gott, mit der Welt und 
mit sich selbst bitter ernst nahm, gewAhrte er den unausléschlichen 
Eindriicken, welche er in seinen empfanglichsten Jugendjahren 
wie von den Worten, so von der heroischen Persénlichkeit des 
Dominikaners gewonnen hatte, in seinem Herzen tiefen Eingang; 
mit den Augen Savonarolas und im Scheine seines lodernden 
Scheiterhaufens las er die Heilige Schrift**. Zeitlebens trug sein 
Christentum, trug seine ganze Welt- und Lebensauffassung das 
ernste Geprage des Frate. Mit ihm hatte er die kein Ansehen der 
Person, keine Schwierigkeit, keine Gefahr achtende Riicksichts- 
losigkeit, Terribilita, gemeinsam; terribile war der Prediger*”’, terri- 
bile der Kiinstler und terribile der Papst Julius II., der sich mit 
diesem in den kiihnsten Entwiirfen verstand und mit jenem im 
erbitterten Kampfe gegen die verruchten Borjas zusammenfand. 
Diese Terribilita, die sie iiber die zur besonderen ,, Klugheit“, ,, MaBi- 
gung“, ,,Besonnenheit“ gestempelten Timidita der Alltagsphilister 
turmhoch hinaushob, wurzelte wie beim Frate, so beim Kiinstler 
in dem ihnen eigenen seherischen Wesen. Unter dem unwider- 
stehlichen Drucke ratselhafter Stimmen und Ahnungen faBte 
Michelangelo wiederholt die auffalligsten Entschliisse; so ergriff 
er nicht nur 1494, sondern auch 1529, obschon durch das Ver- 
trauen seiner Mitbiirger mit der Oberleitung des florentinischen 
Verteidigungswesens gegen die kaiserlich-papstlichen Belagerungs- 
truppen betraut, zur peinlichen Uberraschung seiner Angehérigen 
und Freunde die Flucht nach Venedig***. Im Sommer 1513 aber 
hatte er im Garten seines r6mischen Hauses selbst ein Gesicht. 
Eben erhob er im Gebete die Augen gen Himmel, als er einen Ko- . 
meten mit drei Schwanzen erblickte, von welchen sich der eine 
mit heller und leuchtender Farbe nach dem Osten, der andere 
blutrot tiber Rom und der dritte in feurigem Glanze nach Norden 
bis Florenz erstreckte. Michelangelo zeichnete die seltsame Er- 
scheinung sofort ab, worauf sie seinen Blicken entschwand. Die 
Piagnonen deuteten die drei Kometenschwanze auf die drei frem- 
den Volker, die der Prophezeiung des Frate gema8 von Gott zur 
Zichtigung von Rom und Florenz berufen waren, nimlich der 
franzosische Konig, der deutsche Kaiser und der tiirkische Sultan’. 
Wie der Frate sprach sich Michelangelo mit den scharfsten Worten 
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gegen die Tyrannen und fiir die Erlaubtheit des Tyrannenmordes 
aus, denn der Tyrann ermangle der Liebe und sei daher nicht nur 
kein wahrer Christ, sondern auch kein voller Mensch, vielmehr 
_ ein wildes Tier in Menschengestalt'?®. Wie der Frate, so klagte der 
Kiinstler tiber das heillose Verderben der Kirche und das schand- 
liche Leben der Priesterschaft. Als Sebastian del Piombo in einer 
Kapelle ein Bild mit einem Ménche zu malen hatte, der nach dem 
Urteile Michelangelos mi8lungen war und das Gemialde entstellte, 
sagte dieser: ,,Die Ménche haben die Welt verdorben, die so gro8 
ist; es ware also kein Wunder, wenn sie eine kleine Kapelle ver- 
diirben*’*.“ Zum Teil mit den eigenen Worten des Frate geiSelte 
er den rodmischen Handel mit dem Heiligsten: 


»Aus Kelchen macht man Helm und Schwerter hier, 
Verkauft des Heilands Blut aus vollen Handen, 

La6t Kreuz und Dorn als Lanz’ und Schild verderben, 
Doch Christi Langmut ist unendlich schier**’.“ 


_ Wie Savonarolas Predigt eine einzige Verherrlichung der christ- 
lichen Einfachheit und Armut war, so bewahrte sich Michelangelo 
sein Lebtag als Liebhaber der Armut, der in Wohnung, Kleidung 
und Lebensweise bis in sein héchstes Alter die verkérperte Ein- 
fachheit und Bediirfnislosigkeit war***, aber mit vollen Handen 
den Armen spendete. Er pries die nackte und verstoBene Armut 
und schilderte in den kéniglichen Ahnen des Erlésers, die er an 
die Decke der sixtinischen Kapelle malte, die Armut des niederen 
Volkes***. Wie der Frate, dachte er gerne an den Tod. ,,Kein Ge- 
danke‘, bemerkte er, ,,ist in mir, der nicht vom MeiBel des Todes 
ausgehohlt ware.‘ Er tadelte seinen Neffen, da’ er die Geburt 
eines S6hnchens feierte, denn man miisse seinen Jubel fiir den 
Tag aufheben, an dem ein Mensch, der gut gelebt habe, sterbe. 
Sein Zimmer war finster wie ein Grab; tiber der Treppe war der 
Tod gemalt, der einen Sarg trug’”’. Wie der Frate, war der Kiunst- 
ler ein eifriger Beter; der Kraft des Gebetes viel mehr als mensch- 
licher Hilfe schrieb er es zu, was ihm Erfreuliches zustieB oder 
Trauriges erspart blieb*”®. Mit dem Frate lebte und starb er in 
Christus, seinem Leiden und Sterben. Dem Preise des Gekreuzigten 
galten seine erhabensten Schépfungen, die Pieta, die Kreuz- 
abnahme, die Grablegung. Eines seiner ersten Werke war ein 
holzgeschnitztes Bildnis des Gekreuzigten, sein schdnstes Sonett 
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war dem Gekreuzigten gewidmet'”’. Gleich dem Frate blieb Michel- 
angelo bis zum letzten Hauche ein treuer Sohn seiner Kirche, den 
man nicht starker verkennen kann, als wenn man ihm protestan- 
tische oder protestantisierende Gedanken oder Neigungen zu- 
schreibt'**. Auch des Ménches Kunstauffassung war die seinige. 
Wie ein Abschnitt aus einer Predigt Savonarolas liest sich die Ant- 
wort, die er auf die Frage Condivis gab, warum er in seiner Pieta 
die Schmerzensmutter im Verhaltnisse zu ihrem Sohne zu jung 
dargestellt habe. ,,Wei8t du nicht,“ sagte er’, ,,da8 sich die un- 
beriihrten Frauen viel frischer erhalten als die anderen? Um wie- 
viel mehr also eine Jungfrau, in welcher sich niemals auch nur 
die geringste sinnliche Begierde regte, dié ihren K6érper angreifen 
k6nnte? Aber ich will dir noch weiter bemerken, daf diese Frische 
und Jugendbliite, wenngleich sie sich bei ihr auf diesem natir- 
lichen Wege erhielt, doch auBerdem, wie man wohl glauben darf, 
noch durch géttliche Einwirkung verstaérkt wurde, um der Welt 
den Beweis der Jungfraulichkeit und ewigen Reinheit der Mutter 
Gottes zu erbringen. Beim Sohne war dies nicht n6étig, sondern 
das Gegenteil. Hier war es meine Absicht, zu zeigen, daB der Sohn 
Gottes in Wirklichkeit menschliche Gestalt annahm, wie er es tat, 
und allem unterworfen war, dem ein gew6hnlicher Mensch unter- 
liegt, nur nicht der Siinde. Also durfte nicht das Menschliche in 
seiner Erscheinung hinter dem G6ttlichen zuriicktreten, sondern 
man mute ihm seine nattirliche und regelmaBige Entwicklung 
lassen der Art, daB er das Lebensalter, das er hatte, auch wirklich 
genau zeigte. Deshalb darfst du dich nicht wundern, wenn ich 
aus solcher Erwégung die allerheiligste Jungfrau, die Mutter 
Gottes, im Vergleiche zu ihrem Sohne bedeutend jiinger, als es 
ihrem Alter der Natur nach entspricht, dargestellt, den Sohn aber 
in seinem Alter belassen habe.“ ,,Eine jedes Gottesgelehrten wiir- 
dige Betrachtung“, bemerkt Condivi mit Recht. Mit dem Frate 
teilte Michelangelo die Uberzeugung, da8 ein Kunstwerk desto 
vollendeter sei, je weniger man ihm die Kunst ansehe, je einfacher 
und natiirlicher es sei*®®. Wiederum vermeint man den Frate selbst 
zu vernehmen, wenn der groBe Meister im Gespriche mit dem 
Portugiesen Franzisko de Hollanda erklarte’™: ,,Ein gutes Ge- 
malde ist nichts anderes als ein Abglanz der Vollkommenheiten 
der Werke Gottes und eine Nachahmung seines Malens; eine Musik 
und eine Melodie schlieBSlich, die nur ein vornehmer Geist, und 


MICHELANGELOS SAVONAROLISCHER GEIST 835 


auch dieser nur mit Anstrengung auszudenken vermag. Darum 
ist ein solches Malen so selten, da8 (fast) niemand es ausfiihren 
noch begreifen kann.“ ,,Das verehrungswiirdige Antlitz des Hei- 
lands einigermafen annehmbar wiederzugeben, ist eine so schwic- 
rige Unternehmung, da8 es nicht geniigt, wenn ein Maler ein 
gro8er und kundiger Meister ist. Vielmehr bin ich der Ansicht, 
auch sein Lebenswandel miisse rein und womédglich heilig sein, 
damit der Heilige Geist seine Gedanken lenke ... Geistliche und 
weltliche Wiirdentrager sollten daher nur die besten Kiinstler in 
ihren Reichen und Gebieten die Milde und Demut des Erlésers 
oder die Reinheit der Jungfrau Maria nebst den Heiligen malen 
lassen ... Schlecht gemalte Bilder zerstreuen und vernichten die 
Andacht, wenigstens bei solchen, welche nur wenig davon besitzen, 
wahrend Bilder, welche mit frommem Sinne gemalt sind, sogar 
die weniger Frommen und zur Andacht Geneigten zu andachtiger 
Betrachtung und zu Tranen bewegen und mit ihrem ernsten Aus- 
drucke Ehrfurcht und Scheu einfléBen.“ 

War nun das kiinstlerische Schaffen Michelangelos der lautere 
Ausflu8 und Niederschlag seines reichen und tiefen religiésen 
Innenlebens**’, das eben die Marke savonarolischen Geistes trug, 
so ist die Frage, ob er ein Piagnone war, ein mu8iger Wortstreit. 
Zwar wurde sie entschieden verneint**’, da man von ihrer Bejahung 
eine Schmalerung der Urspriinglichkeit und GréBe des Meisters 
befiirchtete. Eine solche ware jedoch nur unter der Voraussetzung 
sklavischer Gangelung des Kiinstlers durch den Monch gegeben, 
die des einen so unwiirdig wie des anderen gewesen sein wiirde. 
Gibt man aber selbst zu*“’, was man freilich nicht gut leugnen 
kann, ,,die Einwirkung der temperamentvollen Persénlichkeit (des 
Monches) auf das innere Leben des Jiinglings sei nicht gering an- 
zuschlagen“, Michelangelos Frémmigkeit sei durch ihn im Sinne 
der Grundgedanken des Christentums ,,vertieft und vereinfacht“ 
worden, was dann schlieBlich auch seinem Kunstschaffen zugute 
gekommen sei, so réumt man eben das ein, was man noch eben 
bestritt, und bestatigt die von berufenster Seite vertretene Behaup- 
tung, da& Michelangelo ein treuer Jiinger des Frate war’. Da- 
gegen wurde nun freilich auch die Anschauung vertreten, nach 
der Bibel sei die géttliche Komédie fiir ihn die reichste Quelle 
kiinstlerischer Gedanken gewesen***. So wenig dies zu bezweifeln 
ist, so wird jene Annahme durch diese doch keineswegs ausge- . 
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schlossen, da sich der grofe Dichter und der gro8e Prediger in 
den wichtigsten Stiicken beriihrten und ihre Jiinger auf weiten 
Strecken nach derselben Richtung ,wiesen; nicht um ein Entweder- 
Oder, sondern nur um ein Sowohl-Alsauch kann es sich hier 
handeln. Ebenso verhalt es sich mit der Behauptung, Natur und 
Antike seien Michelangelos Lehrmeisterinnen gewesen; die nackte 
menschliche Gestalt, das Mannlich-Schéne habe dem Kiinstler als 
Inbegriff alles Bildens und aller Schénheit gegolten**’. Der Frate 
dachte niemals daran, den Kiinstiern die Schulung durch Natur 
oder Antike zu verbieten, so eindringlich er — von seinem Stand- 
punkte aus sicher mit Recht — vor allem Heidnischen und Un- 
sittlichen, vor aller Vergottung des Fleisches warnte; wir erinnern 
uns ja auch, da8 er nicht einmal ein schlechthinniges Verbot alles 
Nackten erlie8 und Bedenken nur so weit hegte, als hierdurch 
der Liisternheit und Sinnlichkeit Vorschub geleistet wurde. In 
diesem Sinne wurde er denn auch in S. Marco selbst von seinen 
treuesten Schiilern, von Bartolomeo della Porta und Bruder 
Eustach, verstanden, die vor nackten Darstellungen nicht zuriick- 
schreckten. Fiihlten sich nun aber die beiden Moénche durch den 
Propheten in diesem Stiicke nicht beengt, so war ein Grund, warum 
der Laie es hatte tun sollen, um so weniger einzusehen, als gerade 
er, so ippigen Gebrauch er vom Nackten auch machte, den Ein- 
druck der Sinnlichkeit am entschiedensten vermied. Kaum wurden 
jemals unbekleidete Gestalten geschaffen, die weniger sinnlich 
wirkten***; seine Nacktheit war gewissermaf8en ungeschiccua 
oder ubergeschlechtlich und reizte keine Begierde. 

So gewiB es nun auch ist, da8 wie die religidse Geisteswelt, so 
das kiinstlerische Schaffen Michelangelos im allgemeinen im 
Banne des Frate stand, so schwer ist die Frage einer Beeinflussung 
seiner Kunstwerke im einzelnen zu lésen. Es ist eine wohlfeile W eis- 
heit, zu erklaren*®: ,,Die Wissenschaft fragt nach Beweisen, und 
diese fehlen.‘‘ Mathematische Beweise lassen sich auf diesem Ge- 
biete itiberhaupt nicht erbringen; die ,,Wissenschaft kann auch 
»Beweise“ des Gegenteils fordern, die ebenso fehlen. Zwei Be- 
reiche der Schépfungen des Kiinstlers sind es nun hauptsichlich, 
in welchen uns das Echo des Predigers unvyerkennbar entgegen- 
tont: es sind seine Madonnen und seine <alttestamentlichen Dar- 
stellungen. Seine Madonnen heben sich weit ab von allem, was 
die Kunst bisher geboten hatte’. Nicht die liebliche, holdselige 
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Himmelsmutter, die ihren frommen Verehrern den zartlich-ver- 
traulichen Kindesruf ,.Mamma mia‘ entlockt, wie Botticelli und 
Raffael sie zeichneten, sondern die selbst im furchtbarsten Weh 
heldenmiitige Schmerzensmutter, oder die schwermiitig sinnende, 
wie in ferne Welten entriickte Seherin in Armlich-einfacher, alles 
eitlen Tandes barer Gewandung, die Madonna der Predigten Sa- 
vonarolas, schwebte ihm vor’. ,,Einzig mit ihren Gedanken be- 
schaftigt, scheint sich die Madonna an der Treppe einem schmerz- 
voll traumenden Sinnen hinzugeben, als durchbebe schon jetzt 
ihre Brust eine Ahnung von dem Leiden und Sterben, das diesem 
Kinde dermaleinst beschieden sei; und in die herbe Schénheit der 
gottlichen Mutter mischt sich ein reizvoller Zug von Wehmut und 
Melancholie*’.““ Ebenso ist die Madonna von Briigge in schwere 
Gedanken versunken, eine tibermenschliche, majestatische Er- 
scheinung, ,,eine wahre Regina-coeli, auch ohne Krone und Engel- 
begleitung**“. ,,Das wundervolle Madonnenbild vom Bargello“ 
schildert ,,die gedankenvolle Jungfrau mit dem prophetischen 
_ Auge und dem sinnenden Knaben in jener schmerzlich-stiBen Ge- 
meinschaft**, die einst der Frate beschrieben hatte***. Und wie 
dieser, so spricht Michelangelo in seiner Pieta, dem vollendetsten 
Werke seines Meifels: die Mutter Gottes darf nicht weinen wie 
eine irdische Mutter*”’. Auch in den Deckengemalden der sixtini- 
schen Kapelle entdeckte man die Spuren des Predigers. In der 
Tat muB8B es iiberraschen, hier zwar den alttestamentlichen Er- 
zablungen vom Siindenfalle, von der Stindflut, von Judith und 
Goliath so breiten Spielraum gewahrt zu sehen, wahrend von der 
Geburt Christi, von der Anbetung der Konige, von den Parabeln 
oder vom Abendmahle nirgends die Rede ist; namentlich werden 
die heidnischen Sibyllen und die jiidischen Propheten, Jeremias, 
Jesaias, Ezechiel, Joel, Zacharias mit Ehrenplatzen ausgezeichnet, 
die den heiligen Aposteln, Martyrern, Bekennern und Jungfrauen 
versagt bleiben**®. Gerade die alttestamentlichen Erzahlungen und 
Schriften hatte nun aber Savonarola mit besonderer Vorliebe zur 
Grundlage seiner Predigt gewahlt, tiber Jeremias, Jesaias, Ezechiel, 
Amos und andere Propheten, tiber die Arche Noes und tiber die 
Siindflut hatte er lange gesprochen, und so drangt sich die Ver- 
mutung von selbst auf, Michelangelos unverkennbare Vorliebe fiir 
das Alte Testament und die Propheten gehe auf den Frate. zu- 
riick?*”, Diese Annahme wird noch durch den Umstand bestarkt, 
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daB der Meister gerade in Jeremias eine Sehergestalt von ergrei- 
fender Schwermut schuf, in jenem Propheten, dessen Geschick 
der Frate in sich erneuert sah und dessen Wort er auf sich bezog: 
Du hast mich betoért, o Herr, und ich lie8 mich von dir betéren; 
du warst starker als ich und bezwangst mich ... Wehe mir, Mut- 
ter! Warum gebarst du mich, den Mann des Haders und der 
Zwietracht auf der ganzen Erde.“ (Jer. 20, 7; 15, 10***.) Zwar leug- 
nete man nun allerdings sogar die augenfallige Tatsache einer Be- 
vorzugung des Alten Testaments vor dem Neuen hinwe¥ und be- 
stritt um so mehr einen Zusammenhang der sixtinischen Decken- 
bilder mit Savonarola; vielmehr seien diese auf das rémische Mis- 
sale der Fastenzeit zuriickzuftihren*®. Als ob das Missale nicht 
auch die fesselndsten neutestamentlichen Stoffe geboten hatte! 
Entlehnte der Meister etwa auch die Sibyllen dem rémischen Mis- 
sale? Wohl aber hatte Savonarola die Sibylle als die Vertreterin 
der heidnischen Weissagung auf Christus angeftihrt. Noch mehr 
als die Decke verrait die Vorderwand der sixtinischen Kapelle mit 
dem grofartigen Gemalde des Jiingsten Gerichtes den Nachhall 
der savonarolischen Predigt. Mit Recht wurde bemerkt, der Frate 
habe dem Meister den Pinsel gefiihrt, wahrend er am Weltgerichte 
malte; denn dieses sei lediglich das letzte Ausklingen der Weis- 
sagung des Moénches von dem furchtbaren Strafgerichte, das tiber 
Italien und die Kirche hereinbrechen miisse, der Christus dieses 
Gerichts sei der Christus Savonarolas**®. Ein savonarolischer Zug 
liegt namentlich in der furchtbaren Abweisungsgebarde des rich- 
tenden Christus und in der Geschaftigkeit, mit welcher die Apostel 
und Martyrer den Herrn an ihre Martern erinnern. Wiederholt 
hatte der Frate seinen bebenden ZuhGrern die Heiligen vorgefiihrt, 
wie sie, statt den Glaubigen ihre Fiirsprache angedeihen zu lassen, 
Gottes Strafe iiber sie herausfordern, die ihr Blut, ihre Miihen und 
Qualen vergeudeten. Da sitzt der Herr auf seinem himmlischen 
Throne, umringt vom Geschwader der Seligen; und nun treten 
Petrus und Paulus vor und Augustin, Dominikus und Franz — sie 
horen nicht mehr auf das Flehen ihrer ungeratenen Kinder, son- 
dern rufen ihnen mit der niederschmetternden Gebirde des ver- 
dammenden Christus zu: Wir kennen euch nicht, wir sind nicht 
eure Vater, und ihr seid nicht unsere Sdéhne*. 

Nach all dem ist das Verhaltnis Savonarolas zur bildenden 
Kunst und zu den Kiinstlern unschwer zu bestimmen. Man ist, 
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wie mit Recht bemerkt wurde”, in der Regel nur zu sehr geneigt, » 
es ais ein feindseliges anzusehen und ihn mit Riicksicht auf die 
von ihm veranstalteten Verbrennungen von Eitelkeiten als Kunst- 
verachter und Bilderstiirmer zu brandmarken. Hatte er jedoch 
- der Kunst und den Kiinstlern nicht auch’ wirklich etwas gebracht 
und geboten — unmdglich hatten so zahlreiche und gerade die 
besten unter den Florentiner Kiinstlern seine begeisterten An- 
hanger sein kénnen. Nicht die Kunst als solche verdammte er, 
»sondern nur ihre Verweltlichung, die Einmischung irdischer oder 
gar unkeuscher Empfindungen und bunten Tandes in religidse 
Motive“. ,,Kein Zweifel, daB die Nebensachen in den letzten Jahr- 
zehnten des 15. Jahrhunderts gar haufig so sehr iiberhand- 
nahmen und so sehr in den Vordergrund traten, da’ das 
Motiv des Kunstwerkes darunter litt, wie dasselbe anderseits 
haufig durch den riicksichtslosen Naturalismus kaum noch als ein 
heiliges, zur Andacht bestimmtes Motiv zu erkennen war. Savona- 
rolas Tadel erscheint daher nach dieser Richtung hin keineswegs 
so unberechtigt; er entsprang vielmehr einer richtigen Erkenntnis 
der Verirrung der Kunst, und es ist Savonarolas Verdienst, klar 
gesehen und ausgesprochen zu haben, was gewifs manche seiner 
Zeitgenossen empfanden*’*.“ Wenn dann aber weiter behauptet 
wird’, er habe von der Kunst, soweit sie nicht der Religion dient, 
tiberhaupt nichts wissen wollen und den Malern bei Darstellung 
religidser Motive gerade das vorgeworfen, was an den Kunstwerken 
jener Zeit besonders entziickte, ,,dden Naturalismus und die indi- 
viduelle Auffassung, die Versetzung der heiligen Szenen in das 
alltagliche Leben durch die Zeittracht, den Schmuck, das reiche 
Beiwerk aller Art und die heimatliche Landschaft‘‘, so schieft 
diese Klage weit iiber das Ziel hinaus. Daf das Studium der 
Natur den Ausgangspunkt aller kiinstlerischen Schépfung bilden 
miisse, anerkannte er im Gegenteil ausdriicklich; nicht einmal 
das Nackte als solches, sondern nur den Mifbrauch des Nackten 
verdammte er***. Gerade ein Meister wie Johannes della Robbia, 
der als Schulbeispiel savonarolischer Beeinflussung aufgefiihrt 
wird’®>, zeichnet sich in einem seiner herrlichsten Werke, dem 
Brunnen der Sakristei von St. Maria Novella aus dem Jahre 1497, 
dem Héhepunkte der Wirksamkeit des Frate, durch eine Frische, ° 
durch einen Naturalismus und durch eine Fiille des Beiwerkes 
aus, welche die Behauptung einer grundsatzlichen Verpénung all 
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dieser Dinge durch den Monch von selbst widerlegen*”’. Ebenso 
richtet sich die Beteuerung von selbst, auch vom Abendmahle 
Lionardo da Vincis hatte sich Savonarola, da er das Streben nach 
Naturwahrheit, die Lust an bliihender Lebensfiille tadelte, mit 
Entriistung abgewandt*’. Im Gegenteil sah er, wie wir uns tber- 
zeugten, im Streben nach Naturwahrheit die héchste Aufgabe der 
Kunst; niemand hatte am Abendmahle Lionardos mit seinem 
wundervollen Christus, dem idealsten der Kunstgeschichte, gréSere 
Freude gehabt als eben er. Wenn ferner behauptet wird*”, er habe 
sogar die starken und treffenden Allegorien, wie die Darstellung 
der Gerechtigkeit, verdammt, tiberhaupt alle nicht religidse Kunst 
verp6nt und sich mit der byzantinischen Kunst und ihren starren 
Madonnen begniigt, so trifft dies keineswegs zu; nicht da8 man 
die Gerechtigkeit im Palaste gemalt hatte, beklagte er, sondern 
lediglich, da&8 man sie nur male, aber nicht tibe*”>. Er dachte 
auch gar nicht daran, Biicher mit Miniaturen, goldene oder sil- 
berne Kreuze, ,,kurz alles, was gegen seinen Asketismus verstie8“, 
zu verbieten, wenn er auch frommen Nonnen und solchen, die es 
werden wollten, abriet, ihr Herz an solchen Tand zu verlieren; 
und aus dem Buche von der Einfalt des christlichen Lebens ist 
unschwer zu ersehen, da’ er auch den Laien nicht allen Luxus 
untersagte, wie man ihn in Unkenntnis seiner Grundsatze be- © 
schuldigte*’’*. Nicht minder haltlos sind die Vorwiirfe, die wider 
die Kunst der Frateschen ob gewisser Mangel erhoben werden, 
da es eine einheitliche Frateschenschule niemals gab und manche 
Fehler, die einzelnen Kiinstlern anhaften, lediglich ihnen selbst, 
nicht aber dem Frate zur Last fallen***. Nie hatte dieser Anwei- 
sungen Uber Zeichnung und Linienfiihrung, Farbenmischung und 
Faltenwurf oder sonstige technische Einzelheiten gegeben; seine 
Jiinger konnten daher auch keine besondere Kunstschule bilden — 
und kennzeichneten sich als solche lediglich durch ihre eigen- 
artige Geistesrichtung, durch ihre religidse Innigkeit und hehre 
Weihe, durch die zarte Keuschheit und selige Verklarung, die sich 
in ihren religidsen Werken auspragten, namentlich auch durch 
die Auffassung der Madonna als der starkmiitigen Schmerzens- 
mutter. Nur mit Zuriickhaltung darf man fiir die Bevorzugung 
gewisser religidser Stoffe, wie des Leidens Christi, der Beweinung 
und Grablegung, ihn allein verantwortlich machen. Wenn eben 
sie zu keiner Zeit so oft zum Gegenstande ergreifender kiinstleri- 
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scher Darstellung gewahlt wurden wie in den Jahren des Frate 
um die Jahrhundertwende*”, so lag der Grund in der durch ihn 
erzeugten religidsen Gesamtstimmung, welche die Nachfrage nach 
_solchen Bildern begiinstigte. Man darf aber nicht iibersehen, da 
sie auch in Florenz langst vor dem Frate heimisch und Kiinstlern, 
die ihm und seiner Richtung keineswegs huldigten, nicht fremd 
waren; Mariotto Albertinelli, trotz seiner Freundschaft mit Fra 
Bartolomeo abgesagter Gegner aller Frateschen, malte eine an- 
dachtige Kreuzigung. Savonarolas Bedeutung fiir die Entwicklung 
der Kunst bestand, in kurzen Worten zusammengefaBt, im ent- 
schlossenen Kampfe fiir die Verinnerlichung und Verchristlichung 
der Kunst gegen die drohende Alleinherrschaft einer heidnisch- 
sinnlichen Richtung und in der nachdriicklichen Empfehlung der 
religidsen Kunstideale*®. ,,Im Zuriickgehen auf Einfachheit und 
Schonheit der Linien und Formen, auf ernstes Erfassen und 
schlichte Wiedergabe des Vorwurfs war der Grund gelegt, auf 
welchem ein Michelangelo, ein Raffael ihre klassischen Kunst- 
werke schaffen konnten*™*.“ Noch nach Jahrzehnten war die Nach- 
wirkung der prophetischen Predigt auf die florentinische Kunst 
bemerklich, und es war sicher nichts Geringes, da® der Frate der 
Kunstentwicklung gerade an ihrem entscheidenden Wendepunkte 
zur Hochrenaissance den Stempel seines Geistes aufzudriicken 
vermochte. 

Dieselbe Stellung wie zu den bildenden Kimsten nahm Savona- 
rola zur Musik ein. Er schrieb ihr eine ebenso gro8e Bedeutung im 
Staatswesen zu wie den anderen Kiinsten; fiir so wichtig hielt er 
sie, daB er sie sogar mit der Landwirtschaft und mit dem Militar 
auf eine Stufe stellte und ihr namentlich eine hervorragende Rolle 
in der Erziehung der Jugend einraumte*”’. Je héher er nun aber 
ihre Wirkung einschatzte, desto mehr beklagte er ihren Mib- 
brauch. Gleich allen Kiinsten hatte sich die Musik der besonderen 
Gunst der Medici erfreut. Namentlich Orgelbau und Orgelspiel, 
damals keineswegs weit verbreitete Ktinste, erfuhren durch sie 
verstandnisvolle Pflege**’. Unter Cosimo bliithte Anton Squarcia- 
lupi, der als Orgelbauer und Orgelspieler hohen Ruhm erntete. 
Mit Staunen und Bewunderung lauschten die Florentiner lange 
Jahre hindurch seinem entziickenden Spiele, das ihm den Ehren- 
namen Anton von den Orgeln, degli Organi*®, eintrug. Lorenzo 
Magnifico, in der Musik selbst wie wenige bewandert und huld- 
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voller Génner aller ihrer Jiinger, hielt auf ihn hohe Stiicke und 
nahm ihn wider die Vorwiirfe, die ob seines lockeren Wandels 
gegen ihn erhoben wurden, kraftig in Schutz*®*. Nach seinem Tode 
zeichnete er ihn durch eine unter der Domorgel, der Statte seiner 
kiinstlerischen. Tatigkeit, angebrachte Marmorbiiste mit ehren- 
voller Inschrift aus, ein Denkmal, das 1495 nach dem Sturze seines 
Hauses blinder Volkswut zum Opfer fiel**’. Wie dem Vater, so 
wandte Lorenzo dem Sohne Franz degli Organi, der ebenfalls ein 
vorziiglicher Kiinstler war, seine besondere Huld zu***. Neben ihm 
besaB er im deutschen Meister Heinrich Isaak, dem Geschaftstra- 
ger des Kénigs Maximilian, einen nicht minder angesehenen Mu- 
siker, der, zum Kapellmeister an der Taufkirche S. Johann be- 
stellt, Lorenzos Gedichte und Faschingsgesange vertonte und mit 
dreistimmigen Melodien versah*®*. Gleich ihren Schwesterkiinsten 
war nun auch die Musik unter der Pflege der Medici ganz verwelt- 
licht. Die sinnlichen Weisen der leichtfertigen Faschings- und Lie- 
beslieder waren mehr und mehr auch ins Heiligtum eingedrungen, 
die Orgel wurde zum Vortrage weichlicher, die Sinne kitzelnder, 
alle Andacht zerstreuender Sticke mifbraucht, wahrend der 
ernste Choral heiteren, mehrstimmigen Kirchengesaéngen weichen 
mu8te. Diese Entwicklung forderte den Widerspruch strenger Kir- 
chenmanner um so mehr heraus, als der Gebrauch der Orgel beim 
kirchlichen Gottesdienste zur damaligen Zeit vielfach iiberhaupt 
noch verboten war. So war er von den alten Ordenssatzungen der 
Kamaldulenser, Vallumbrosaner und Kartéuser untersagt’”; im 
Dominikanerorden war er zwar anfangs gestattet, aber vom Gene- 
ralkapitel zu Ferrara 1290 teils um der Demut willen, teils nach 
dem Muster einiger Bischéfe verboten und nur zu Bologna dem 
heiligen Ordensstifter zu Ehren ausnahmsweise geduldet worden: 
erst das Generalkapitel von Neapel 1515 lieB die Orgel unter ge- 
wissen Bedingungen fiir den Kirchengebrauch wieder zu”. Be- 
stimmungen solcher Art bewegten sich wieder nur im Geiste der 
in der griechischen Kirche mit zaher Beharrlichkeit festgehaltenen 
altchristlichen Ubung. Noch heute ist aus dem griechisch-ortho- 
doxen Gottesdienste wie alle Instrumentalmusik, so die Orgel ver- 
bannt, und selbst in RuBland der liturgische Gesang, so hoch er 
geschatzt wird, in die Bahn majestatischer Einfachheit und Wiirde 
verwiesen*”, Selbst in der lateinischen Kirche erhielt sich der 
Widerstand gegen die Orgel lange lebendig; zu Lyon wurde sie 
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erst in den 40er Jahren des 19. Jahrhunderts in der Kirche zuge- 
lassen, in der sixtinischen Kapelle zu Rom ist sie noch heute ver- 
pont’. Wie die Orgeln, so vermochten sich die mehrstimmigen 
_ Gesange, die Canti figurati, beim Gottesdienste nur gegen den ent- 
schiedenen Widerspruch eifriger Kirchenminner durchzusetzen. 
So hatte sie der selige Bernhard von Feltre, da sie mit ihren ver- 
fiihrerischen Weisen mehr die Wollust als die Andacht beférder- 
ten, aufs strengste geriigt*’; der heilige Johann von Kapistran 
wunschte, seine Ordensbriider méchten dem Gesange nur soweit 
obliegen, wie es der Gottesdienst heische, denn es sei besser, sie 
lernten beten und weinen und das Leiden Christi betrachten*”. In 
ihren Bahnen wandelte Savonarola. Mit tiefer Betriibnis gewahrte 
er, daB die Musik im Wettbewerbe mit den anderen Kiinsten den 
Sinn der Glaubigen vom G6ttlichen ablenke, zerstreue und ver- 
weichliche*”. ,,La8t diese Canti figurati“, rief er daher den Glau- 
bigen zu*’’, ,,und pflegt den Choral, den Canto fermo, wie er von 
der Kirche verordnet ist! Ihr verlangt immer nach Orgelspiel und 
geht nur in die Kirche, um orgeln zu héren. Gott aber spricht: 
ich will eure Orgeln nicht‘. Besonders in den Kléstern hért man 
nichts als Canti figurati. ,,Da hei®t es nur immer: sing, sing, sing, 
— aber von Geist spiirt man nichts. Ebenso hért man in den Kir- 
chen der Nonnen immer nur orgeln, orgeln, orgeln, von Erbau- 
ung ist keine Rede*”*.“ Diese Canti figurati in der Kirche schaden 
mehr als sie niitzen. Denn im Hause Gottes soll man betrachten 
und beten, wahrend jene Gesénge nur den Sinnen schmeicheln, 
_ weshalb denn auch der heilige Athanasius nur die gewoéhnlichen 
Kirchengesange beim GotteSdienste zulieB. Daher sollte man diese 
mehrstimmigen Gesange, die voller Liisternheit und beim Teufel 
beliebt sind, aus der Kirche verbannen und nur den Choral zu- 
lassen*”, Gleichwohl wuB8te der Frate, in seiner Jugend, wie wir 
sahen, selbst eifriger Lautenspieler, die erbauliche Wirkung der 
Musik sehr wohl zu schatzen. Wieder war es die Jugend, auf 
welche er bei der Reform seine Hoffnung setzte. Er hielt sie an, 
im Dome vor der Predigt die altehrwiirdigen Hymnen, wie das 
,Ave maris stella‘ oder das ,,Veni creator spiritus“, zu singen*”’; 
wenn dann die jungen Leute mit ihren glockenhellen Engelsstim- 
men das Lob Gottes erténen lieBen, dann fiillten sich die Augen 
der Erwachsenen mit heiSen Trinen der Riihrung und Freude™, 
und der Sinn fiir ernste Musik schlug frische Wurzeln*’. Der 
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Frate-war ferner darauf bedacht, die so beliebten Lauden*® in 


den Dienst seiner Sache zu stellen. Seit alter Zeit hatte sich der 
Brauch eingebiirgert, an den Samstagen abends vor einem Ma- 
donnenbildnisse in einer Kirche oder Kapelle fromme Lauden in 
Wechselchéren zu singen; waibrend der ganzen Zeit des Interdikts 
vom Jahre 1376 hatten sich Manner, Frauen und Kinder in den 
Kirchen eingefunden, um sich mit solchen Gesangen tuber den 
Mangel eines regelmafigen Gottesdienstes hinwegzuhelfen™. So 
fertigte er denn, wie wir schon sahen, solche Lauden auch selbst 
an und bewog seinen Freund Hieronymus Benivieni, den gefeier- 
ten Dichter, das gleiche zu tun; er sorgte dafiir, daB die ausgelas- 
senen Weisen, nach welchen namentlich die von Lorenzo Magni- 
fico gedichteten Lauden gesungen wurden, durch wiirdevolle Me- 
lodien ersetzt wurden***. Auch in S. Marco selbst pflegte er den 
Gesang. Es fehlte unter den Briidern nicht an geschulten Sangern; 
Bonifaz Landini war als ,,musicus harmosissimus“ geschatzt*®*. 
Durch sie lie8 er besonders gegen Ende seiner Wirksamkeit, als 
die Zuhérer abzunehmen begannen, nach der Predigt einen 
Psalmvers anstimmen, worauf die itibrigen Briider mit dem Volke 
den Psalm in Wechselchéren zu Ende sangen. Nicht einmal das 
Orgelspiel verbot er seinen Ménchen. Er verglich die Schépfung 
mit einer Orgel, die ihren Tenor und Sopran habe**’, und lief den 
Psalmen- und Hymnensang seiner Briider mit der Orgel beglei- 
ten*®*, So war dem Manne, der ihn gegen den Vorwurf in Schutz 
nahm, die Orgel und figurierten Gesainge eine Erfindung des Teu- 
fels genannt zu haben, die Sache leicht gemacht. Wolle man, 
konnte er entgegnen*®, den Stab tiber den Frate brechen, so miisse 
man auch die rémische Kirche verdammen, welche die Orgel noch 
immer nicht zugelassen habe. Auch der heilige Thomas schweige 
von ihr, der Kardinal Cajetan lege zwar fiir sie eine Lanze ein, 
stehe aber bei vielen Gelehrten ob seines Laxismus in tiblem Ge- 
ruche. 

Erst hier ist der Ort, die Stellung Savonarolas zur Renaissance 
uberhaupt einer zusammenfassenden Wiirdigung zu unterziehen. 
Neuerer Anschauung zufolge hatte er den Geist der Renaissance 
vollig mifverstanden. In seinem theologischen Ubereifer habe 
er, so wird behauptet*®’, den Kern der Renaissance in der Wieder- 
belebung des klassischen Altertums und Heidentums erblickt und 
lbersehen, was sie und der Humanismus der menchlichen Kul- 
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tur an bleibendem Gewinn brachte. Dafiir, daB sie die ,,Vita 
nuova“ des eigenen Volkes bildete, habe er keinen Sinn gehabt 
und nicht erkannt, daB das frische Leben der Jugend das héchste 
Gut einer Nation sei. Man werde der weltgeschichtlichen Be- 
deutung der Renaissance nicht gerecht, wenn man sich an das 
Privatleben der Papste halte und die Skandalchroniken mit der 
Geschichte verwechsle. Wie die guten Portraitmaler, so miiften 
die Historiker den besten Augenblick ihrer Persénlichkeiten her- 
ausheben, ihre beste und gliicklichste Seite hervorkehren, und — 
das sei fiir das Papsttum das Mazenatentum in der Kunst ge- 
wesen. Nietzsche allerdings fasse die Renaisance als Umwertung 
des Christentums auf. Ihm zufolge hatte der Christ den Lebens- 
trieb verloren, indem er seinen Schwerpunkt ins Jenseits ver- 
legte; diesen Schwerpunkt ins Diesseits zuriickverlegt zu haben, 
das sei das Hauptverdienst und das Wesen der Renaissance. Fiir 
die heidnisch-epikureische Richtung des Humanismus und der 
Renaissance treffe dies denn auch vollkommen zu; nur diirfe man 
es nicht auf die ganze Bewegung ausdehnen. Das eben sei nun 
aber der Fehler Savonarolas gewesen, dem ,,das Eine, was not- 
tut (Luk. 10, 42), in Wirklichkeit allein, das Schéne nur um 
dieses willen gegolten habe. Savonarola sei auch im Reiche des 
Religidsen zu sehr Demokrat, um neben und in ihm dem Sché6- 
nen sein ganzes Recht angedeihen zu lassen; alles Fiirstliche sei 
ihm zuwider, alles beurteile er von seinem Standpunkt aus: Staat 
und Kunst, Leben und Jugend. Sein Christentum lasse uns den 
ganzen Reiz und Reichtum des Geisterfriihlings der Renaissance 
nicht kennen und kosten. 

Diese von nicht wenigen geteilte Auffassung bedarf in ver- 
schiedener Hinsicht der Berichtigung. Zunadchst mag es dahin- 
gestellt bleiben, wem ein berufeneres Urteil tiber die Renaissance 
zusteht, einem Manne, der mitten in ihr lebte und wirkte, oder 
spatgeborenen Fremdlingen, die sich in die Zeit und ihre Stim- 
mung erst miihsam hineintasten miissen und in ihrer schwar- 
merischen Bewunderung fiir ihren blendenden Glanz nur zu leicht 
geneigt sind, ihre Schattenseiten zu iibersehen’*. Savonarola 
sprach sich iiber das Wesen der Renaissance nicht aus; daB es in 
ihr eine heidnisch-materialistische, christentumfeindliche Rich- 
tung gab, die gerade von den gefeiertsten Fiihrern vertreten wurde, 


wird allgemein anerkannt’”. Eben dieser immer unheim- 
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licher um sich greifenden neuheidnischen Strémung der Renais- 
sance stemmte er sich mit der ganzen Leidenschaft seiner Flam- 
menseele entgegen; keineswegs der Renaissanse selbst, noch der 
Renaissance, soweit sie noch christlich war. Sein Standpunkt 
mochte einseitig, mochte fanatisch sein; es war der Standpunkt 
des entschlossenen, ehrlichen, iiberzeugungstreuen Christentums, 
der Standpunkt tiefster Religiositat — fiir ihn, den gottberufenen 
prophetischen Prediger, konnte es keinen anderen geben. Auf 
religids-christlichem Boden kann die ,,Vita Nuova“ eines Volkes, 
sein ,,Geisterfriihling oder gar das ,,frische Leben der Jugend“ 
fiir sich allein entfernt noch nicht als ,,héchstes Gut‘ betrachtet 
werden; unendlich héher stehen die unverriickbaren Grundpfei- 
ler sittlicher Ordnung. Die ,,weltgeschichtliche Bedeutung“ der 
Renaissance in allen Ehren; aber den grofen ethischen Mafstaben, 
die fiir alle Zeiten und Vélker gelten, bleibt auch sie unterwor- 
fen. Und nun gar fiir eine Einrichtung wie das Papsttum eine 
Ausnahmestellung verlangen und das Privatleben seiner Trager 
dem sittlichen Urteil entriicken wollen, das ist ein Ansinnen, 
kaum bei einem tiirkischen Sultan, geschweige bei dem Ober- 
haupt einer Religionsgesellschaft zulassig, das den Anspruch er- 
hebt, Stellvertreter Gottes auf Erden zu sein. Um das Miaze- 
natentum in der Kunst ist es gewif8 etwas sehr Schoénes. Die Auf- 
gabe des Papsttums ist aber, man kann es nicht nachdriicklich 
genug betonen*®’, eine ganz wesentlich andere, und man kann 
sie nicht griindlicher verkennen, als wenn man sie in die Pflege 
von Dingen verlegt, die am allerwenigsten dem Nachfolger dessen 
zunachst am Herzen liegen diirfen, der seinen Jiingern als heiligste 
Angelegenheit die Sorge um das Reich Gottes und um das Heil der 
Seele empfahl. Der Frate war daher vollkommen im Rechte, 
wenn er mit dem ganzen Mittelalter wie noch mit seiner Zeit, die 
ein eigenes Recht und ein eigenes Reich des Schénen noch nicht 
erkannte, sondern dieses in den Dienst des Guten stellte, das ,,Eine, 
das nottut“, im Auge behielt und nur um des Guten willen ge- 
pflegt wissen wollte. Wenn er nun auch gewif nicht das war, 
was man einen Renaissancemenschen nennt, so hatte er fiir die 
Renaissance und ihre Bestrebungen doch nicht nur Fluch und 
Verdammung. Auch er war ein Kind seiner Zeit und durch starke 
Bande mit ihr verbunden. Dies offenbarte sich nicht nur in seiner 
warmen Liebe zur Kunst, sondern namentlich .auch in seinem 
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heldenmaBigen Eintreten fiir das Recht der Persdnlichkeit, das 
hoéchste menschliche Heiligtum, sodann saber auch in seiner 
auBerordentlichen Hochschatzung der biirgerlichen Freiheit, der 
sittlichen Wirksamkeit des Staates und der opferwilligen Liebe 
- zum Vaterlande, worin er die gro8en Tugenden der alten ROmer 
bewunderte. Eine Autonomie des Staates oder des Herrschers 
anerkannte er freilich so wenig wie eine Autonomie der Wissen- 
schaft oder Kunst; es war ihm selbstverstandlich, daB auch sie 
den gro8en Geboten des Christentums unterlagen. Darin war und 
blieb er ein treuer Jiinger der christlichen Schule des Mittelalters. 


XXXVI. Kapitel. 
DIE VERFOLGUNG DES TOTEN. 


Savonarola hatte eine Geschichte auch nach seinem Tode. 
Ranke. 


Hatten es die Gegner mit ihrem wiitenden Kampfe wider den 
Frate nicht so sehr auf seine Person wie auf sein Werk abgesehen, 
auf die von ihm angebahnte Ordens- und Kirchenreform sowie 
auf die ihr dienstbare Volksherrschaft, so vermochten sie sich mit 
seinem Tode nicht zu beruhigen, solange sie mit seiner Person 
nicht auch seinen Geist aus ihrer Mitte getilgt und das von ihm 
betriebene fromme Leben und Streben abgesiellt hatten. Bei der 
engen Verbindung, die zwischen dem religiés-sittlichen Auf- 
schwunge der Biirgerschaft und dem Anhange des Frate bestand, 
hatten die Gegner schon bei seinen Lebzeiten jeden Erfolg be- 
niitzt, um in der Verletzung der guten Sitte ihn selbst zu treffen; 
in derselben Weise erdffneten sie nun, nachdem sie den Lebenden 
hinweggeraéumt hatten, den Krieg gegen den Toten. In der von 
ihm aufgerichteten christlichen Ordnung und Zucht lebte er fort; 
die Compagnacci und Arrabbiati und ihre SpieBgesellen aus der 
Hefe des Volkes konnten sich darum in Ausschweifungen und 
Roheiten aller Art nicht genug tun, um ihn und seinen Einflu8 
zu bannen. Statt des verheifenen Himmels auf Erden war nun 
die Hélle los*. Geistliche und Ordensleute machten sich den Wan- 


co 


del der Dinge zunutze, und es schien, als sei ein ehrbares Leben — 


gesetzlich verboten und als gebe es keine gré8ere Schande und 
kein argeres Verbrechen mehr, als dem Frate geglaubt und die 
Reform der Kirche ersehnt zu haben?. Vor allem 6ffnete man die 
Schenken und schlechten Hauser, wo man zum Hohne auf ihn 
seinen Lieblingsvers ,,.Ecce quam bonum“ sang*. Alle Laster, die 
sich scheu in die entlegensten Winkel verkrochen hatten, wagten 
sich frech wieder ans Tageslicht. ,,Nun kann man doch wieder 
ungestért sodomitieren“, sagte Benvenuto del Bianco, einer der 
neuen Zehn, nach dem Tode des Frate zu einem Amtgenossen’. 
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Allenthalben wurde unter gottesldsterlichen Fliichen wieder ge- 
spielt’. Immer hatte es friiher gehei®en, man sei auf die Predigt 
des Frate nicht angewiesen, es gebe auch auB8er ihm eifrige Kanzel- 
_ redner, die zur rechten Zeit nach dem Rechten schauten. Wo waren 
sie denn nun, die groBen Prediger von Heiligkreuz und von Heilig- 
geist? Selbst wenn sie sich héren lieBen, gab man nichts auf ihre 
Worte. Als einst wahrend der Fastenzeit ein Franziskaner im 
Dome predigte, begannen fiinfzehn Burschen zu johlen und zu 
tanzen, so da der Prediger die Kanzel verlassen muB8te*®. In der 
Christnacht machten sich junge Leute, mehr Teufel als Menschen’, 
das Vergniigen, einen alten Gaul in den Dom zu treiben, hier 
herumzujagen, ihm einen Pfahl in den After zu bohren, ihn mit 
Knuppeln zu Tode zu priigeln und die Kirche mit seinem Blute 
zu besudeln. Ein anderes Mal hangten sie an der Kirchentiire von 
S. Marco an einem Stricke einen Esel auf, der schon mehrere Tage 
verendet war und einen unertraglichen Gestank verbreitete*. Man 
machte sich den Spa$, Tinte in die Weihwasserbecken des Domes 
zu schiitten, die Kanzel in der unflatigsten Weise zu beschmutzen 
oder Schwefel in der Kirche anzuziinden. Es hie sogar, der Ma- 
donna von S. Marco sei die Krone gestohlen und dann in einem 
Freudenhause einer Dirne aufgesetzt worden’. Dann wieder suchte 
man sich einen Haufen von Wollwaschern und Farbern aus, den 
Abschaum der Stadt, verkleidete sie als Madchen und einen von 
ihnen als Madonna. So zog man von einem Bordell ins andere, 
zuletzt aber auf den Platz von S. Marco, wo man die schmutzig- 
sten Lieder sang. Hierfiir bekamen sie von den Gegnern des Frate 
einige Dukaten, die sie in einem Bordell zusammen verjubelten”. 
Ganz besonders hoch ging es natirlich wahrend der Fastnachtzeit 
her; galt es ja doch, sich fiir die Jahre der Entbehrung unter dem 
Frate zu entschadigen. So feierte man im Gegensatze zum Karneval 
Gottes einen Karneval des Teufels, heftiger denn je zuvor ent- 
brannten die alten StraBenkampfe mit Steinen und Waffen". Die 
Compagnacci veranstalteten Festgelage von ausgesuchter Uppig- 
keit, sahen sich aber durch Alfons Strozzi in den Schatten gestellt, 
der bei solcher Gelegenheit das Urteil des Paris tiber die drei Gét- 
tinnen auffiihren lieB*?. Das Andenken des Frate wurde bei jedem 
Anlasse aufs schmachvollste in den Kot gezogen. Auf allen Platzen, 
in allen StraBen konnte man Spottlieder und Schmahgesange auf 
den Frate hoéren, liederliche Vater und Miitter sangen sie ihren 
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Kindern vor’. Es regnete Flugschriften gegen den Propheten, in 
welchen man ihm alle nur erdenklichen Schandtaten andichtete. 
Solche Schriften, durch zungenfertige Buben und leichtfertige 
Marktschreier und Bankelsanger “an allen Ecken und Enden der 
Stadt wie auf allen Jahrmarkten feilgeboten und mit den Worten 
angepriesen: ,,Wer kauft die Lumpereien des Frate?“, fanden 
reiBenden Absatz*. Ein Maler namens Aghetto fertigte eine groBe 
Menge Facher an mit den Bildnissen der drei Ménche am Galgen 
und einer Spottinschrift. Johann von S. Miniato stellte den Frate 
in einer unziichtigen Handlung mit einem Novizen dar und klebte 
dieses Bild an der Kirchentiire von S. Marco und anderen Platzen 
an. Denselben Schimpf fiigte er einem, Karmeliten zu, der im 
Dome in der Art des Frate furchtlos die Laster riigte; obschon er 
ob solcher Ruchlosigkeit tausendmal den Feuertod verdient hatte, 
so kam er doch mit einem Stadtverweise davon*. Die Piagnonen 
waren vogelfrei. Kein noch so vornehmer und verdienter Birger 
konnte sich auf der Stra8e blicken lassen, ohne den gemeinsten 
Beschimpfungen und rohesten Mifhandlungen durch das von den 
Arrabbiaten verhetzte Gesindel schutzlos preisgegeben zu sein*®. 
Selbst ein so hochgeschatzter Mann wie PA. Soderini wurde, als er 
sich an Christi Himmelfahrt aus dem Hause wagte, von Arrabbia- 
ten und den von ihnen besoldeten Buben angefallen und ware ein 
Kind des Todes gewesen, hatten ihm nicht einige wackere Freunde 
in héchster Not Hilfe gebracht*”. Wer nur immer konnte, suchte 
in den benachbarten Stadten Schutz. Simon Filipepi fliichtete sich 
nach Bologna, wo er eine Menge Landsleute antraf, die hier gleich 
ihm auf bessere Zeiten warteten*®. Unbescholtene Manner, wie die 
Notare Philipp Cioni und Benedikt von Terrarossa, wurden aus 
keinem anderen Grunde, als weil sie die Eingaben vom Sommer 
1497 aufgesetzt hatten, Franz von Romena ,,um eines Geredes 
willen“, Hieronymus Torsellini und Philipp Gori ob ihrer Trauer 
um den Frate zu empfindlichen Geldstrafen verurteilt. Das gleiche 
Schicksal blieb dem Dichter Hugolin Vieri trotz seiner Schmih- 
schrift gegen den Frate nicht erspart’®. Martin, der ,,Narr von 
Brozzi‘ genannt, der mit zerlumpten Kleidern und wirren Haaren 
schreckliche Heimsuchungen zur Strafe fiir die Hinrichtung des 
Frate verkiindete (1500), wurde wiederholt in den Kerker gewor- 
fen, lieB sich aber nicht einschiichtern”. Ein begeisterter Verehrer 
des Frate war Peter Bernhardin, Bildhauer und Goldschmied aus 
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Florenz™, der mit etwa 20 Gesinnungsgenossen, meist Leuten nie- 
drigen Standes, geheime Versammlungen abhielt und einen erbau- 
lichen Wandel fiihrte. So hatte sich eine kleine Gemeinde gebildet, 
deren Leiter er war, als ihr Prophet und Hoherpriester mit der 
- Sorge um ihre weltlichen und geistlichen Angelegenheiten be- 
traut. In den Predigten des Frate hatte er sich eine solche Ver- 
trautheit mit der Heiligen Schrift angeeignet, da8 er sie fast ganz 
auswendig wufte und hierdurch wie mit seinen Vortragen, die er 
dem Beispiele seines Meisters gema8 mit besonderer Vorliebe an 
die Kinder richtete”, allgemeines Staunen erregte. Ihr Hauptin- 
halt ging dahin, der Kirche stehe eine Erneuerung durch das 
Schwert der Franzosen, Deutschen oder Tiirken bevor, und da es 
seit dem Tode des Frate keine Gerechten mehr gebe, so brauche 
man nicht mehr zu beichten, denn alle Priester und Ménche ge- 
hoérten der gro8en Schar der vom Frate fiir immer gebrandmark- 
ten Lauen an. Uberdies pflegte er seinen Anhangern die Schliafe zu 
salben, mit der Versicherung, das sei die Salbung des Heiligen 
Geistes, weshalb die ganze Gesellschaft, der auch der Domherr 
Amerigo de’ Medici angehorte, ,,die Gesalbten“‘ hieB. Sie trugen 
eine A4rmliche Kleidung und fasteten dreimal in der Woche; der 
Messe wohnten sie nicht an, oblagen aber fleiBig dem betrachten- 
den Gebete und sonstigen frommen Brauchen und Ubungen aus 
der Zeit und zu Ehren des Frate. Als Uberrest der Frateschen den 
Behérden ein Dorn im Auge und ihres Lebens nicht sicher, fltich- 
teten sie zum Grafen Johann Franz Pico nach Mirandola, der eben 
damals von seinem Bruder aufs harteste belagert wurde. Nach dem 
Falle der Festung wurden sie von den Belagerern ergriffen und 
eingekerkert, erhielten dann aber freien Abzug, wahrend Peter 
Bernhardin zum Feuertode verurteilt wurde, den er standhaft er- 
duldete. 

Selbst wehrlose Nonnen hatten ob ihrer Anhanglichkeit an den 
Frate schwer zu leiden. Die Schwestern vom dritten Orden des 
heiligen Franz im Folignokloster wurden, weil sie, wie sie sich 
schon bei seinen Lebzeiten prozessionsweise in seine Predigten be- 
geben hatten, von ihrer Verehrung zu ihm auch nach seinem Tode 
nicht ablieBen, auf Betreiben der Franziskanerobservanten mit 
dem Kirchenbanne belegt und waren, der gewohnten Almosen be- 
raubt, verhungert, hatten sich nicht mitleidige Seelen ihrer er- 
barmt”*, Viele Beichtvater verweigerten im Jubilaumsjahre 1500 
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den Gliubigen, welche Schriften des Frate besaSen oder lasen, die 
Lossprechung und gingen von Haus zu Haus, um die Leute, be- 
sonders einfaltige Weiblein, zu bereden, bei ihnen, nicht aber bei 
den Briidern von S. Marco, die dem Banne verfallen seien, zu 
beichten™*, Neuerdings gab der erzbischéfliche Generalvikar den 
Auftrag, bei den Frateschen Haussuchung nach roten Kreuzchen 
zu halten. Es wurden einige Tausend eingesammelt und dem Ge- 
neralvikar ausgeliefert, der sie seinem Koche fiir die Kiiche tiber- 
lieB. ,,JIch gab das meinige nicht her“, berichtet einer der 
Treuesten”™! ; 

Da8 die Signorie bzw. die Arrabbiaten ihren Zorn erst recht an 
den Briidern von S. Marco auslieBen, verstand sich von selbst. Es 
war sogar davon die, Rede, das Kloster dem Erdboden gleichzu- 
machen; der Antrag, wiederholt eingebracht, fand jedoch nicht die 
notige Mehrheit. Man begniigte sich damit, -Maurel, den Bruder 
des Frate, fiir immer, die Ménche Marian Ughi, Nikolaus von 
Mailand, Christoph von Mugello und Robert Ubaldini auf zehn 
Jahre aus dem gesamten Stadt- und Landbereiche von Florenz zu 
verbannen, ein Los, das sofort auf sechs weitere Briider, darunter 
Malatesta Sacramoro und Anton von Radda ausgedehnt wurde”; 
doch hob eine den Frateschen wohlgesinnte Signorie diese Verfii- 
gung 1500 auf, so daB die Briider ungefahrdet ins Kloster zuriick- 
kehren konnten”’. Zwei Monate lang muBten die Tore des Klosters 
und der Kirche S. Marco geschlossen bleiben, Polizeidiener hielten 
Wache und wehrten jedem Laien den Eintritt’®. Die Briider durf- 
ten weder Messe lesen, noch ihr gemeinsames Chorgebet verrichten, 
noch ihre gewohnten Almosenginge durch die StraBen der Stadt 
unternehmen, und waren verhungert, wenn sie nicht von Wobhkl- 
tatern mit Nahrungsmitteln versehen worden waren. Tag und 
Nacht strichen Lotterbuben ums Kloster und stie8en Schimpf- und 
Lasterreden gegen sie aus”. Die Briider wurden aus der Sapienz 
vertrieben, obschon die Mietzeit noch lief, der unterirdische Gang, 
der dieses Gebaude mit dem Kloster verband, wurde geschlossen®. 
Die griechische und lateinische Biicherei Peter Medicis, fiir welche 
die Ménche 3000 Gulden ausgegeben hatten, wurde ihnen geraubt 
und in den Palast verbracht*. Das Vorrecht, in der Kapelle des 
Signorenpalastes die Messe lesen zu diirfen, wurde ihnen entzogen 
und den Franziskanern von S. Miniato eingeriumt®. Als kénne sie 
sich in ihrem niedrigen Hasse nicht genug tun, faBte die Signorie 
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sogar den kindischen BeschluB, die Glocke von S. Marco, welche 
die Piagnonen in der Sturmnacht zur Verteidigung des Klosters 
angefeuert hatte, die Piagnona, aus dem Glockenturme zu entfer- 
nen und den Franziskanern yon S. Miniato zum Lohne fiir ihre 
- Dienste und Verdienste im Kampfe wider den Frate zu tibergeben. 
Sogar zu der lacherlichen Verfiigung verstieg sie sich, die Piag- 
nona solle, weil des Hochverrats und der Feindschaft gegen das 
Vaterland schuldig, auf 50 Jahre aus der Stadt verbannt sein**. Mei- 
ster Cronaca wurde zur Strafe fiir seine treue Anhanglichkeit an 
den Frate gezwungen, die Abnahme und Uberfiihrung zu leiten**. 
Unter dem Jubel des Pébels wurde sie auf einem Karren nach 
S. Miniato geschafft und unterwegs vom Henker ohne Unterla8 
ausgepeitscht®. 

Der Verlust ihrer Glocke traf die Briider ins Herz. Fiir den Frate 
hatten sie, als er im Kerker schmachtete, keinen Finger gerest. 
Nun aber setzten sie alle Hebel in Bewegung, um eine MaBregel 
riickgangig zu machen, die sie als eine unertragliche Schmach nicht 
nur fur ihr Kloster, sondern fiir den ganzen Orden empfanden. 
Sie bestiirmten die Kardinale Caraffa, Carvajal und Sangiorgio um 
ihre Hilfe, sie flehten den Papst um seine Firsprache an, sie san- 
ken so tief, sogar den Mohren um seine Vermittlung anzubetteln”, 
auch der Provinzial der franzésischen Ordensprovinz muB8te auf 
seiner Riickreise von Rom in Florenz ein gutes Wort fiir sie ein- 
legen®’. Sogar der Ordensprokurator Franz Mei ward nun, wie 
Nikolaus von Mailand an seinen Freund und Leidensgenossen Ro- 
bert Ubaldini schrieb**, zum ,,Schilde des Heiles‘‘, entschlossen, 
jetzt, nachdem er S. Marco gedemiitigt, ja zugrunde gerichtet 
hatte, den GroBmiitigen zu spielen und fiir die Glocke ,,bis aufs 
Blut“ zu kampfen. Unter Berufung auf die vielen Verdienste, die 
gerade er sich um den Sturz des Frate erworben habe, forderte er 
die Signorie nachdriicklich auf, das an den Briidern begangene 
Unrecht baldigst wieder gut zu machen. ,,Als Sachwalter des gan- 
zen Ordens verpflichtet, seine Ehre zu wahren und zu verteidigen, 
‘kann ich es“, erklarte er®’, ,,nicht gleichgiltig mit ansehen,wie unser 
Kloster S. Marco nach verschiedenen anderen Unbilden, die ihm 
zugefiigt wurden, nun auch noch seiner einzigen Glocke beraubt 
wird. Das Kloster entfaltete allzeit die segensreichste Wirksam- 
keit zum Besten der Stadt und war stets ein Spiegel der Heiligkeit 
und voll frommer und heiliger Ordensmanner, mag sich gleich 
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gegenwartig unter den vielen Rosen in der Person des Frate Hiero- 
nymus ein stechender Dorn hervorgetan haben. Wie der ganze 
Orden,sogabichimbesonderenmiralleMihe, 
diesen Dorn auszureigen und zu entwurzeln, 
wir haben also eine solche Behandlung seitens der Signorie um so 
weniger verdient, je mehr gerade die Stadt selbst jenen Dorn nicht 
bloB der Gewalt der Ordensobern, sondern auch den papstlichen 
Zensuren zum Trotze hegte und pflegte. Gott und die ganze 
Weltist Zeuge, wieoftich michbiszum Himmel 
dariiber beschwerte und beklagte, den Ubel- 
standen, die ich vorausSsah; nicht abhelfen zu 
kénnen. Der Heilige Vater wei8, wieoftichihm 
zuFuiBen lag, um dem begangenen Irrtume zu 
steuern’”. Ich kann unméglich glauben, daB die Signorie in 
uns den ganzen Orden strafen will, der fiir die Schuld anderer 
nichts kann. Wir waren mit der Bestrafung des 
Frate Hieronymus einverstanden, ja ihre Ur- 
heber. Nun ist er abgetan, und gerade seine treuesten Anhanger 
unter den Briidern verwandelten sich in seine grimmigsten Geg- 
ner. Der Provinzial unserer franzésischen Ordensprovinz, der so- 
eben dem Generalkapitel zu Ferrara anwohnte™, erhob in seinem 
Auftrage ernste Vorstellungen beim Papste und beim ganzen ré- 
mischen Hofe, und auch ich stelle hiermit das dringliche Ansu- 
chen, man médge dem Kloster seine Glocke zuriickgeben und nicht 
den Grund zu einer Spaltung zwischen uns und dem Franziskaner- 
orden legen.‘ ; 

Es war alles umsonst. Die Piagnona blieb bei den Franziskanern, 
und selbst der Papst vermochte nur zu erreichen, da8 sie, ohne 
den Moénchen von S. Marco zuriickgegeben zu werden, wenigstens | 
vom Glockenturme von S. Miniato, kaum daB sie hier aufgezogen 
war, wieder abgenommen wurde. Tanai de’ Nerli, der sich um ihre 
Versetzung wie um den Fall des Frate am meisten bemiiht hatte, 
war der erste, dessen Tod sie an ihrem neuen Standorte eingelau- 
tet hatte’. In einem Winkel des Platzes S. Miniato, durch eine 
niedrige Mauer notdiirftig gegen Beschadigungen von seiten roher 
Leute geschiitzt’’, trauerte sie verlassen und einsam um die sché- 
nen Zeiten S. Marcos. Erst im Juni 1509 kehrte sie auf Anordnung 
Peter Soderinis anlaflich der Wiedergewinnung Pisas nach S. 
Marco zuriick™. 
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Nicht weniger entschlossen als die staatlichen nahmen die 
kirchlichen bzw. die Ordensbehérden die Verfolgung des Toten 
und seines Werkes auf. Noch am Tage der Hinrichtung hatte der 
Ordensmeister, wie wir sahen, die Eingliederung des Verbandes 
_ §. Marco in die tuszische Kongregation vollzogen. Sofort zeigte es 
sich aber, da8 sie sich so, wie sie gemeint war, als Vermengung 
der Insassen des einen Klosters mit den Angehérigen beliebiger 
anderer, jetzt so wenig wie bei Lebzeiten des Frate durchfiihren 
lie8. Die von ihm her an eine stramme Ordenszucht gewohnten 
Briider wollten von einem Zusammenleben mit den entarteten 
Tusziern nun einmal nichts wissen, und da sie diesen an Zahl weit 
iiberlegen waren, so setzten sie es bei dem Generalvikar Jakob 
von Sizilien durch, daB sie von den schon erwidhnten elf Kléstern, 
aus welchen die neue Kongregation bestand, sechs zum aus- 
schlieBlichen Gebrauche in der Weise erhielten, da8 sie hier nur 
von Oberen ihrer eigenen Wahl geleitet und weder selbst in K16- 
ster der Tuszier versetzt, noch mit Briidern aus solchen, au8er 
ganz besonders frommen und wiirdigen, beschwert werden durf- 
ten*. Dank solcher Scheidung waren nun zwar die Séhne S. Mar- 
cos unter sich, Friede und Eintracht kehrte jedoch in ihren Reihen 
gleichwohl nicht ein. Der seit der Trennung des Jahres 1493 im 
stillen immer garende Hader zwischen der streng observantisti- 
schen und lombardischen Richtung dauerte ungeschwacht fort 
und nahm an Scharfe und Bitterkeit im Gegenteil noch zu. In 
der Verschiedenheit der Stellung, welche die Briider zum verstor- 
benen Urheber ihrer Reform. einnahmen, kam dieser Gegensatz 
wieder und wieder zum offenen Ausdrucke. Wie bei seinen Leb- 
zeiten veranstalteten seine Getreuen fromme Aufziige und Reigen, 
stimmten seinen Lieblingsspruch ,,Ecce quam bonum“ an, _ be- 
kannten sich auf der Kanzel wie im persénlichen Verkehre mit 
Klostergenossen und Laien zu seinen Prophetien und Gesichten, 
erlebten solche auch selbst und hielten an den Besonderheiten sei- 
ner Lebensweise und Tracht zahe fest, wahrend die andern gerade 
in der Preisgabe all dieser Eigenarten ihre Annaherung an die 
Lombarden bekundeten. Voll Unwille gewahrte Franz Mei, als er 
wenige Monate nach dem Sturze seines verhaften Gegners anlaB- 
lich einer Dienstreise nach Venedig in S. Marco einkehrte, diese 
Verhiltnisse. In einem Rundschreiben an den Generalvikar, die 
Oberen und sdmtlichen Briider der Kongregation vom 3. Februar 
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1499 verbot er aufs strengste’®, fernerhin von den Prophetien des 
Frate irgendwie, sei es im lobenden, sei es im tadelnden Sinne zu 
sprechen oder zu predigen, die, Parteinamen Piagnonen und 
Compagnacci zu gebrauchen, Umziige und Reigen zu veranstalten, 
den Psalm ,,Ecce quam bonum“ anzustimmen und in Vorlesungen 
oder Schrifterklarungen von Prophetien oder Gesichten zu han- 
deln; iiberdies verordnete er, ihm die Verteidigungsschriften, be- 
sonders aber alle Reliquien des Frate unverziiglich auszuliefern — 
Verfiigungen, die vom Ordensmeister vollinhaltlich bestatigt wur- 
den*’. Da es sich die Piagnonen gleichwohl nicht nehmen liefSen, 
den Jahrestag der Hinrichtung zu feiern, und das Schweigeverbot 
beharrlich iibertraten, so bedrohte der *Prokurator seine Ver- 
letzung mit noch strengerer Strafe**. Mit der Amtsfiihrung Jakobs 
von Sizilien, der sich immer offener als feuriger Parteiganger des 
Frate entpuppte, nicht zufrieden, traf er die nétige Fiirsorge, daB 
dieser nach Ablauf seiner Amtszeit nicht mehr gewahlt und statt 
seiner Malatesta Sacramoro, der Judas S. Marcos”, mit der Kon- 
gregationsleitung betraut wurde. Seit dem Falle des Frate hatte 
sich Malatesta als sein erbitterter Widersacher gebardet und seine 
Lehre in verschiedenen Schriften bekampft; der Schaden, welchen 
er hierdurch anrichtete, war um so gré8er, je gr68er das Ansehen 
war, in welchem er ob seiner Gelehrsamkeit stand”. Mit der Be- 
fugnis ausgestattet™, die Erlasse des Generals nach Ermessen 
einzuschranken oder zu erweitern, war er nicht so fast auf Ab- 
schaffung der den Piagnonen eigenen Bréuche als vielmehr auf 
Milderung der vom Frate eingefiihrten strengen Ordenszucht be- 
dacht, in der richtigen Erkenntnis, daf8 letztere eine Preisgabe der 
ersteren von selbst nach sich ziehen miisse. Unter dem Vorwande, 
es fehle im Verbande an geeigneten Lehr- und Verwaltungskraf- 
ten, ward die Wiedervereinigung mit den Lombarden betrieben 
(1502) und in allen Kléstern eine geheime schriftliche Abstim- 
mung hieriiber anberaumt — ein Bemiihen, das den krampfhaften 
Anstrengungen der Lombarden, das ihnen durch den Ferraresen 
geraubte Kleinod zuriickzugewinnen”, auf vollem Wege entgegen- 
kam. Es waren namentlich Altere Briider, Manner wie Robert 
Ubaldini und seine Genossen, die sich mit der Trennung von den 
Lombarden nie recht zu befreunden und ebensowenig von der ent- 
setzlichen Enttauschung des 19. April zu erholen vermocht hatten, 
bei welchen derlei Bestrebungen vollen Anklang fanden. Dagegen 
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standen die Jungen in wandelloser Treue zum Frate und zu sei- 
nen Uberlieferungen, ohne sich durch die fremden Lehrmeister, 
welche die Obern ,,mit gré8ter Miihe und nicht geringen Kosten‘ 
unter dem Vorgeben, zur Zeit des Frate habe man die biblisch- 
z sprachlichen Facher auf Unkosten der philosophisch-theologi- 
schen gepflegt, herbeigerufen hatten, im geringsten beirren zu las- 
sen®*, Wie ein Mann traten sie, denen ,,schon der bloBe Name 
Lombarde als Inbegriff der Lauheit ein Greuel war“, fiir die vom 
Frate ererbte Klosterzucht ein und ‘Zogen es vor, sich ,,von den 
eigenen Vatern wenn nicht durchwegs mit vollem Geschicke, so 
doch mit Liebe und im Geiste frommer Regeltreue leiten zu lassen, 
als fremden Vorgesetzten mit abweichender Lebensfiihrung zu 
unterwerfen”“. Die geheime Abstimmung fiel durchaus zu ihren 
Gunsten aus und ergab eine starke Mehrheit fiir die strenge Obser- 
vanz und gegen die Riickkehr zu den Lombarden. Da sie sich aber 
auf Befehl des Papstes und der Ordensleitung zur Beibehaltung 
aller Besitzungen und Einkiinfte gezwungen sahen, welche die neu 
angegliederten oder kiinftig anzugliedernden Kléster mitbrachten, 
so war ihre grundsatzliche Niederlage gleichwohl besiegelt. Ver- 
geblich suchten sie wiederholt um die Erlaubnis zur VerauBerung 
liegender Giiter nach, ,,iiberzeugt, Eigentum und Besitz lasse sich 
nun einmal mit einem Bettelorden nicht gut in Einklang brino- 
gen’**, Mit der Zulassung des vom Frate stets aufs entschiedenste 
bekampften Gemeinbesitzes war ein Hauptpfeiler der Ordenszucht 
gefallen; obschon sie den Antrag auf Riickkehr zu den Lombarden 
siegreich abgeschlagen hatten, so hatten die Piagnonen doch nur 
einen halben Erfolg errungen. Malatesta vermochte selbst ihn 
nicht zu ertragen. Er lieB sich vom rémischen Generalkapitel 1508 
ins Kloster seiner Vaterstadt Rimini, das der lombardischen Kon- 
gregation angehorte, versetzen”’ und bekleidete hier und in Parma 
die Wiirde eines Priors. Vom Ordensgenerale mit einer Sendung 
ins papstliche Hoflager, das sich damals in Mirandola befand, be- 
traut, zog er sich im grimmigen Winterfroste eine Erkaltung zu, 
der er am 12. Februar 1511 zu Bologna erlag’’. 

Langst waren ihm Joachim Turriani, der Ordensmeister, und 
Franz Mei im Tode vorangegangen. Als ersterer am 1. August 1500 
im hohen Alter von 87 Jahren verschieden war, durfte sich Mei, 
vom Ordensprotektor Caraffa zum Generalvikare bestellt”, ange- 
sichts der au8erordentlichen Verdienste, die er sich durch Hinweg- 
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raumung eines so mifliebigen Menschen wie des Frate um den 
Heiligen Stuhl erworben hatte, mit Fug als den aussichtsvollsten 
Anwarter auf das Generalat betrachten. Da ward er schon am 
28. November 1500 vom Tode iiberrascht, einem Weibe gleich 
winselnd: ,,Ist es denn moéglich, da& ich sterben muB%?“ ,,So ver- 
geht die Herrlichkeit der Welt“, fiigte der Chronist von S. Marco 
der Nachricht von seinem Tode bedeutungsvoll bei. Nicht weniger 
schwer war kurz zuvor am 4. November 1498 der Augustiner- 
general Marian von Gennazano zu Calvi bei Neapel, wo er Lin- 
derung in seinem schweren Gichtleiden gesucht hatte, entschlafen, 
ohne seinen heifesten Wunsch verwirklicht zu wissen, die Erlan- 
gung des roten Hutes, den seine brecherden Augen bereits iiber 
seinem Haupte schweben sahen®™. Wenige Monate nach ihm starb 
zu Rom, am 13. Mai 1499, ein anderer Hauptgegner des Frate, der 
Franziskaner Dominikus von Ponzo, vom Mohren als ein Mann 
vollendeter Gelehrsamkeit und Giite und ganz besonderer Er- 
gebenheit gegen seine Person heif& beweint”. Und noch einen 
treuen Diener verlor der Mohr um dieselbe Zeit, den von ihm in 
politischen Geschaften viel verwendeten Ménch Augustin von 
Lucca, der mit zwei Neffen zu Lucca von Nonnen vergiftet 
wurde®. 

Zum Nachfolger Turrianis wurde im Mai 1501 nach dem Willen 
Caraffas Vinzenz Bandelli gewahlt, bekanntlich ein Freund des 
Mohren und Pfeiler der lombardischen Kongregation. Bei der Pro- 
zession, welche der neue General an der Spitze seiner Wahler und 
Ordenssoéhne in S. Peter veranstaltete, um dem Heiligen Vater seine 
Huldigung darzubringen, warfen sich viele von ihnen vor diesem 
in den Staub, ein Gebaren, das selbst dem an manches gewohnten 
Zeremonienmeister Burchard anst68ig erschien, dem Papste aber 
sehr gefiel*. Kam schon in diesem niedrigen Sklavensinne der 
starke Gegensatz zwischen Bandelli und dem Frate, der sich zu 
einer so schmahlichen Handlungsweise schwerlich herbeigelassen 
hatte, zum Ausdrucke, so offenbarte er sich sofort auch in den 
feindseligen Maf8regeln Vinzenzens gegen das Andenken seines 
ehemaligen Schiilers. Unter Strafe des Verlustes des aktiven und 
passiven Wahlrechts verbot er alle Au8erungen, als sei Hierony- 
mus Prophet, Heiliger oder Martyrer gewesen, oder als habe er 
Wunder gewirkt®’. Er schaffte iiberdies die auf den Frate zuriick- 
gehende Eigenart in der Ordenstracht ab™, ebenso die von ihm 
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eingefiihrten Umziige, die 6fteren Kommunionen und den Gesang 
des ,,Ecce quam bonum‘*‘ — MaBregeln, mit welchen er nur 
den Frate selbst zum Propheten stempelte, der einst zu ihm ge- 
sprochen hatte: ,,Es wird die Stunde schlagen, da du diese Kon- 
- gregation unterstiitzen kénntest, es aber nicht tun wirst®“. 
Bessere Zeiten schienen fiir die Piagnonen anzubrechen, als nach 
dem Tode Alexanders VI. und der kurzen Regierung Pius’ III. in 
Julius II. ein Mann auf den Heiligen Stuhl erhoben wurde, der 
den Frate einst mit einem vertraulichen Schreiben beehrt und 
in seinen Reformgedanken ausdriicklich bestirkt hatte. Er trug 
nunmehr kein Bedenken, in einer am 14. Januar 1505 erlasse- 
nen, spater auch vom V. Laterankonzil™® bestatigten Bulle unter 
unverkennbarer Anspielung auf die schandlichen Vorgange bei 
der Wahl Alexanders VI. jede simonistische Papstwahl fiir null 
und nichtig und den so gewahlten als Apostaten, als einen Simon 
Magus und Erzketzer zu erklaren, der auch nicht etwa durch die 
nachfolgende Inthronisation noch durch die Huldigung der Kar- 
dindle im Laufe der Zeit Anerkennung finden kénne, sondern 
dem Kirchenbanne verfallen und aller seiner Amter und Wiir- 
den verlustig sein solle. Es war tiberhaupt kein Geheimnis, da8 
Julius II. die Borjas ha8te und in den iibelsten Ausdriicken von 
Alexander VI. sprach. Paris de’ Grassis, Burchards Nachfolger im 
Amte eines papstlichen Zeremonienmeisters, berichtet als Augen- 
und Ohrenzeuge”, Julius II. habe vom 26. November 1507 an die 
oberen vatikanischen Gemiacher bezogen und die Borjazimmer, 
worin sich ein Freskobild Alexanders befand, mit der Erklarung 
verlassen, er habe es satt, jederzeit die Gestalt seines Vorgangers 
vor Augen zu haben, seines Feindes, den er einen Marranen und 
beschnittenen Juden nannte. Als Paris dariiber lachte, nahm 
es der Papst ihm fast iibel, daB er seiner Versicherung, Alexan- 
der sei beschnitten gewesen, nicht glaube, und wenn er auch 
seinen Vorschlag, das Bild des Borja und sein Familienwappen 
zu zerstéren, ablehnte, so beharrte er doch auf seiner Weige- 
rung, Raume zu bewohnen, die ihn bestandig an jenen Erzbose- 
wicht und Verbrecher erinnerten. Die Aussichten der Piagnonen 
stiegen noch, als nach dem Tode Bandellis (1506) Johann Clérée, 
der Beichtvater des franzésischen Kénigs Ludwig XII., an die 
Spitze des Ordens trat, ein Freund der Observanz und ob seines 
Eifers fiir die Beobachtung der Regel gefiirchtet. Der neue Ge- 
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neral vermochte jedoch die auf ihn gesetzten Hoffnungen ebenso- 
wenig zu erfiillen wie der Papst. Schon nach wenigen Wochen 
sank Clérée, erst 52 Jahre alt, ins Grab, wie es allgemein hief, 
von seinen Ordensséhnen vergiffet, da er die in Sachen des 
Fleischgenusses bisher geiibte Nachsicht nicht langer tben zu 
koénnen erklart hatte’. Ihm folgte Thomas de Vio aus Gaéta, 
daher Cajetan genannt, der, mit Bandelli befreundet und von ihm 
zum Ordensprokurator ernannt, auf besondere Empfehlung des 
Ordensprotektors, seines Génners und Landsmanns, die Stimmen 
der Wahler auf sich vereinigte”. Der scharfsinnigste Thomist 
seiner Zeit, ein Mann der Gelehrsamkeit wie wenige, legte er das 
Hauptgewicht auf die Pflege der Studien und ein briiderliches 
Zusammenleben auf dem Boden des Gemeinbesitzes, wahrend er 
auf Fasten und Enthaltung vom Fleischgenusse wenig gab’*. So 
dachte er denn, ehe er selbst Ordensmeister wurde, von den Be- 
miihungen der Oberen um die Ordensreform, fiir welche er nur 
mitleidiges Lacheln hatte, gering, wie er ja auch nach seinem 
Tode noch im Rufe eines lauen Ordensmannes stand”. In den 
FuBtapfen Meis und Bandellis wandelnd, gebot er in Sachen 
des Frate allen Briidern strenge Neutralitat und untersagte ihnen 
die fernere Verwendung der Parteibezeichnungen Piagnonen und 
Arrabbiaten’”*. Ganz besonders aber hatte er es auf die Wieder- 
vereinigung S. Marcos mit den Lombarden abgesehen, und 
schon hatte er ein sie erzwingendes Breve Julius’ MII. 
durchgesetzt, als Ereignisse eintraten, die diese Errungen- 
schaft wieder vereitelten. Im Mai 1511 hatten zwolf Kar- 
dinale, an ihrer Spitze der Spanier Bernhardin Carva- 
jal, ein Konzil ausgeschrieben, das am 1. September zu Pisa er- 
- Offnet werden und die vom Heiligen Stuhle bisher so sehr ver- 
nachlassigte Kirchenreform entschieden betreiben sollte. Carva- - 
jal glaubte daher ganz besonders auf die Mitwirkung der Jiinger 
des Mannes bauen zu dirfen, der als Prophet der Kirchenreform 
sein Leben am Galgen gelassen hatte; namentlich war es ihm 
darum zu tun, einen der eifrigsten Piagnonen auf seine Seite hin- 
uberzuziehen, den Bruder Bartholomius von Faenza, der in so 
hohem Ansehen stand, daf er von Peter Soderini, dem lebens- 
langlichen Gonfaloniere von Florenz, zum Erzbischofe vorgeschla- 
gen worden war”. Der Kardinal glaubte den frommen Ordens- 
mann um so leichter fiir das Konzil gewinnen zu k6énnen, als er 
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ihm die Erfiillung zweier einem Piagnonenherzen ganz besonders 
heiligen Wiinsche in Aussicht stellte, die Dogmatisierung der be- 
fleckten Empfangnis Mariens und die Heiligsprechung Savona- 
_ rolas’’. So verlockend diese Aussichten waren — als echte Séhne 
ihres der rémischen Kirche bis zum letzten Atemzuge treu ergebe- 
nen Meisters standen Bartholoméus und seine Freunde so fest 
auf rémischem Boden, da8 sie trotz der glinzendsten Verspre- 
chungen nicht zum Anschlusse an die schismatischen Kardindle 
zu bewegen waren, vielmehr diese aufs entschiedenste bekampften 
und so nicht wenig zum Scheitern ihrer Bestrebungen beitrugen. 
Natiirlich konnte diese Haltung nicht ohne Eindruck auf Julius II. 
bleiben, und so hatte Johann Franz Pico von Mirandola, der bei 
ihm in hoher Gunst stand und mit Bartholomaus enge befreundet 
war’, kein schweres Spiel, beim Papste noch in letzter Stunde 
die Zurtickziehung jenes die Riickkehr S. Marcos zu den Lom- 
barden verfiigenden Breves zu erwirken”. 

So gro8 der Jubel war, mit welchem die Nachricht von der 
Thronbesteigung Leos X. von den Freunden der Medici begriiBt 
wurde, so gemischt waren die Geftihle, mit welchen sie von den 
Piagnonen aufgenommen wurde, fiir welche sie eine wahre 
Hiobspost bedeutete. Mit den Medici erlangten die Gegner der 
Piagnonen nicht nur am Romischen Stuhle, sondern auch in 
S. Marco selbst die Oberhand; Lauheit und Verweltlichung, Ehr- 
sucht und Amtergier rissen in bedenklichem Ma8e um sich. Unter 
den Scharen unternehmungslustiger Florentiner, die nunmehr die 
StraBen nach Rom fiillten, um am Hofe ihres prachtliebenden 
Landsmannes ibr Gliick zu machen, befanden sich auch Briider 
von S. Marco, so Zenob Acciajuoli, der spatere vatikanische Biblio- 
thekar, und Marian Fetti, der zum Hofnarren des Papstes empor- 
stieg. Ein Mann, der die traurigen Zeiten seit dem Tode des 
Frate selbst miterlebt hatte, entwarf ein dtisteres Bild des unauf- 
haltsamen Verfalls der ehemals mustergiiltigen Klosterzucht. ,,Es 
regnete Vorschriften und Verbote®, man durfte nicht einmal 
seinen Namen nennen, und wer dawider handelte, muBte fasten 
bei Wasser und Brot. Man sammelte die roten Kreuzchen und 
seine Bildnisse, zerbrach sie, warf sie auf den Abort und biBte 
ihre Besitzer. Seine Biicher wurden verboten, das Ordenskleid 
wurde langer und weiter und aus feinerem Stoffe hergestellt, die 
Zucht lieB nach, denn wer das Kleine miBachtet, sinkt allmalilich 
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tiefer und tiefer. Die Herrschsucht und der Gelehrsamkeits- 
diinkel begannen sich zu regen, so da8 es zu manchen Spaltungen 
kam und viele ein ttbles Ende nahmen, sei es, daf sie zu den 
Lombarden iibertraten oder eine Hochschule bezogen. So er- 
kaltete die Liebe vieler und das Himmelsbrot ward nur mehr 
sparlich gereicht, man hatte es mit einem Worte darauf abge- 
sehen, immer das Gegenteil von dem zu tun, was zu seiner Zeit ein- 
gefiihrt war, um sein Andenken aus den Herzen zu tilgen. Seine 
eifrigsten Anhanger wurden in ferne Kléster mit ungesunder Luft 
geschickt, auf daB sie bald stiirben. Die Bibel, ehedem die Wonne 
der Briider und ihre unzertrennliche Begleiterin, geriet nun wie- 
der in Vergessenheit, und wer sie noch bei sich trug, wurde ver- 
héhnt. Die friiheren standigen Unterhaltungen von Dingen Got- 
tes verwandelten sich in Klatschereien, den Ausgelassenen nannte 
man einen Freisinnigen, den Frommen einen Heuchler. Wie oft 
war die Kongregation in Gefahr, den Lombarden unterworfen zu 
werden! Wer verméchte namentlich die Verfolgung seit Wieder- 
herstellung der mediceischen Herrschaft zu schildern! Wie oft 
versuchte man die Briider zu vertreiben und statt ihrer Lom- 
barden zu berufen, oder die Wirksamkeit guter Vorgesetzter durch 
lible Spione lahmzulegen! Und, ach, noch schlimmer als 
selbst die Zeit der Verfolgung war die Ruhe, besonders seit Leo X. 
bis jetzt, da viele, sowohl Laien als Ordensleute, Gott und das 
fromme Leben vergafen und nach Wiirden, Amtern, Reichtum, 
Herrengunst und allen Teufelswerken trachteten. Die wenigen 
Guten aber, die noch tibrig waren, durften sich nicht versammeln 
oder miteinander in Verbindung treten, wahrend die Bésen 
alle Erlaubnis und Freiheit hatten. Und darum ,,ist mein Herz 
traurig, denn die Krone ist uns vom Haupte gefallen“ (Klagelied 
Jer. 5, 16 f.). 

AnlaBlich seiner Reise nach Bologna, sate Leo X. zum 
Zwecke einer Begegnung mit dem franzésischen Kénige Franz I. 
unternahm, kehrte er Ende 1515 in seiner Vaterstadt ein, die ihn 
seit 21 Jahren nicht mehr in ihren Mauern gesehen hatte und mit 
rauschenden Festlichkeiten empfing. Wéahrend seiner Anwesen- 
heit lie8 er die Sonne seiner papstlichen Huld auch iiber S. Marco 
leuchten. Als er, ins 4rmliche Gewand eines Minoriten gehiillt 
und vor der Volksmenge flichend, das letztemal Einla8 in 
S. Marco begehrt hatte, war ihm die Pforte verschlossen geblieben. 
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Jetzt 6Offneten sich ihm die Tore weit, da er als Papst am 
6. Januar 1516 wiederkam, um am Feste der heiligen drei 
K6nige, das zugleich das Fest der Kirchweihe S. Marcos war, das 
Pontifikalamt zu halten. Bei dieser Gelegenheit zeichnete er auch 
den Betraum neben den Zellen Savonarolas mit seinem hohen 
Besuche und zehnjahrigem Ablasse aus“. In denselben Tagen 
traf er die Vorbereitungen zur Heiligsprechung des seligen An- 
tonin, des ersten Oberen S. Marcos®. In tiefster Dankbarkeit 
lagen ihm die Briider zu Fii8en; von ihnen hatte er keine Schwie- 
rigkeiten mehr zu befiirchten. . 
Allein, wenn er auch die Séhne des Propheten zum Schweigen 
gebracht hatte, die Propheten verstummten nicht. An allen Ecken 
und Enden Italiens tauchten nach wie vor Einsiedler, Moénche, 
Nonnen, Landleute, Manner und Frauen auf, die die Christenheit 
mit ihren gellenden Weherufen erschreckten®*. Es gab unter den 
Minoriten einen Verband von Predigern, die Amadeisten, so ge- 
nannt nach dem seligen Amadeus (1420—1482), Beichtvater Six- 
tus’ IV., bei dem er in héchstem Ansezhen stand, und Verfasser 
eines spater mit verschiedenen Zusdtzen versehenen Buches der 
Offenbarungen, das von der Ankunft eines Engelspapstes und von 
der Erneuerung der Kirche handelte, die von mancherlei un- 
nutzem Wuste gereinigt werden solle*. Diese Amadeisten durch- 
zogen die Halbinsel von einem Ende zum anderen und wirkten 
iiberall im Sinne ihres seligen Stifters; zu ihnen zahlte nament- 
lich der Franziskaner Franz von Montepulciano*®, der im Advent 
1513 in Heiligkreuz predigte. Ein noch junger Mann, frommen 
Wandels, verbreitete er mit seiner Androhung naher go6ttlicher 
Strafgerichte solches Entsetzen unter den Horern, da8 sie unter 
heiBen Trdnen in den Ruf ausbrachen: ,,Barmherzigkeit, Barm- 
herzigkeit®*!“* Zuletzt hielt er eine so schreckliche Predigt, daB 
die Glaubigen wie von Sinnen waren*’, und versprach zugleich, 
nach drei Tagen iiber den Ursprung seiner Prophetie Rechen- 
schaft zu geben, erlag jedoch, noch ehe er sein Vorhaben aus- 
fiihren konnte, einem Blutsturze, 31. Dezember 1513. Propheten 
wie dieser Franz von Montepulciano fl6Bten dem Heiligen Stuhle 
und namentlich dem neuen Beherrscher von Florenz, dem Kar- 
dinal und Erzbischof Julius Medici, einem Vetter Leos X., groBte 
Besorgnis ein. Wer die Ziichtigung und Erneuerung der Kirche 
verkiindete, machte sich der Zugehdérigkeit zu einer Richtung 
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verdichtig, die nach dem Vorgange des Frate mit dem kirch- 
lichen auch den politischen Umschwung anbahnte und die Volks- 
herrschaft, d. h. die Beseitigung der soeben wiederhergestellten 
mediceischen ,,Tyrannei“, auf ihre Fahne schrieb. So schdépften 
denn auch die Piagnonen aus der Predigt des Amadeisten neuen 
Mut und die Gegner der Medici erhoben das Haupt, Grund genug, 
daB der Argwohn der kirchlichen und staatlichen Behérden wach 
ward und Franz ein Verhér vor dem erzbischéflichen Vikar zu 
bestehen hatte. Schlimmer erging es zwei Moénchen, die im Juni 
1513 unter dem Namen der Prophetie eine Anderung der neuen 
tyrannischen“ Verfassung betrieben; sie wurden eingekerkert und 
der Folter unterworfen, dann aber, da sick sonst keine Schuld 
ergab, der Stadt verwiesen, und ebenso der Notar Bartholomaus 
Redditi, der mit ihnen tiber Savonarola. gesprochen hatte*®. Um 
nun den nicht blo8 kirchlich, sondern auch politisch gefahrlichen 
und daher den Regierungen 4u8erst miBliebigen Ungliicksprophe- 
ten das Wasser abzugraben, traf Leo X. am 19. Dezember 1515 
auf dem V. Laterankonzil die Bestimmung, kein Welt- oder 
Ordenspriester, auch kein Bettelménch, diirfe zum Predigtamte 
zugelassen werden, es sei denn, sein Wissen und Wandel sei zu- 
vor durch seine Oberen einer griindlichen Priifung unterzogen 
worden; tiberdies hatten sie sich an die evangelische Wahrheit 
und ihre Auslegung durch bewahrte Lehrer zu halten und diirften- 
sich nicht vermessen, zukiinftige Ubel oder die Ankunft des 
Antichrists oder den Tag des Gerichts zu verkiindigen oder die 
kirchlichen Oberen vor dem Volke herabzusetzen. Sei aber 
jemand wirklich einer géttlichen Offenbarung teilhaftig gewor- 
den, so miisse er sie, bevor er sie predige, vom kirchlichen Oberen 
prifen lassen, Zuwiderhandelnde sollten dem Kirchenbanne ver- 
fallen sein und der Predigtbefugnis verlustig gehen®. Ebenso 
verfiigte der Dominikanergeneral Thomas de Vio, niemand diirfe 
in den nachsten zehn Jahren Gesichte, Offenbarungen oder Pro- 
phetien, weder eigene noch fremde, weiterverbreiten, wenn er 
sich ihres goéttlichen Ursprungs nicht so vollkommen gewiB8 sei, 
daf er ihn in Gegenwart seines Priors oder Generalvikars und 
mehrerer Zeugen eidlich erharten kénne, und auch dann sei er 
an die Weisung seiner Oberen gebunden”. 

MaBregeln solcher Art trafen mittelbar allerdings immer auch 
den Frate und seinen Anhang, so wenig sie sich unmittelbar gegen 
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ihn richteten, denn die Unheilsweissagung war — wir iiberzeugten 
uns hiervon immer wieder — keineswegs eine Besonderheit seiner 
Lehre, sondern Gemeingut aller kirchlichen Stande. Im Advent 
1514 stellte ein M6énch von St. Maria Novella baldige Ziichtigung 
der Kirche in Aussicht™, und wenige Wochen spiter donnerten 
zwei auswartige Prediger gegen Rom und die schlechte Regie- 
rung von Florenz, ohne sich durch die eindringlichen Vorstel- 
lungen und Warnungen der Behérden im geringsten einschiich- 
tern zu lassen”. Weniger glimpflich erging es dem Florentiner 
Franz von Meleto, dem Abkémmlinge eines Biirgers und einer 
russischen Sklavin®*. Nach langerem Aufenthalte in Konstanti- 
nopel und eingehender Beschaftigung mit den alten Propheten, 
zu welcher ihn sein lebhafter Verkehr mit den dortigen Juden 
veranlaBt hatte, verfaBte er verschiedene Schriften in italienischer 
und lateinischer Sprache”, in welchen er den Beginn der Reform 
samt der Bekehrung der Juden auf das Jahr 1517 verlegte und 
verschiedene, der gegenwartigen kirchlichen Leitung unbequeme 
Dinge voraussagte. Obschon seine Lehren nach genauer Priifung 
durch einen Ausschu8 gelehrter Theologen als zuldssig aner- 
kannt worden waren, so kam doch der Bescheid aus Bologna, 
sie seien gleich einem in italienischen Versen geschriebenen 
Werke des Matthaus Palmieri als ketzerisch anzusehen®*’. Das 
Provinzialkonzil von Florenz sprach sich Januar 1517 im selben 
Sinne aus’ und befahl, alle seine Schriften unverziiglich den 
Flammen zu iiberantworten; er selbst wurde verpflichtet, in einer 
eigenen Schrift Widerruf zu leisten. Ein noch viel harteres, wenn 
auch wohl verdientes Schicksal ereilte den Schwindler Theodor*®’, 
der unter dem Vorgeben, der Engelspapst der Zukunft zur Er- 
neuerung der Kirche zu sein, wie sie schon vom Frate vorher- 
gesagt worden sei, von den eintraglichen Almosen der von ihm 
betérten und verfiihrten Frauen und Madchen ein Leben in 
Wonne fiihrte, bis er vom Generalvikar zum Widerruf auf der 
Domkanzel gezwungen®® und zu zehnjahriger schwerer Kloster- 
haft in S. Miniato verurteilt wurde. Wa&ahrend er im Kerker 
schmachtete, machte sich sein Genosse an seine Verehrerinnen 
heran und spiegelte ihnen vor, wenn er eine bestimmte Geld- 
summe aufbriachte, so kénnte er den Generalvikar gewinnen und 
ihren Theodor befreien. Die vertrauensseligen Frauen opferten 
ihm ihr Scherflein, auch Manner steuerten das Ihrige bei, so daB 
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er mehr als 150 Lire einnahm, mit welchen er schleunigst das 
Weite suchte”®. Leo X. séumte nicht, den Erzbischof, seinen 
Vetter, ob seines Eifers gegen Theodor sowie gegen die verderb- 
lichen Lehren Savonarolas und Peter Bernhardis zu beloben’*®’. 

So sehr sich der Papst sowohl wie der Erzbischof Muhe gaben, 
ihr Mi®vergniigen mit den ihre florentinische Herrschaft gefahr- 
denden Wanderpredigern und Propheten hinter dem weiten Man- 
tel Angstlicher Fiirsorge fiir die Reinheit des Glaubens zu verber- 
gen, so wenig konnte ein Zweifel obwalten, da sie sich hierbei 
viel weniger durch religidse als vielmehr politische Riicksichten 
bestimmen lieBen. Das offenbarte sich aufs klarste, als im Juli 
1514 der Provinzial der toskanischen Karmeliten, ein geborener 
Lombarde, nach Florenz kam und sich unter Berufung auf die 
ihm vom Papste erteilte Predigterlaubnis mit Feuereifer auf den 
Nachweis verlegte, um der Entsetzlichkeit und Massenhaftigkeit 
der Siinden willen sei die Zeit der Kirchenreform angebrochen, 
was er an der Hand der Heiligen Schrift und besonders der Pro- 
pheten zu erharten suchte, so da8 man sich in die Tage des Frate 
zuruckversetzt glaubte. In Gegenwart einer ungeheuren Zuho6rer- 
schaft bezog er sich auf die Prophetie des Abtes Joachim von 
Fiore, der zufolge ein armer Gefangener italienischer Abkunft 
und frommen Wandels, der Engelspapst, zur Erneuerung der 
Kirche berufen sei. Der Karmelit zeigte nun, daB die erwahnten 
Voraussetzungen auf den gegenwartigen Papst Leo X. zutrafen, 
der also als der ersehnte Engelspapst und Kirchenerneuerer zu 
betrachten sei. Diese Erklarung wurde von den Glaubigen je 
nach ihrer Fassungskraft und politischen Stellung verschieden 
aufgenommen; doch setzte er schon nach vier Predigten seine 
Reise fort, mit der Bemerkung, er habe den Auftrag, auch die 
anderen Stadte seiner Ordensprovinz zu besuchen. Schlie8lich 
biuBte er jedoch an Ansehen ein, da man glaubte, er habe nicht aus 
Heiligkeit, sondern aus anderen Beweggriinden, im Sinne und 
Auftrage der Medici namlich*”, gesprochen — von einer Belasti- 
gung dieses Predigers, der zugunsten der Medici weissagte, ver- 
lautete jedenfalls nichts. Aber die Tatsache, da8 der Glaube an 
den Engelspapst der Zukunft einerseits von einem Betriiger wie 
Theodor zum Gelderwerbe, anderseits vom Karmeliten zum kir- 
chenpolitischen Vorteile der Medici ausgeschlachtet werden 
konnte, liefert den sprechendsten Beweis der aufSerordentlichen 
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Volkstiimlichkeit und Beliebtheit dieses Gedankens, die aus der 
Predigt des Frate, in welcher er eine nebensichliche und unter- 
geordnete Rolle spielt, nicht zu erklaéren ist. Schon daraus er- 
hellt, wie ungerechtfertigt es ist, die Verantwortung fiir die mas- 
senhafte Verbreitung der prophetischen Predigt und Prediger dem 
. Frate aufzuhéngen*”. So-gewi8 Peter Bernhardin aus seiner 
Schule hervorging, so wenig hatte Theodor, mochte er sich noch 
so oft auf ihn berufen, mit ihm zu tun**; um die Ausspriiche 
eines Mannes-im Munde zu fiihren, braucht man nicht sein Jiin- 
ger zu sein. Daf Franz von Montepulciano nicht mit ihm zusam- 
menhing, liegt auf der Hand. Von Franz von Meleto ist nicht ein- 
mal sicher, ob er den Frate jemals gehért hat; wohl aber wis- 
sen wir, daB er schon in Konstantinopel lebhafte Religionsgesprache 
mit den dortigen Juden pflog, durch die er auch ohne den Frate 
zur emsigen Beschaftigung mit den alten Zeiten kam. Der Um- 
stand allein schon, da8 nicht blo8& die christlich-abendlindische, 
sondern auch die jiidische und islamitisch-morgenlandische Welt 
in fieberhafter religidser Aufregung, in der bangen Erwartung 
baldiger gewaltiger Dinge*™ lebte und bebte, beweist aufs klarste, 
daB sie nicht das Werk eines einzelnen Mannes war. So war auch 
Savonarola nur ihr begeistertster Wortfiihrer, nicht ihr Schopfer; 
aber als die Verk6rperung der religidsen Ideale der Zeit war er 
Gegenstand einer Verehrung, die diese Sehnsucht immer noch 
nahrte und steigerte und daher von den kirchlichen Behérden 
immer wieder verpOnt wurde, ohne je unterdriickt werden zu 
kénnen. Der florentinische Inquisitor Gerhard aus dem Fran- 
ziskanerorden befahl zwar im Februar 1515 die Auslieferung der 
Asche, Zahne, Gebeine, Bildnisse und Schriften des Frate. Gleich- 
wohl gelang es ihm nicht, den Glauben an die Heiligkeit des Frate 
auszurotten, denn, meldet der Chronist*”®, immer noch war die 
Zahl jener sehr gro8, die ihm aus religidsen oder politischen 
Griinden anhingen, und da dies der mediceischen Regierung mif- 
fiel, so schritt sie mit strengen MafSregeln ein. Um die Piagnonen 
auch in S. Marco selbst nicht mehr aufkommen zu lassen, ordnete 
der Ordensgeneral Thomas de Vio an, es diirfe fiirderhin kein 
Piagnone mehr als Prior dieses Klosters bestatigt werden*®’. 

Die verrottete mediceische Bastardwirtschaft, welche sich in 
Florenz breitgemacht hatte, seitdem Julius de’ Medici, der bis- 
herige weltliche und kirchliche Herr der Stadt, nach dem in Rom 
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freudig begriiBten Tode Hadrians VI. als Clemens VII. den Heiligen 
Stuhl bestiegen hatte, zog einen neuen Regierungsumschwung 
nach sich. Wiederum ward das Banner der Volksherrschaft 
und Freiheit entrollt und Nikolaus Valori zum Gonfaloniere er- 
wahlt, der sich ganz besonders auf die noch immer zahl- und 
einfluBreichen Piagnonen stiitzte. Méachtiger denn je zuvor er- 
bliihte der Glaube an die Heiligkeit und Prophetie des Frate, wie 
ehemals fiillten sich die Klostergange S. Marcos mit ratheischen- 
den Birgern, und die Briider, an erster Stelle Bartholomaus von 
Faenza, stiegen zu neuen Ehren empor**’. Am liebsten verkehrte 
der Gonfaloniere selbst mit ihnen, der tiberhaupt alles unter- 
stiitzte und férderte, was zum Ruhme des Frate gereichte. In der 
Sitzung des groBen Rates vom 9. Februar 1527 trug er sogar 
eine Predigt von ihm Wort fiir Wort vor und stellte den An- 
trag, Christus den Erléser wiederum zum Konige von Florenz 
auszurufen — ein Vorschlag, der mit itiberwaltigender Mehrheit 
zum Beschlusse erhoben wurde; eine Marmortafel tiber dem 
Haupttore des Signorenpalastes war ihn zu verewigen bestimmt*”’. 
Als nun der Papst die unbotmaBige Stadt zum Gehorsam zuriick- 
zuzwingen trachtete und durch seine und kaiserliche Truppen hart 
belagerte, war es namentlich ein Ménch von S. Marco, Zacha- 
rias von Fivizzano, der die Birger zu heldenhafter Ausdauer er- 
mahnte**’, und dasselbe tat Benedikt von Fojano, Prior von 
St.Maria Novella, ein gro8er, stattlicher, gelehrter, beredter Mann**®. 
Kaum war nun aber die Stadt trotz tapferster Gegenwehr in die 
Gewalt des Siegers gefallen, als die Briider seinen Zorn zu fiihlen 
bekamen. Zacharias vermochte sich nur durch schleunige Flucht 
zu retten, wahrend Benedikt unter Mi8handlungen aller Art erst 
in Florenz eingekerkert und dann nach Rom ausgeliefert wurde, 
wo er in den VerlieBen der Engelsburg an Hunger und Schmutz 
elend zugrunde ging, nachdem er sich vergebens erboten hatte, 
die lutherische Ketzerei zu widerlegen**. Zugleich wurden die 
letzten Reste der ehemaligen Kongregation von S. Marco beseitigt. 
Um auch nicht einmal ihren Namen mehr _ iibrigzulassen, be- 
schlo8 Clemens VII., sie der Lombardei einzuverleiben, lie8 sich 
hiervon dann zwar abbringen, aber nur, um am 27. Oktober 1530 
eine reformierte rémische Provinz zu errichten, der er die bis- 
herige tuszische Kongregration samt S. Marco eingliederte**?. Den 
Briidern blieb nur die Wahl, sich entweder der reformierten Pro- 
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vinz anzuschlieSen oder zu den Konventualen iiberzutreten*, Die 
Freude der Lombarden am Untergange des Verbandes von 
S. Marco sollte nicht lange waihren. Schon 1531 wurde auch ihre 
Kongregation aufgehoben und ihre Kloster unter die reformierten 
Provinzen vom heiligen Dominikus und vom heiligen Peter Mar- 
tyr verteilt*™. 

Freilich, das Kloster S. Marco bestand immer noch, der Herd 
und Mittelpunkt aller Savonarola-Erinnerungen, mit welchen der 
Gedanke an die gro8en Tage der Freiheit und Volksherrschaft 
unzertrennlich verkniipft war. Von Anfang an blickte daher 
Cosimo de’ Medici, seit 1537 Herzog von Florenz, von Pius V. 1569 
zum Grofherzoge von Toskana ernannt, mit scheelen Augen auf 
die Ménche. Als nun ein Bruder Benedikt von S. Miniato eine 
Schrift herausgegeben hatte, worin er das Argerliche Leben der 
Papste, Pralaten und weltlichen Fiirsten riigte und namentlich 
auch den gegenwartigen Herrscher von Florenz und seine Familie 
mit dem Zorne Gottes bedrohte, nahm Cosimo dieses Werk, von 
dessen Inhalt er durch einen entlaufenen Dominikaner Kenntnis 
erhalten hatte, zum willkommenen Anlasse, den Briidern von 
S. Marco am 31. August 1545 den Befehl zu erteilen, ihr Kloster 
binnen Monatsfrist den Augustinern von S. Gallo zu raumen, die 
ihr prachtiges, einst von Lorenzo de’ Medici erbautes Haus bei 
der letzten Belagerung der Stadt verloren hatten**®. Von Papst 
Paul III. ob seines eigenmachtigen Vorgehens zur Rede gestellt, 
erging sich der Herzog in den leidenschaftlichsten Beschwerden 
iiber die Erzheuchler von S. Marco***, die dem Hause Medici von 
jeher Feindschaft geschworen hatten; wiiBte er, daB sich sein Sohn 
Franz je mit dem Gedanken ihrer Zuriickberufung triige, so wiirde 
er ibn sofort enterben. Auf den heiligen Antonin diirfe man sich 
zu ihren Gunsten nicht berufen; ware er noch am Leben und sihe 
er das Treiben seiner entarteten S6hne, so wiirde er sie alle zu- 
sammen mit einem Steine am Halse ins Wasser versenken. ,,An 
allem,‘ schrieb Cosimo seinem rémischen Gesandten™’, ,,ist nur 
Savonarola schuld, der seinen M6nchen mit dem schlechten Bei- 
spiele falscher Lehre und tiblen Wandels voranging. Zwar gibt 
man jetzt den Bruder Benedikt von S. Miniato fiir verriickt aus; 
allein seine hochgelehrten Schriften beweisen, daf er mehr ein ge- 
meingefahrlicher Bésewicht als ein Narr ist. Er ist der Verfasser 
eines dicken Buches gegen die papstliche Gewalt, worin er alles, 
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was ehedem der Frate tiber den Kirchenbann schrieb, mit neuen 
Griinden bekraftigt und sogar behauptet, seit Sixtus IV. gebe es 
keinen rechtmafBig gewahlten Papst mehr. Ich wundere mich 
daher nicht wenig, daB sich der Heilige Vater der Briider von 
S. Marco so sehr annimmt, die doch nur die Abkémmlinge eines 
Ketzers sind, den man in Deutschland als den Vorlaufer Luthers 
ansieht. Somit gebe ich mit meinem Vorgehen gegen die Ménche 
auch kein schlechtes Beispiel; machten es doch zum Heile des 
Papstes und Heiligen Stuhles mehr Leute so, man hatte dann wohl 
kein Konzil nétig! Es ist auch nicht richtig, daB ich mich, wie 
mir der Papst vorhalt, mit der Vertreibung der Briider in Dinge 
einmische, die mich nichts angehen. Dennsxich verfolge sie nicht 
als Ordensleute, sondern als gefahrliche Unruhestifter, die sich, 
um ja in allem den Fu8tapfen ihres Frate zu folgen, unaufhérlich 
in alle méglichen staatlichen und 6ffentlichen Angelegenheiten 
und selbst in die Rechtssprechung einmengten. Vergeblich be- 
schwerte ich mich hiertiber beim Kardinal Burgos, der, ohne 
Ahnung, wie schwer sich ein Staatswesen tut, das sich mit solchen 
als Moénche verkleideten Teufeln abbalgen mu&8, ihrer ménchi- 
schen Scheinheiligkeit nur zu leicht zum Opfer fiel.“‘ — Wie sehr 
sich jedoch Cosimo auch Miihe gab, seine Anordnung aufrecht- 
zuerhalten**®, so sah er sich doch angesichts eines Breves, das 
ihn mit dem Kirchenbanne bedrohte, falls er die Briider nicht 
binnen drei Tagen zuriickberufe, zur Nachgiebigkeit gezwungen. 
Die Briider zogen daher am 6. Dezember 1545 wieder in ihr Klo- 
ster ein und erfreuten sich bald auch der Almosen wieder, die 
ihnen auf Betreiben des Herzogs entzogen worden waren. 

So heftig nun auch der Kampf war, der sich gegen das Andeu- 
ken des Frate seither im Laufe der Jahrzehnte entsponnen hatte, 
— die giftigsten und gefahrlichsten Angriffe standen erst noch 
bevor und gingen wieder von S. Marco selbst aus. Als Leo X. 
* gegen Ende des Jahres 1515 nach Florenz kam, befand sich ein 
junger Rechtsgelehrter in seiner Begleitung, der 1484 zu Siena 
geborene Lancellotto Politi. Der Piagnone, der ihm Herberge ge- 
wahrte, gab ihm die Predigten und andere Biicher des Frate zu 
lesen, die ihm, wie er spater selbst sagte, keinen geringen Trost 
bereiteten und wie Perlen und kostbare Edelsteine erschienen. 
Er lernte daraus vieles iiber die christliche Lehre, was ihm ganz 
fremd war, da er sich bisher immer nur mit weltlichen Studien 
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befa&t hatte. Er gewann den Frate wie seinen Lehrer lieb und 
schenkte ihm sein volles Vertrauen, sein Anhanger und warmer 
Verteidiger gegen alle seine Bestreiter. Zwei Jahre spiter, am 
5. April 1517, trat er als Ménch in S. Marco ein, wobei er die 
Ordensnamen Ambrosius Catharinus annahm"*®, Zum Prior des 
Klosters vom Heiligen Geiste seiner Vaterstadt erwahlt, die eben 
damals (1526) zur Rettung aus schwerer Not das Fest der unbe- 
fleckten Empfangnis Mariens mit héchsten Ehren zu begehen ge- 
lobt hatte, trat er sofort mit gré8ter Entschiedenheit auf die 
Seite seiner Landsleute und der hauptsdchlich von den Franzis- 
kanern verteidigten Lehre von der Immaculata Conceptio und 
geriet hierduch in scharfsten Gegensatz zu seinem Orden, der nach 
dem Vorgange des heiligen Thomas stets die gegenteilige Auffas- 
sung gehegt und wider die Franziskaner verfochten hatte. Da 
er nun, eine unruhige, handelstichtige Natur, doch griindlicher 
scholastisch-thomistischer Gelehrsamkeit wie spekulativer Scharfe 
bar*°®, iiberdies dem gré8ten Theologen seines Ordens, dem ehe- 
maligen General und nunmehrigen Kardinal Thomas de Vio, 
genannt Cajetan, den Fehdehandschuh hingeworfen und _ sich 
hierdurch wie durch seine sonstige schriftstellerische Tatigkeit 
verschiedene neue literarische Gegner unter seinen Ordensbriidern 
geschaffen hatte*”*, wie Bartholoméus Spina, den Meister des 
papstlichen Palastes, und Dominikus Soto, einen der gefeiertsten 
Gelehrten seiner Zeit, so erkaltete mit seiner Liebe zum Orden‘? 
mehr und mehr auch seine Verehrung fiir den Frate, die ohnehin 
schon durch den Umstand den schwersten Sto8 in seinen Augen 
erlitten hatte, daB auch er zu den Bekémpfern der unbefleckten 
Empfangnis zahlte. Die herbe Erbitterung, die sich im Laufe der 
Jahre gegen den Orden in ihm angesammelt hatte, kam 
in der Schrift zum Ausdrucke, die er, ,,der neue Ismael, 
dessen Hande sich wider alle und wider den sich alle 
Hande erhoben***‘, unter dem Titel: ,,Gesprach gegen die 
Lehre und Prophetien des Bruders Hieronymus Savona- 
rola**“* herausgab und dem Kardinal Del Monte, dem _ nach- 
maligen Papste Julius III., widmete. Das Verfahren dessen er 
sich schon in einer Streitschrift gegen Kardinal Cajetan bedient 
hatte, einzelne Satze aus dem Zusammenhange herauszureifen 
und in langeren oder kirzeren Ausfiihrungen zu ,,widerlegen“, 
die Streitpunkte durch Pressen solcher AuSerungen und der sich 
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aus ihnen wirklich oder scheinbar ergebenden Folgerungen viel- 
fach erst kiinstlich zu schaffen und Widerspriiche zwischen ver- 
schiedenen Stellen aufzudecken’”, beobachtete er nunmehr auch 
gegen den Frate, den er soeben (1542) noch als seinen Gewahrs- 
mann gegen Cajetan angefiihrt hatte. Neue Tatsachen vermochte 
er nicht vorzulegen. Die Einsicht in die falschen ProzeBakten, die, 
fiir bare Miinze genommen, schon gleich bei ihrer Ver6ffentlichung 
eine so niederschmetternde Wirkung geiibt hatten, das Beispiel 
verschiedener vom Frate abgefallener Ordensgenossen sowie die 
augenscheinliche Nichterfiillung mancher Voraussagungen hatten 
eine véllige Wandlung seines Urteils veranlaBt. Als Ketzerriecher 
beriichtigt und stets bemiiht, den Gegner, sogar einen Mann wie 
Kardinal Cajetan, als verkappten Lutheraner anzuschwarzen, 
ging Catharinus, der von Bartholoméus Spina des Irrtums in 
nicht weniger als 50 Lehrpunkten geziehen und von Dominikus 
Soto als Theologe iiberhaupt nicht mehr ernst gnommen wurde*”’, 
hauptsidchlich darauf aus, den Frate des Lutheranismus zu tuber- 
fiihren und seine Lehre als ,,diinkelhaft, vermessen und firwitzig; 
irrig, eitel und liigenhaft; unbestandig und widerspruchsvoll; 
verschlagen, schmeichlerisch und spitzfindig; verwegen, vorschnell 
und schimpflich; widerspenstig und frech; zankisch und auf- 
riihrerisch; unbarmherzig und grausam; endlich fiir alle von der 
Leidenschaft nicht ganz Verblendeten widerlegt, verdammt und 
entlarvt hinzustellen. Politi scho8 jedoch mit seinen spitzen 
Pfeilen allzuweit tiber das Ziel hinaus, als da8 er auf unbefangene 
Leser den erhofften Eindruck hatte hervorbringen kénnen*®’. So 
machte er den Piagnonen die. Erwiderung leicht. Der erste, der 
' gegen ihn in die Schranken trat, war Benedikt Bettuccio von 
Florenz. Mit jugendlichem Feuer griff er, nunmehr ein 80jahriger 
Greis, zur Feder, um seinen heiSgeliebten Meister, den ,,gro8en 
Herold Christi‘, wie er ihn nannte, gegen den neuen Goliath in 
Schutz zu nehmen. Im Jahre 1550 begab er sich nach Rom und 
legte seine Verteidigungsschrift dem Meister des heiligen Palastes, 
Agyd Foscarini vor, der an ihr nichts auszusetzen hatte. Sodann 
sandte er sie mit einem Briefe vom 15. Juni 1550 an Politi selbst 
und legte sie Ende des folgenden Jahres auch den Vatern des 
Trienter Konzils vor, da es sich um eine Angelegenheit von héchster 
Wichtigkeit fiir die Kirche handle***. Die beste und eingehendste 
Widerlegung Politis lieferte aber der Dominikaner Thomas Neri 
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in seiner 1564 zu Florenz gedruckten ,»,Verteidigung der Lehre des 
P. Hieronymus Sayonarola’*““, worin er die von jenem erhobenen 
Vorwiirfe einen nach dem andern unter die Lupe nahm und 
namentlich den schwersten und leichtfertigsten unter allen, die 
Anklage auf Lutheranismus, spielend zuriickwies. Sogar eine 
edle Frau der héchsten Gesellschaft, Lisa Deti, die Mutter des 
Kardinals Aldobrandini, gab die Absicht kund, gegen Politi aufzu- 
treten. Als der Papst dies erfuhr, bemerkte er lachelnd: ,,Wenn 
schon die Frauen zur Rechtfertigung Savonarolas die Feder er- 
_greifen, was werden dann erst die Gelehrten tun?**!“ 

Gleichwohl verfehlte Politis Schrift ihre Wirkung nicht ganz. 
Sie lieferte den Gegnern des Frate die Waffen, um zum letzten 
und gefahrlichsten Streiche wider ihn auszuholen. Papst Paul IV., 
der Neffe des Kardinalprotektors Caraffa von Neapel, hatte schon 
als Bischof von Chieti und Oberer des von ihm mit Cajetan von 
Tiene gestifteten Theatinerordens seinen Priestern die Lesung der 
Schriften Savonarolas, der sie sich eifrig hingaben, strengstens 
verboten. Als Papst von leidenschaftlichem Streben nach Aus- 
rottung der Ketzerei entflammt, erteilte er 1558 den Generalen 
sdmtlicher Orden den Auftrag, sich mit Vinzenz Justiniani, dem 
Ordensmeister der Dominikaner, zur Verurteilung aller kirchen- 
feindlichen Biicher, wozu vielfach auch die Schriften des Frate 
gerechnet wurden, zusammenzufinden. Diese Anordnung erschien 
um so bedrohlicher, je zahlreicher und gefahrlicher die Sturm- 
truppen waren, die dem Papste bei seinem Kampfe gegen den 
Frate zur Verfiigung standen — an ihrer Spitze die Vater der 
Gesellschaft Jesu. y 

Es ist 4uBerst bemerkenswert, daB die Jesuiten schon bei ihrem 
ersten Zusammenpralle mit Savonarola eine Haltung einnahmen, 
die sie fortan beharrlich beobachteten und von ihrem Standpunkte 
aus beobachten muBten. Ewig werden die Jesuiten Gegner des 
Frate bleiben, nicht aus Feindseligkeit gegen die Dominikaner 
noch aus Gehdssigkeit gegen die Person des Propheten, sondern 
aus grundsatzlicher Gegnerschaft. In ihrer Auffassung der Reli- 
giositat im allgemeinen wie des Ordenslebens im besonderen bilde- 
ten Savonarola und Loyola die starksten Gegensatze. Jener wertete 
als das Héchste im Christentume wie im Orden die grofe, opfer- 
willige Liebe, dieser blinden Gehorsam. Andere Orden, sagte 
Ignatius, mégen sich in Fasten, Nachtwachen und anderen Harten 
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der Lebensweise auszeichnen, wir in der Gesellschaft wollen uns 
durch wahren, vollkommenen Gehorsam, durch Verzicht auf eige- 
nesWollen und Urteilen hervortun. Er forderte von seinen Jiingern 
blinden Gehorsam, kraft dessen sie sich von ihren Vorgesetzten 
lenken und leiten lassen wie ein Leichnam oder wie ein Stab, der 
seinem Inhaber dient, wo und wie dieser will***. Auch der Obere 
von S. Marco sah bei seinen Untergebenen auf strengen Gehorsam; 
er verglich den Monch gern mit einem Esel, der sich geduldig 
leiten, bepacken und selbst miBhandeln la8t; aber die Hauptsache 
war ihm stets vollkommene Armut und Herzenseinfalt, Verzicht 
auf das Unsrige, nicht auf uns. In allem hatte Hieronymus das 
Heil der Seele, das Beste der Kirche im Auge, Ignatius dagegen die 
hdheren Belange der Oberen, letzten Endes des Papstes, die im 
Grunde mit denen der Gesellschaft zusammenfielen. Fur den 
Ferraresen kam alles auf das christliche Leben an, auf die Nach- 
folge Jesu; fiir den Spanier auf die kirchliche Lehre, auf die 
romische Rechtglaubigkeit. Religidses Geprange, prunkvolle Zere- 
monien, prachtige Kirchen, kostbare Gerate, behagliche Ordens- 
hauser, warme Beziehungen zu den Groen der Welt spielten fiir 
den Frate keine, fiir Lovola und seine Sohne stets die bedeutendste 
Rolle. Schon seit der Einwurzelung der durch Augustinus Trium- 
phus und seine Schule auf die Spitze getriebenen kurialistischen 
Grundsatze war man in Sachen des dem Papste geschuldeten Ge- 
horsams immer begehrlicher und anspruchsvoller geworden. Seit- 
dem nun aber durch die Reformatoren der HaB gegen das Papst- 
tum zum Feldgeschrei einer religidsen Bewegung geworden war, 
welche die Grundfesten der Kirche erschiitterte, sah man im Lager 
der Kirche und besonders der Manner, die sich den Kampf gegen 
die neue Ketzerei zur Lebensaufgabe gesetzt hatten, in der unbe- 
dingten Unterwiirfigkeit gegen Rom das Zeichen der Kirchlich- — 
keit und verfolgte alle mit tiefstem Argwohn, die pipstliche MaB- 
regeln nicht blindlings hinnahmen. Mit scheelen Augen blickten 
daher die Jesuiten auf einen Mann, der sich in seinen Predigten 
in der freimiitigsten Weise gegen rémische Migbrauche ausge- 
sprochen und sogar gegen papstliche Anordnungen hartnickig 
aufgelehnt hatte. In instinktiver Abneigung gegen ihn lie8 Ignatius 
1553 die Bucher von ihm verbrennen, die er in seinem Hause 
vorfand’’; und seine Séhne folgten getreulich seinem Beispiel, 
indem sie die Lehre des Frate als ketzerisch brandmarkten und 
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allen die Lossprechung versagten, die seine Schriften nicht dem 
Feuer tbergaben***. | 

Hand in Hand mit den Jesuiten gingen die Augustiner, un- 
willig dariiber, da sie das ihnen von Cosimo Medici eingeriumte 
Kloster Savonarolas auf papstlichen Befehl hatten aufgeben miis- 
sen. Als nun Paul IV. wieder einer der Sitzungen des Glaubens- 
gerichtes, an welchen er sich regelmaBig zu beteiligen pflegte, 
anwohnte, tberreichten ihm der Jesuitengeneral Laynez und der 
Augustinerprokurator Fabian eine Reihe bedenklicher, aus den 
Schriften bzw. Predigten des Frate gezogener Satze. In Gegen- 
wart der Kardinale verlesen, versetzten sie den Papst in heftigsten 
Zorn. ,,Das ist ein zweiter Luther,“ rief er aus, ,,seine Lehre ver- 
breitet den Tod. Was saumt ihr, hochwiirdigste Herren? Seht 
ihr nicht, da8B man diese tédliche Lehre verbieten mu8?‘ Dabei 
strampelte er mit den Fii8en und rief aus: ,,;Und wenn er birst, 
dem Heiligen Stuhle mu8B er sich wie die anderen Ketzer unter- 
werfen, denn Christus machte den Gehorsam fiir jedermann zur 
Pflicht.“ Sofort war die ganze Versammlung in der Verdam- 
mung Savonarolas einig. ,,Heiligster Vater,“ erwiderte der Do- 
minikanerkardinal Ghislieri, der spatere Pius V., ,,wir werden 
unsere Schuldigkeit tun und diese Satze dem mit der Entschei- 
dung solcher Fragen betrauten Ausschusse tibergeben, wie wir es 
auch mit den anderen Schriften machten. Wir werden also seine 
Biicher auf den Index setzen.“ ,,Tut das,‘ entgegnete der Papst, 
,und zwar bald, denn diese Lehre ist argerlicher und gefahrlicher 
als die Martin Luthers.“ 

Damit schien das Schicksal des Frate besiegelt. Der General 
wie der Prokurator seines Ordens, der Beichtvater des Papstes und 
fast alle Oberen lieBen seine Sache im Stiche und wagten nichts 
fiir sie zu tun; gerade der Kardinal Ghislieri, der als Grofinqui- 
sitor den entscheidenden Einflu8 auf den Gang der Untersuchun- 
gen hatte, erhob sich als erster dagegen, um auch den Schein 
einer Voreingenommenheit fiir einen ehemaligen Ordensgenossen 
zu vermeiden und die Gunst des Papstes nicht zu verscherzen. 
Die Franziskaner, Augustiner, Karmeliten und Jesuiten wetteifer- 
ten miteinander in der Bezeichnung anstdBiger Stellen, die sie 
freilich nicht eigenen Studien verdankten, sondern lediglich dem 
Buche des Catharinus Politi entlehnt hatten, der an ihrem Vor- 
gehen die Hauptschuld trug. Mit der bloBen Anfiihrung verwerf- 
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licher Ausspriiche war es nun freilich nicht getan. Denn sowenig 
sich Kardinal Ghislieri fiir den Frate einsetzte, so bestand er doch 
auf niherer Begriindung der beanstandeten Satze. Darauf nicht 
vorbereitet, gerieten die Anklager in gréBte Verlegenheit und mu8- 
ten sich von den Kardindlen den Vorwurf gefallen lassen: ,, Warum 
verdammt ihr, was ihr nicht kennt?“ Der Jesuitengeneral Laynez 
sah sich sogar veranlaB8t, seine bisherige feindselige Haltung rund- 
weg abzuleugnen, obschon ihm seine eigenhandig verfaBte An- 
klageschrift unter die Augen gehalten wurde. Die Franziskaner 
dagegen, in welchen man die scharfsten Widersacher vermutet. 
hatte, hiillten sich auf den Wink ‘einiger Kardinadle in tiefes 
Schweigen. * 

So trostlos es um die Sache des Frate nun auch bestellt schien, 
so fehlte es ihr doch nicht an tapferen Kampen, deren herzhaftes 
Auftreten die unwillkiirliche Sympathie der Kardinale und 
schlieBlich den Sieg gewann. Der erste, der sich offen hervor- 
wagte, war Peter Paul von Arezzo, der den Kardinalen auf ihre 
Vorstellung: ,,Wie koénnt ihr, Meister des heiligen Palastes und 
daher zu seiner Verteidigung und zur Verherrlichung des Heiligen 
Stuhles verpflichtet, diesen angreifen?“, mutig zur Antwort gab: 
»Erlauchte Herren, meine Hauptpflicht ist die Verteidigung der 
Wahrheit gegen jedermann; ich hielte es daher fiir eine Schande, 
wenn von diesem Palast, an den sich alle um Schutz der Wahr- 
heit wenden, das Geringste gegen sie geschaihe, indem ich zu 
einem Beschlusse schwiege, der ihr zuwiderliefe.“‘ Leider starb 
er schon wenige Tage hernach in papstlicher Ungnade, worauf 
Meister Matthaus Lachi aus Florenz mit einer trefflichen Schrift 
auf die Seite des Frate trat. Zu seiner Unterstiitzung aber berief 
er den Mann, der sich fortan allen Anstiirmen wie eine unbe- 
zwingliche Mauer entgegenstemmte, den Meister Paulin Ber- 
nardini von Lucca*’. Als einer der ersten Gelehrten seines Or- 
dens geschatzt, und als ein Mann anerkannter Heiligkeit verehrt, 
ein Verwandter Pazifiko Burlamacchis*®, des Biographen des 
Frate, teilte er mit diesem die heilige Begeisterung fiir die ur- 
spriingliche Ordensregel und die von ihr geforderte strenge Ar- 
mut und Einfachheit. Er war die Seele der Observanz der Abruz- 
zen, die ihren Sitz in Chieti hatte und eine Neuauflage der Obser- 
vanz von S. Marco bildete, da sie wie diese den Gemein- wie 
Sonderbesitz verwarf, den Lebensunterhalt durch Almosen von 
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Haus zu Haus erwarb und auf kleine Zellen mit niedern Fenstern 
und dirftigster Einrichtung sah***, Verehrer des Frate nicht blo8 
in Worten, sondern auch in der Tat und im Leben, nahm er die 
undankbare und, wie es schien, ganz und gar aussichtslose Last 
der Verteidigung so gut wie allein auf die Schulter und hinterlie8 
eine ausfihrliche und lebendige Schilderung des ganzen Streites*®”, 
Zunachst legte er den Kardinalen eine Abhandlung mit dem Nach- 
weise vor, die Lehre des Frate k6nne weder als_ ketze- 
risch, noch schismatisch, noch auch nur als irrig und 
argerlich bezeichnet werden, und wenn sie gleichwohl mit- 
unter befremdlich klinge, so komme dies daher, daf sie 
von den Gegnern boswillig entstellt, verdreht und _ tbel 
ausgelegt wurde***. Da sich nun die Erdérterung allzusehr in die 
Lange zu ziehen drohte, so erhielt der Augustinerprokurator 
Fabian den Auftrag, die verdammenswerten Satze* des Frate in 
moglichster Kiirze zusammenzustellen, zog sich jedoch durch die 
handgreiflichen Textfalschungen, die er sich hierbei zuschulden 
kommen lie8, die empfindlichste Beschimung zu. Und _ nicht 
besser erging es Laynez, dem gro8en Hauptgegner des Frate, der 
sich besonders tiber den von diesem gebrauchten Ausdruck ,,die 
hurerische Kirche“, la chiesa meretrice, entriistete. Schlagfertig 
erwiderte Paulin, solche Wendungen seien bei den Predigern noch 
in der Gegenwart beliebt, ja Laynez selbst habe sich ihrer in einer 
Predigt nach dem unanfechtbaren Zeugnisse seiner Zuhorer be- 
dient, worauf dieser in gréB8ter Verlegenheit verstummte und die 
Augen zu Boden schlug. Paulin verwies tberdies auf das Bei- 
spiel des heiligen Hieronymus, der sich nicht weniger scharf uber 
die kirchlichen Mif8brauche seiner Zeit ausgesprochen habe; in 
Sachen des Gehorsams und Kirchenbannes aber, worauf sich die 
Gegner am meisten stiitzten, berief er sich auf die Erklarung des 
heiligen Bernhard, man sei dem Papste keinen unbeschrankten 
Gehorsam wider die Liebe schuldig’*®. ,,Wenn der heilige Bern- 
hard so etwas sagt,“ fuhr da der GroSinquisitor Ghislieri zornig 
auf, ,,so verdient er auch selbst verdammt zu werden.“ Endlich 
legten die Widersacher das Schriftchen Poggio Bracciolinis ,,Gegen 
den Erzketzer Hieronymus“ vor, das von Paulin ebenfalls in 
kiirzester Frist widerlegt werden konnte. 

So leistete Paulin zum Schutze des Frate das Men- 
schenmégliche, und mit seinen Bemiihungen  verbanden 
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sich die heiBen Gebete, die unaufhérlich nicht blo8 in 
der Minerva, dem rémischen MHauptkloster der Domini- 
kaner, sondern auch in verschiedenen Frauenkléstern, und 
zwar keineswegs nur in solchen des heiligen Dominikus, zum 
Himmel stiegen. In derselben Absicht wurden 40stiindige An- 
dachten veranstaltet, die von Glaubigen aller Stande aufs zahl- 
reichste besucht waren. Die ganze Stadt war in Aufregung, sogar 
in Banken und Kaufliden sprach man von nichts anderem, nie 
machten die Buchhiandler mit den Schriften und Bildnissen des 
Frate ein besseres Geschaft. Schon feierte man Weihnachten, die 
Verhandlungen dauerten bereits seit Juli, der Papst drangte und 
war voller Ungeduld, die Entscheidung lie sich nicht mehr langer 
hinausschieben. Da man nun ein Verdammungsurteil tiber die 
Schriften des Frate nicht zu fallen wagte, und doch auch den 
Papst angesichts seiner offenkundigen Abneigung nicht vor den 
Kopf stoBen durfte, so verfiel man dem eigenen Vorschlage Pau- 
lins gem48 auf den Ausweg, die anstéBigsten Predigten, fiinfzehn im 
ganzen*”’, sowie das Buch ,,Von der Wahrheit der Prophetie“ ins 
Verzeichnis der verbotenen Schriften aufzunehmen — eine MaB- 
regel, durch welche dem Andenken des Frate um so weniger Ab- 
bruch geschah, als zu gleicher Zeit auch die Lesung der Heiligen 
Schrift in der Volkssprache verboten wurde™. 

So endete der Sturm, der den Frate unrettbar zu verschlingen 
schien, zu seinem Ruhme und zur Beschamung der Gegner, die 
samt ihrem Gewahrsmanne Ambros Catharinus eine schmahliche 
Niederlage erlitten hatten, und zwar ihr Gift nach wie vor aus- 
spritzten*”’, aber doch mit dem Vorwurfe der Ketzerei nicht mehr 
so freigiebig um sich werfen konnten. Warum hatten sich auch 
Angehorige fremder Orden Zurtickhaltung auferlegen sollen, wenn 
der Dominikanergeneral Sixtus Fabri (1583—89) nicht etwa nur 
das Aufbewahren von Bildnissen und Uberresten des Frate sowie 
Berichte tiber sein Leben und seine Wunder, sondern sogar die 
Nennung seines Namens allen Briidern und Schwestern streng- 
stens verbot***! Sixtus Fabri war aber auch der General, der fiir 
den Orden das Ende einer Welt bedeutete. Mit ihm ging die alte 
Ruhmeszeit der Predigerbriider, die Zeit ihrer Vorrechte, ihrer 
Auszeichnungen und Freiheiten, unter fiir immer. Selbst langst 
entartet und ihren ehrwiirdigsten Uberlieferungen untreu, ver- 
mochten sie der Kirche die Dienste nicht mehr zu leisten, die sie 
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ihr ehedem in den Tagen der ersten Liebe durch ihre Abtétung, 
durch ihren Seeleneifer und ihre Wissenschaft erwiesen hatten. 
Fortan spielten sie nur mehr eine bescheidene Rolle, von neuen 
Gesellschaften iiberfliigelt und besonders von den Sdhnen des 
heiligen Ignatius in Schatten gestellt, die, von jugendlichem Eifer 
entflammt, von frischen Kraften beseelt, iiberdies beweglicher, 
ruhriger und vielseitiger, die kirchlichen Bediirfnisse der neuen 
Zeit besser zu befriedigen vermochten. Die Predigerbriider hatten 
ihre Aufgabe erfiillt und lebten nur mehr, weil sie nicht sterben 
konnten. 


XXXVIL. Kapitel. 
DIE VEREHRUNG DES TOTEN. 


Selbst wenn du mich umbringst, so stehe ich doch wieder auf. 
Savonarola (R XXIII, 493). 


Legt schon der erbitterte Krieg, welchen die Gegner ein Jahr- 
hundert hindurch gegen das Andenken des Frate fiihrten, das 
glanzendste Zeugnis davon ab, in wie hohen Ehren es immer noch 
stand, so lieBen seine Jiinger und Freunde erst recht keinen Zwei- 
fel daran aufkommen, daB8B sie ihm trotz seines schmahlichen 
Endes und trotz aller Verfolgung in unverbriichlicher Treue er- 
geben blieben. Schon bei seiner Hinrichtung hatten sich vornehme 
Frauen, als Magde verkleidet, mit kupfernen Schisseln herange- 
schlichen, um seine Asche einzusammeln, waren aber von den 
Schergen erkannt und mit Schlagen vertrieben worden*. Doch ge- 
lang es Kindern, einiges von den Uberresten, die von den Henkern 
auf Karren nach dem Arno gefahren wurden, an sich zu bringen 
und besonders den Arm zu retten, der, von Steinen getroffen, zur 
Erde gefallen war; ebenso schatzte sich ein Edelmann gliicklich, 
einen Teil des Schadels zu bergen, nach dem die Buben geworfen 
hatten’. Ungeachtet alles Hohnes und Spottes und aller Bedriik- 
kungen, denen die Piagnonen schutzlos preisgegeben waren, hatten 
mannhafte Frauen den Mut, schon wenige Tage nach dem furcht- 
baren Trauerspiel an der Stelle, wo der Galgen gestanden war, zu 
andachtigem Gebete niederzuknien*, und Jahrhunderte lang pfleg- 
ten fromme Seelen am Jahrestage der Hinrichtung die Todesstitte 
mit Blumen zu schmiicken*. Auch die Briider von S. Marco er- 
holten sich von dem lahmenden Entsetzen, dem sie auf die Kunde 
von den Gestandnissen des Frate verfallen waren, wenigstens zum 
Teil. Es konnte ihnen nicht verborgen bleiben, wie diese ,,Ge- 
standnisse“ und der aus ihnen gezimmerte Proze8 entstanden wa- 
ren, und so baten sie ihrem verewigten Meister beschamt und reu- 
miitig das schwere Unrecht ab, das sie ihm durch ihren schmih- 
lichen Abfall zugefiigt hatten, und suchten ihre Untreue durch 
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doppelte Zartlichkeit und Anhanglichkeit wettzumachen. Manner 
wie Bartholomaus von Faenza, Benedikt Bettuccio, Pazifikus Bur- 
lamacchi, Placidus Cinozzi, Stephan von Codiponte, Jakob von Si- 
zilien u. a. traten fortan mit unerschiitterlicher Festigkeit in Wort 
und Tat fiir ihn ein. In ergreifenden Worten beklagte ein unbe- 
kannter Dichter** das Erléschen der Liebe und das Umsichgreifen 
der Lauheit seit dem Tode des Predigers, den er als Heiligen und 
gotterwahlten Propheten pries, und in nicht weniger warmen 
Versen flehte ein anderer zu Gott um Verzeihung seiner Siinden 
um der Furbitte des Martyrers und Propheten aus Ferrara willen, 
dessen reichgesegnete Wirksamkeit er in seiner Laude’ besang. 
Der Moénch Simon Cinozzi von S. Marco verfafte eine Auslegung 
des Ps. (5): ,,Verba mea auribus peripe™. ,,Gott,“ rief er hier aus, 
,du bist meine einzige Stiitze in der Triibsal, du hast mich erlést 
und in den heiligen Orden gefiihrt und mir hierdurch die héchste 
Gnade erzeigt. Aber wie kommt es doch, o Herr, da8 deine Aus- 
erwahlten heutzutage von den Gottlosen verfolgt werden, die be- 
haupten, sie seien im Besitze der Wahrheit, wir aber, die wir in 
deinem Antlitze wandelten, im Irrtum befangen? Habe Mitleid 
mit deinen Auserwahlten, o Herr, wache auf, denn es scheint, als 
schlafest du und sahest die Ruchlosigkeiten nicht, die vertibt wer- 
den. Es gibt jetzt kein Christentum mehr, wir sind schlimmer als 
die Tiirken geworden. Das sind ja tiberhaupt keine Menschen 
mehr, sie sind ja schlimmer als Tiere und boshafter sogar als die 
Teufel. Wenn du aufs neue auf die Erde kaimest, so wiirdest du 
aufs neue und noch schimpflicher gekreuzigt werden. Der Glaube 
ist erloschen, man schert sich um kein anderes Leben und um 
keine Vorsehung mehr. Dieses undankbare Volk hat deinen Pro- 
pheten verfolgt und get6étet, zum Dank fiir alles, was du ihm er- 
wiesest. Wehe, Florenz, wehe! Weine tiber dich selbst, denn du 
hast deine Hinde mit dem Blute der drei Heiligen befleckt, und 
damit noch nicht zufrieden, verfolgst du heute noch alle, denen es 
um ein ehrbares Leben zu tun ist. Du wahnst, mit dem Tode des 
Frate sei alles abgetan, aber du tauschest dich, seine Sache greift 
vielmehr nun erst recht um sich. Wehe auch iiber dich, Rom, 
denn du warst damit einverstanden, ja, die Ursache von allem. 
Wie kann doch die Erde soviel Schlechtigkeit ertragen, ohne sich 
zu offnen und dich zu verschlingen!“‘ — Begreiflicherweise war 
man in Rom iiber eine solche Sprache aufs héchste aufgebracht. 


Der Ordensmeister Turriani gebot, bei den Briidern von S. Marco, 
Fiesole und Prato mit den strengsten Kirchenstrafen nach dem 
Verfasser zu fahnden und auch seine Génner, Ratgeber und Hel- 
fershelfer, die den Druck besorgt hatten, zu ermitteln®, doch blie- 
ben die Nachforschungen, wenn sie iiberhaupt ernsthaft ange- 
stellt wurden, ohne Erfolg. Noch gréSeren Unwillen erregte in 
Rom die Predigt, welche Stephan von Codiponte zu Lucca tiber 
den Text: ,,Jerusalem, Jerusalem, das du die Propheten tdtest* 
(Matth. 23, 37), gehalten hatte. Die Predigt wurde nachgeschrie- 
ben und sofort nach Rom gesandt, wo sie solche Emporung her- 
vorrief, daB der Ordensgeneral nicht ‘zweifelte, Stephan wirde, 
wenn er inzwischen nicht schon gestorbem ware, in der Zahl der 
Verbrannten der vierte geworden sein’. Nicht viel spater erschien 
ein Schriftchen im Drucke mit dem Titel: ,,Reden darf ich nicht, 
und schweigen kann ich nicht*‘, das zwar noch tber die Fort- 
dauer der harten Verfolgungen klagte, denen die treuen Piagnonen 
ausgesetzt waren, aber doch schon das Morgenrot einer besseren 
Zeit begriiBen zu diirfen glaubte’. 

Ein herzhaftes Bekenntnis stellte die Schrift dar, welche der No- 
tar Bartholomaus Redditi (+ 1523) im Jahre 1501 verfaf&te, um in 
Form einer Auslegung des Ps. (115): ,,Credidi, propter quod locu- 
tus sum“ einen kurzen Abri8 der Lehre Savonarolas zu geben’. 
Trotz der schweren Zeiten, die tiber die Piagnonen hereingebro- 
chen waren, hielt Redditi unerschiitterlich am Propheten fest, 
uberzeugt, daB er seit den Zeiten der Apostel seinesgleichen iiber- 
haupt nicht gehabt habe und nicht so fast ein Mensch, denn viel- 
mehr ein Engel vom Himmel zu nennen sei, dem florentinischen 
Volke ebenso als Fiihrer und Berater von Gott gesandt, wie einst 
Moses den Israeliten. Daf die Sache des Frate die Sache Gottes 
ist, lehrt schon ihre iiberraschende Ubereinstimmung mit dem 
Alten und Neuen Bunde. Dazu tritt die auffallende Erfiillung vie- 
ler seiner Voraussagungen, und wenn andere bis jetzt noch nicht 
eintrafen, so spricht alles dafiir, daB dies in absehbarer Zeit ge- 
schehen wird. Redditi wei8 sich tiberdies, seitdem er den Worten 
des Frate gelauscht, im Verstandnis der ihm friiher so dunklen 
und ratselhaften Heiligen Schrift machtig geférdert, wie er an 
sich und anderen die Beobachtung macht, daB sie, sobald sie im 
Eifer fiir die Predigt des Gottesmannes erkalten, lau und nachlis- 
sig im christlichen Wandel werden. Er stellt die Tatsache fest, 
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daB sich Florenz durch das Wort des Frate in ein irdisches Para- 
dies verwandelte, wahrend sein Tod die Holle zu entfesseln schien. 
Besonderes Gewicht legt er auf Widerlegung der Bedenken und 
Vorwirfe, welche die Gegner in Sachen des Kirchenbannes, der 
Feuerprobe und der Prozesse zu erheben pflegen; er macht bei 
dieser Gelegenheit manche héchst dankenswerten Mitteilungen 
und versdumt keine Gelegenheit, seiner ungeschwachten Begei- 
sterung fiir den tiber alles verehrten Meister beredten Ausdruck 
zu verleihen. Da er im Juni 1513 zur Zeit der Medici mit weis- 
sagenden Ménchen tiber Savonarola sprach, so wurde er von den 
Machthabern der Stadt verwiesen und an die Grenze geschafft*. 
Gr68te Entriistung verursachte in Rom auch eine Schrift, die 
Lukas Bettini, Ménch von S. Marco, Schwager des Geschicht- 
schreibers Jakob Nardi, zur Verteidigung des Frate 1516 in Bo- 
logna dem Drucke iibergab*?; die Zusammenstellung der Weis- 
sagungen des Frate tiber die Kirchenreform”, die Bettini 1543 zu 
Venedig erscheinen lieB, wurde sehr bald dem Verzeichnis der ver- 
botenen Biicher einverleibt*. Auch Zacharias von Lunigiana, der 
feurige Volksredner, griff zur Feder, um den Frate und seine 
beiden Genossen wider die Anklagen der Ketzerei und Kirchen- 
spaltung in Schutz zu nehmen”. 

Wie in Florenz, so gab es in Ferrara begeisterte Piagnonen. Der 
Weltgeistliche Franz Caloro verfaBte hier auf Drangen seiner 
Freunde eine Verteidigungsschrift**, worin er den Beweis antrat, 
das MaB der Siinden sei voll und daher die Erneuerung der Kirche 
nahe, die durch einen Propheten vorausverkiindet werden muBte, 
der in der Person des Frate erschien. Er trug alle Merkmale eines 
echten Propheten an sich, immer gehaBt, und doch stets mit Be- 
wunderung angehort. Seine Predigten, von verschiedenen gesam- 
melt und nach allen Teilen der Welt verschickt, wurden seither 
haufig von hervorragenden Kanzelrednern Wort fiir Wort wie- 
derholt, heiligma8ige Jungfrauen und Nonnen hatten Gesichte, 
die seine Prophetien bestatigten. Am deutlichsten spricht aber 
ihre augenscheinliche Erfiillung fiir sie. 1491, sieben Jahre vor 
seinem Tode, sagte er bei Auslegung des Ps. (39): ,,Expectans 
expectavi“ sein gewaltsames Ende mit den Worten voraus: ,,Die 
Gottlosen werden zum Heiligtum stiirzen und das Tor mit Beil 
und Feuer erzwingen und die Gerechten ergreifen und auf dem 
Hauptplatze verbrennen, und was das Feuer nicht verzehrt, das 
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werden die Winde zerstreuen, und man wird es ins Wasser wer- 
fen.“ ,,Hier will ich nichts weiter sagen,“ bemerkt der Verfasser, 
,der Verstand steht mir still, Hand ynd'Feder sind wie gelahmt.“ 
So ist es denn auch kein Wunder, wenn man iiberall, in jedem 
Dorfe, in jedem Neste, in jedem Hause von ihm spricht; sogar 
der Sultan Bajazet hielt ihn in hohen Ehren und pries ibn als 
Propheten. Gehe nach Spanien und Frankreich und tiberzeuge 
dich von seinem Ruhme! Sogar nach Indien wurden einige Werke 
von ihm gebracht, um iibersetzt zu werden, und, damit sie unter- 
wegs nicht Schaden litten, sorgfaltig eingebunden. Zu seinen Be- 
wunderern gehérte auch Lorenzo de’ Medici, dieser gelehrte und 
weise Mann und zweite Salomon, der ihn sé hoch schatzte, da® er 
nicht ruhig sterben zu kénnen meinte, ohne dem Frate Hierony- 
mus zuvor die heilige Hand und das Antlitz gekiiBt zu haben, ahn- 
lich wie man dies in solchen Fallen den Eltern oder den trautesten 
Freunden oder heiligen Menschen zu tun pflegt*’. Nie wurden 
von Papsten oder Herrschern so viele Bildnisse, goldene und sil- 
berne Denkmiinzen und Kameen angefertigt, nie standen die Bi- 
cher eines Schriftstellers in solchen Ehren wie die seinigen. Zwar 
wurde den Glaubigen untersagt, sie zu lesen, aber nicht einmal in 
Rom selbst halt man sich an dieses Verbot. 

Ein Hauptherd heifester Savonarolaschwarmerei war das Klo- 
ster St. Lucia in der StraBe S. Gallo zu Florenz, von dem wir wie- 
derholt zu reden Gelegenheit hatten. Seitdem die Nonnen nach der 
vollen Strenge der zweiten Regel des heiligen Dominikus lebten, 
war ein Teil von ihnen, wie wir schon sahen, das Opfer nervoser 
Uberreizung geworden und hatte Erscheinungen seltsamster Art 
gezeigt, die zu damaliger Zeit als Merkmale dimonischer Besessen- 
heit gewertet wurden. Der Frate selbst war bei seinen Lebzeiten 
von den Besessenen vielfach verhéhnt und statt als Bruder Giro- 
lamo als Bruder Giraffe bezeichnet worden. Waren die Anfalle 
der Schwestern besonders stark, so sandte er den Bruder Domini- 
kus, der den Damonen mit Gebet und Segnungen zusetzte. Hatte 
er weder seinen Freund Dominikus noch sonst einen geeigneten 
Bruder zur Hand, so schickte er den Nonnen seine Bibel und lie8 
den Damonen gebieten, von den Schwestern abzustehen, die sich 
dann auch beruhigten**. Als er einige Monate vor seinem Tode 
ins Kloster kam, waren es besonders vier Nonnen, die durch ihr 
sonderbares Benehmen auffielen*®. Die furchtbaren Ereignisse der 
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folgenden Wochen versetzten das ohnehin schon zermiirbte Ner- 
ven- und Seelenleben der Frauen in die héchste Erregung. Die 
Zahl der Besessenen stieg nun auf vierzig: man versuchte ver- 
schiedene Heilmittel, doch keines half. Der Ordensmeister gab nun 
gelegentlich seiner Anwesenheit in Florenz die Erlaubnis, da8 
solche Schwestern, welche die Geliibde noch nicht abgelegt hatten, 
zu ihren Angehorigen nach Hause zuriickkehrten, wahrend er den 
anderen den Genu8 von Fleischspeisen und den Gebrauch von 
Federbetten gestattete, bis sie ihre Gesundheit wieder erlangt hat- 
ten”. Doch auch diese MaBregeln fiihrten den gewiinschten Er- 
folg nicht herbei. Die vier Schwestern, bei welchen sich die Be- 
sessenheit am starksten bemerklich machte, brachen zur Zeit des 
Empfanges der heiligen Kommunion in férmliche Tobsucht aus; 
ihre Mitschwestern aber und die Beichtvater vernahmen dann die 
Stimme des heimgegangenen Frate, die ihnen von der Sakristei her 
zurief: ,,Hierher, meine Téchter!“ Taten sie dann, wie geheifen, 
so bannte er die Geister mit seinem Segen. Wie einzelnen Non- 
nen, so erschien der Frate nach seinem Tode vielen zugleich. Am 
heiligen Osterfeste empfingen die Schwestern aus der Hand ihres 
Beichtvaters durch das hierzu bestimmte Gitterfenster die heilige 
Kommunion. Doch blieben fiinfzehn von ihnen ungespeist, da der 
Priester, sei es aus Unachtsamkeit, sei es, weil die Hostien aus- 
gegangen waren, zur Fortsetzung des heiligen Opfers an den Altar 
zuriickgekehrt war. Die iibersehenen Nonnen verlieBen jedoch 
ihren Platz am Fenster nicht, sondern warteten hier auf die Wie- 
derkunft des Priesters; statt seiner erschien jedoch Savonarola 
und reichte ihnen das heilige Mahl**. Um die Besessenen von ihren 
QuAalgeistern zu befreien, wandten die mit der Seelsorge St. Lucias 
betrauten Briider von S. Marco bald Beschwoérungen an, bald nah- 
men sie zu Reliquien des heiligen Johann Gualbert und anderer 
Heiligen ihre Zuflucht. Vergebens. Erst als man einer besonders 
stark gepeinigten Jungfrau ein Fingerglied des Frate um den Hals 
hing, entschwand der Damon unter fiirchterlichem Geschrei”’. 
Die Schwestern Mauritia Redditi, Archangela Aldobrandini und 
Humiliana sowie eine Besessene, alle Tochter St. Lucias, wurden 
durch Reliquien des Frate von hartnackigen Leiden geheilt; noch 
im Jahre 1516 wurde im selben Kloster eine Masse verdorbenen 
Weines mit einer solchen Reliquie wieder genieBbar gemacht”. 
Ahnliche Wunder ereigneten sich in anderen Frauenklostern, so 
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bei den Folignoschwestern vom dritten Orden des heiligen Franz 
sowie in S. Dominikus zu Lucca*. Zu Arezzo sahen mehrere 
Nonnen den Frate am Tage seiner Hinrichtung in Mitte zahlloser 
Engel gen Himmel schweben”. Aber auch Laien, Manner und 
Frauen, und zwar nicht nur Verehrer, sondern sogar Gegner wur- 
den solcher Gnaden zuteil; wie in Florenz, so wu8te man ander- 
warts, in Ferrara, in Lucca, in Mirandola, von auffalligen Gebets- 
erhérungen auf die Fiirsprache des Frate zu erzahlen®’. Tiefsten 
Eindruck machten die Strafwunder, die sich an den heftigsten 
Verfolgern des Frate vollzogen. Aus dem christlichen Altertum 
besaB man unter dem Namen des Lactantius eine Schrift ,,De 
mortibus persecutorum“, die im tiblen Ende der Verfolger des 
Christentums die augenscheinliche Strafe der goéttlichen Gerechtig- 
keit erkannte. So erblickte man nun auch in dem traurigen Ge- 
schick, von welchem die Hauptfeinde des Frate, Alexander VI., 
Romolin, Franz Mei, der Notar Ceccone, Doffo Spini, Tanai de’ 
Nerli, Corsini, Manetti, der Henker u. a. betroffen wurden, den 
strafenden Finger Gottes, der das unschuldige Blut ihrer drei 
Todesopfer schon im Diesseits rachte’’. 

Ein Hauptgewahrsmann der Wunder Savonarolas war Jakob 
von Sizilien, sein Nachfolger im Generalvikariat S. Marcos’*. Er 
stellte mit Mannern und Frauen, die sich besonderer Gnaden- 
erweise auf die Fiirbitte des Frate hin riihmten, formliche Verhére 
an und tberzeugte sich so, dieser seiseinen Verehrern 
im Verlaufe von sechs Monaten mehr als hun- 
dertmal kérperlich erschienen und habe sie durch 
die himmlische Schénheit seines verklarten Leibes mit so unaus- 
sprechlicher Wonne und mit solcher Begeisterung fiir einen from- 
men Wandel erfiillt, da& sie vor Freude schier aufSer sich gerie- 
ten”. Auch Pazifikus Burlamacchi und Bartholomaus von Faenza 
traten als Zeugen der Wundertaten ihres gepriesenen Meisters 
auf*’, ganz besonders aber Johann Franz Pico von Mirandola, der 
zwischenWundererscheinungen und Wunderheilungen unterschied 
und nicht blo&8 von zahlreichen Gnadenerweisungen berichtete, 
die anderen widerfahren waren, sondern auch von dem miachtigen 
Schutze, den er selbst mehrmals am eigenen Leibe verspiirt habe**. 
Pico beteuerte, die Glaubwiirdigkeit seiner Zeugen und Zeugnisse 
aufs sorgfaltigste gepriift zu haben* — eine Versicherung, die 
freilich um so nétiger schien, je mehr er selbst im Rufe der Leicht- 
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glaubigkeit und des Aberglaubens stand**, Ebenso galt Bartholo- 
maus von Faenza, den nicht nur Pico hochschitzte™, sondern 
auch Cerretani als einen Ordensmann von grofer Gelehrsamkeit 
und Frémmigkeit pries®*, als ein zwar ehrlicher, aber doch etwas 
vertrauensseliger und gutmiitiger Mann*. ~ Immerhin gingen die 
Wunderberichte nicht erst von Pico oder Bartholomius aus. Der 
Venetianer Marino Sanudo wu8te schon wenige Wochen nach der 
Hinrichtung von Wundern zu melden*’, die auf Anrufung Savona- 
rolas gewirkt worden seien, und wenn er auch selbst nicht daran 
glaubte, so meinte er seinen Lesern doch hiervon Kunde geben zu 
miissen. Zu Ferrara lief schon am 1. Juni, also kaum 8 Tage 
nach dem Hinscheiden des Frate, die Nachricht ein, ein Blinder 
habe durch Einreibung seiner Augen mit der Asche der hingerich- 
teten Monche das Licht wieder erlangt, und eine Nonne zu Viterbo 
habe die Seelen der drei Briider von Engeln ins Paradies tragen © 
sehen**. Selbst Hugolin Vieri, der, wie wir uns erinnern, nach 
dem Sturze des Frate eine hamische Schmahschrift gegen diesen 
gerichtet hatte, teilte eine Erscheinung Savonarolas mit, die dem 
Kamaldulenser Hieronymus de Novatiis zuteil geworden sei®. 
Und schon vernahm man auch von Wundern, die der Frate be- 
reits bei seinen Lebzeiten gewirkt haben sollte*®. Er selbst hatte 
sich zwar stets in einer Weise ausgesprochen, die deutlich erken- 
nen lieB, daB er sich besonderer Wunderkraft nicht bewuBt sei. 
Immer wieder hatte er die Wundersucht der Leute getadelt, 
immer wieder darauf hingewiesen, daB nicht das Wunder den 
Glauben erzeuge, sondern ein frommes Leben, immer wieder 
hatte er seinen Hérern auseinandergesetzt, daB er auch ohne 
Wunder Glaubwiirdigkeit beanspruchen kénne*. H6hnisch hatte 
ihm einer seiner Gegner*? vorgehaltews da’ verschiedene seiner 
Getreuen, denen er in ihrer Krankheit Genesung durch sein Gebet 
oder durch Ubersendung eines Kleidungsstiickes verheiBen habe, 
wie Karl Strozzi, Cosmas Rucellai, Johannes Pico von Mirandola 
und Peter Vettori, in kiirzester Frist gestorben seien, so daB es 
kein besseres Mittel gebe, jemanden aus dem Leben zu schaffen, 
als ihm einen Mantel von ihm zu schicken, der die Kraft des sejani- 
schen Pferdes und des Toulouser Goldes besitze, die ihrem In- 
haber sicheren Tod bereiteten. Als sich dann aber nach seinem 
Hinscheiden die Kunde von den durch seine Fiirbitte geschehenen 
Wundern verbreitete, mu8te er der Versicherung seiner Anhanger 
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gemiB solche auch schon bei Lebzeiten gewirkt haben, so schrieb 
man ihm die Heilung Karl Pittis sowie eines Sohnes P. A. Sode- 
rinis zu, wie man auch die Rettung der Kinder beim Einsturze 
der fiir sie bestimmten Banke im Dome und die Erfiillung man- 
cher von ihm gegebenhen oder auf ihn beziiglichen Voraussagun- 
gen als Wunder auslegte’*. Und gleich ihm sollten seine Genossen 
Dominikus von Pescia und Silvester Maruffi schon bei ihren Leb- 
zeiten oder doch nach ihrem Tode durch Wundermacht geglanzt 
haben”. Um das Argernis des Galgens zu beheben, tauchte das 
Geriicht auf, Alexander VI. habe gelegentlich zu Florentinern ge- 
4§uBert: ,,Euere Landsleute und Priester waren es, die mir den 
Frate auslieferten*.“ Er habe ferner, als Vinzenz Bandelli nach 
seiner Wahl zum Ordensmeister den Tugenden und _ besonders 
der engelhaften Reinheit des Frate alles Lob spendete, mit einem 
tiefen Seufzer geantwortet, er sei schlecht unterrichtet gewesen; 
ja ein andermal habe er sein Bedauern iiber die Hinrichtung aus- 
gesprochen und inmitten der Kardinale erklart, er sei gerne be- 
reit, ihn ins Verzeichnis der Heiligen aufzunehmen”’. 

Die Piagnonen atmeten auf, als nach der kurzen Regierung 
Pius III. mit Julius II. der erbittertste Borjafeind den Stuhl Petri 
bestieg, ja, gelegentlich eines Besuches im Kloster zur Eiche bei 
Viterbo 1509 in Gegenwart des damaligen Priors Burlamacchi 
seine Geneigtheit zu erkennen gab, den Frate heilig zu sprechen*’. 
Bartolomeo della Porta wagte es, den verklarten Meister als 
Martyrer zu verherrlichen, indem er einem der gefeiertsten Heili- 
gen seines Ordens, dem 1252 bei Como von den Ketzern ermorde- 
ten und von Innozenz IV. schon 1253 unter die Zahl der heiligen 
Blutzeugen aufgenommenen Peter Martyr die Ziige des Frate lieh. 
Monte di Giovanni brachte sein Bild ebenfalls wiederholt in den 
Chorbiichern an, die er als geschitzter Miniator in den Jahren 
1515—27 ausschmiickte. In einem der Antiphonare, die er fiir 
den Dom von Florenz schuf, stellte er den Besuch dar, welchen 
Leo X. der Kathedrale seiner Vaterstadt abstattete, wobei er den 
Frate in die papstlichen Gewdnder hiillte und mit der Tiara 
krénte, so den kiihnsten Traum der Piagnonen wenigstens im 
Bilde verwirklichend**. Auch der Bruder Paulin Signoraccio von 
Pistoja (1490—1547), Schiller Bartolomeo della Portas, dessen 
Zeichnungen und Entwiirfe er erbte, nahm den Frate unter die 
Heiligen auf, die in seinem grofen Gemalde, dem Meisterwerke 
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seines Pinsels, den Thron der Madonna umringen*®. Schon wurde 
die Umschrift seiner nach Giovanni delle Corniole gefertigten Rund- 
bilder mit der Bezeichnung B(eatus) versehen. Sperandio von 
Mantua (1441—1528) stellte ihn in seiner ausdrucksvollen Denk- 
munze als ,,Martyr, Virgo et Doctor“ dar, das Gesicht mit halb ge- 
offneten Lippen in tiefster Bewegung dem Gekreuzigten in der 
Rechten zugewandt, ein aufgeschlagenes Buch und eine Lilie in 
der Linken, auf dem Scho8e ein gefliigelter Engelskopf®. Ein un- 

' bekannter Meister malte ihn, den Kopf in die Kapuze gehiillt, den 
Strick um den Hals, in der Linken ein Buch, in der Rechten ein 
Kreuz, dessen Stamm von dichten Flammen umlodert ist, wah- 
rend am Querbalken die drei Ménche hangen; tiber dem Rund- 
bilde ein von zwei Handen gehaltenes Spruchband mit seinem 
Lieblingspsalmverse ,,Ecce quam bonum“, links unten Jerusalem 
mit der Taube, rechts Rom und dariiber die Hand mit dem Dolche, 
es regnet Schwerter und Pfeile**. 

Die zunehmende Verehrung des Frate erschreckte die Medici. 
Daher wurde 1533 ein Schuster Georg von S. Lorenz zu hoher 
Geldstrafe verurteilt, der einen Stab und zwei Miitzen des Frate 
zu besitzen und hiermit mancherlei Krankheiten heilen, Fieber 
vertreiben und Geburten erleichtern zu kénnen vorgab’’. Es ge- 
lang jedoch nicht, einer Andacht zu steuern, die im Gegenteil nur 
desto mehr um sich griff, je mehr sie verboten wurde. _ ,,Die 
Briider von S. Marco“, schrieb Herzog Cosimo 1545 an seinen 
Gesandten Alexander del Caccia in Rom”, ,,h6rten nie auf, in 
Predigten, im Beichtstuhl und sonst auf jede erdenkliche Weise 
dahin zu wirken, da8 man ihn wie einen Heiligen verehre und 
fiir einen Propheten halte. Sie lassen nicht ab, seine Schriften 
zu lesen und zu verbreiten und berufen sich auf seine Weissagun- 
gen, die sie mit neuen Belegen aus der Heiligen Schrift unter- 
stiitzen, und so treibt es im allgemeinen jeder, der in diesem Ver- 
bande itiber wissenschaftliche Bildung verfiigt. Es ist eine Teufels- 
geschichte, zusehen zu miissen, wie sie hierzulande mit ihrem 
Frate Gétzendienst treiben, und ich kann nicht begreifen, da8 
nicht auch der Papst hiegegen einschreitet.© Ohnmichtig muBte 
es Cosimo geschehen lassen, daf die Savonarola-Verehrung be- 
standig neue Nahrung aus der warmen Hochschatzung sog, 
welche heiligmaBige Personen fiir den Gottesmann an den Tag 
legten. Ein Hauptherd eifrigen Fratedienstes war das Domini- 
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kanerinnenkloster vom heiligen Vinzenz zu Prato, namentlich 
seitdem hier i. J. 1529 die Schwester Obedienza Ginori durch Be- 
riihrung einer Reliquie des Propheten von einer unheilbaren 
Lahmung befreit worden war™. Im Jahre 1535 hatte nun im 
Alter von 13 Jahren die aus vornehmem florentinischen Ge- 
schJechte geborene Katharina von Ricci auf den Rat ihres Onkels 
Timotheus von Ricci, der Beichtvater der Klosterfrauen war, den 
Schleier genommen und 1540 am 23. Mai, am Jahrestage der Hin- 
richtung der drei Ménche, wunderbare Genesung von einem 
schmerzhaften Steinleiden erlangt®. Bald darauf hatte sie eine 
neue Erscheinung des Frate, als dessen geistige Tochter und 
Schiilerin sie sich fortan bis an ihr Lebensende fiihlte und be- 
wahrte. Sie sammelte alle Reliquien, Bildnisse und Schriften von 
ihm, die ihr zugdnglich waren und verwandelte das Kloster 
S. Vinzenz, dessen Vorsteherin sie lange war, in ein Savonarola- 
Museum. Sie las seine Biicher selbst und lieh sie anderen und 
verbreitete, wo sie nur konnte, die Andacht zu ihm, dessen Fiir- 
sprache sie viele Gnaden, Erleuchtungen und Gesichte zuschrieb. 
Vom Geiste des Frate beseelt, lechzte sie gleich ihm nach einer 
Erneuerung der entarteten Kirche. Gleichwohl ward sie von 
Bischéfen, Ordensgeneralen und Kardinalen aufgesucht. Der 
Kardinal Marcello Cervini, der spatere Marcell II., der Kardinal 
Aldobrandini, der nachmalige Clemens VIII., sogar der Kardinal 
Alexander de’ Medici, der spatere Leo XI., eilten nach S. Vinzenz, 
um die ebenso kluge wie fromme Nonne in den schwierigsten 
Fragen und Lagen um Rat und Fiirbitte zu ersuchen®®. Zu ihren 
' Freunden zahlite auch ihr florentinischer Landsmann Philipp 
Neri, der Stifter der Oratorianer, der ihre heiBe Verehrung fiir 
den Frate durchaus teilte. Als unter Paul IV. die bekannte strenge | 
Untersuchung der Werke Savonarolas stattfand und die Domini- 
kaner am Tage der Entscheidung eine Andacht vor ausgesetztem 
Allerheiligsten um gliicklichen Ausgang der Sache veranstalteten, 
kniete als der andachtigste unter den Betern Philipp Neri in einer 
Ecke der Hauskapelle des Minervaklosters. Auf einmal geriet 
er in Verziickung, aus welcher er mit den Worten erwachte: 
Sieg, Sieg, meine Lieben, der Herr hat unser Gebet erhdrt! Sieg, 
Sieg*’! Wie Katharina von Ricci, so las Philipp Neri gern in 
den Schriften des Frate, die er auch seinen Jiingern empfahl; er 
hatte ein Bildnis von ihm in seiner Zelle das ihn mit einem 
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Heiligenscheine darstellte. Dies hinderte keineswegs, da® er von 
Paul V. 1615 selig, von Gregor XV. 1622 heilig gesprochen wurde. 
Als nun unter Benedikt XIII. die Heiligsprechung seiner 1590 
verschiedenen Freundin Katharina von Ricci im Gange war, er- 
hob Prosper Lambertini den Einwand, sie habe gefehlt, indem sie 
zu Savonarola um Heilung von ihrer Krankheit flehte. Darauf 
ward ihm erwidert, dieser sei schon bei seinen Lebzeiten im Ge- 
ruche der Heiligkeit gestanden und im Frieden der Kirche aus 
dem Leben geschieden, nachdem er die sakramentale Los- 
sprechung, die heilige Kommunion und einen vollkommenen 
papstlichen Abla& empfangen hatte. Die Dienerin Gottes durfte 
daher, ohne zu siindigen, zu Savonarola beten, denn um sich an 
einen Verstorbenen um seine Fiirbitte zu wenden, geniige es, daB ~ 
man sein ewiges Heil mit gr68ter Wahrscheinlichkeit annehmen 
kénne. Benedikt XIIJ., dem der Fall zur Entscheidung vorgelegt 
wurde, verfiigte, aus dem Gebete Katharinas zu Savonarola diirften 
keine fiir den Fortgang der Heiligsprechung nachteiligen Folgen 
gezogen werden, und Prosper Lambertini selbst nahm an dieser 
Andacht so wenig Ansto8, daB er der seligen Nonne als Bene- 
dikt XIV. die Ehre der Altére 1746 selbst zuerkannte’®. Es waren 
aber nicht etwa nur florentinische Heilige, die dem Propheten 
vielleicht nur aus vaterlandischer Vorliebe besondere Sympathie 
entgegenbrachten. Nicht weniger aufrichtig waren ihm andere 
fromme Seelen zugetan, so die selige Columba von Rieti, die selige 
Maria Bagnesi und die selige Katharina von Racconigi”, und ihnen 
ware auch der heilige Franz von Paula anzureihen, wenn die 
unter seinem Namen iiberlieferten Briefe an Simon von Alimena 
von ihm selbst herrithrten und nicht das erst nach 1537 entstan- 
dene Machwerk eines Falschers waren”. 

So hohe Stiicke der Erzbischof und Kardinal Alexander de’ 
Medici von Florenz auf Katharina von Ricci hielt, so war er doch 
allzusehr der Sohn seiner: Ahnen, als daf er sich unter dem Ein- 
flusse der begeisterten Nonne zum Piagnonen bekehrt hatte. Er 
lie8 das Bild des Frate, das Bernhard von Castiglione™ im Kloster 
S. Marco angebracht hatte, zerst6ren und verbannte diesen nach 
Viterbo, wo er i581 als bufSfertiger Christ, aber unbuBfertiger 
Piagnone starb. Ebensowenig duldete er es, daf8 die Dominikaner 

-von St. Maria Novella, als sie ihr Kloster ausmalten, den Frate 
unter ihren Ordensheiligen darstellten; doch gebrauchte der Maler 
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die List, inn mit den Ziigen eines jungen M6nches dem Tode des 
heiligen Dominikus anwohnen zu lassen®. Um so mehr argerte 
es den Kardinal, der zunehmenden Ausdehnung der Savonarola- 
Verehrung keine Schranken setzen zu kénnen. ,,Dank der Hart- 
nackigkeit der Briider von S. Marco“, schrieb er an den Gro8herzog 
von Toskana®, ,,lebt das Gedichtnis Savonarolas, das vor 10 bis 
12 Jahren fast erloschen war™, nunmehr neuerdings auf, greift 
allenthalben um sich und bliiht tippiger denn je zuvor. Sie ver- 
breiten seine Torheiten unter den Ménchen, Nonnen und Laien 
und treiben mit den jungen Leuten die verwegensten Dinge. Sie 
verrichten insgeheim die kirchlichen Tageszeiten zu seinen Ehren, 
als sei er ein Martyrer. Sie bewahren, ais ware er ein Heiliger, 
* alle seine Reliquien, selbst Stiicke von seinem Galgen, seine 
Ketten, seine Kleider, sein Skapulier, sein BuShemd, seine Asche 
und die den Flammen entronnenen Knochen auf. Sie heben von 
ihm gesegneten Wein auf, teilen ihn an Kranke aus und erzahlen 
Wunder, die damit gewirkt wurden. Sie fertigen sein Bildnis an 
auf Denkmiinzen aus Bronze oder Gold, in  Kameen oder in 
Kupferstichen und versehen sie, was noch schlimmer ist, mit der 
Uberschrift: Martyr, Prophet, Jungfrau und Lehrer. Ich kam 
meiner Pflicht bisher getreulich nach und schaffte eine groBe An- 
zahl dieser MiBbrauche ab. Ich lie8 in S. Marco ein Gemalde zer- 
storen und den Kiinstler vertreiben, einen gewissen Bernhard von 
Castiglione, der in Viterbo starb. Ich verhinderte es, daf man 
ihn in St. Maria Novella unter den Ordensheiligen darstellte und 
ich trat dagegen auf, da8 ein Abri® seines Lebens und seiner 
Wunder im Drucke erschien. Ich jagte den Briidern einen heil- 
samen Schrecken ein und lie8 sie durch ihre Oberen warnen, 
rugen und ztichtigen.“ 

Kardinal Medici vermochte mit seinen kleinlichen MaBregeln 
um so weniger auszurichten, als 1592 in Clemens VIII. ein Mann 
den Heiligen Stuhl bestieg, der selbst zu den aufrichtigsten 
Piagnonen zahlte. Hippolyt Aldobrandini war der Spro8 einer 
vornehmen florentinischen Familie, die von jeher auf seiten der 
Piagnonen stand und sich in einer ihrer Téchter, Archangela 
Aldobrandini, die Nonne im bekannten St. Lucienkloster war, 
auf Furbitte des Frate durch ein Wunder begnadet fiihlte®. Lisa 
Deti, die wackere Frau, die sich ehedem erboten hatte, den An- 
griffen des schmahstichtigen Ambrosius Catharinus entgegenzu- 
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treten, war, wie wir uns erinnern, Hippolyts Mutter, der, in der 
Verehrung des Frate von friihester Kindheit an erzogen, hierin 
durch seine spateren nahen Beziehungen zu Katharina von Ricci 
und Philipp Neri erst recht bestarkt worden war. Die Piagnonen 
begruBten seine Erhebung mit Jubel, der sich noch steigerte, als 
man erfuhr, der neue Papst habe sich im Gesprache mit Ver- 
trauten selbst zu den Piagnonen gerechnet und die Absicht ge- 
auBert, den Frate wieder zu Ehren zu bringen. In Rom, in Flo- 
renz und in Ferrara verbreitete sich das Geriicht, Clemens VIII. 
trage sich mit dem Gedanken, ihn in die Liste der Heiligen auf- 
zunehmen, wenn es ihm gelinge, Ferrara dem Kirchenstaate einzu- 
verleiben. Als nun der Herzog Alphons II. ohne Erbe gestorben 
und sein Land an die Kirche zuriickgefallen war, begab sich der 
Papst mit seinem Hofe 1598 nach Ferrara und hielt sich hier acht 
Monate lang auf. Von den Ferraresen um Heiligsprechung ihres 
groBen Landsmannes gebeten, gab er ihnen zur Antwort: ,,Legt mir 
zuverlassige Berichte tiber sein Leben und seine Wunder vor, an 
mir soll es nicht fehlen®*’.“ Im Jubeljahr 1600, als Glaubige aus 
aller Herren Landern in der ewigen Stadt zusammenstrémten, 
traf man auf Schritt und Tritt Bildnisse des Frate an, die ihn 
als Heiligen darstellten und als ,,Virgo, Doctor et Martyr“ prie- 
sen. Als solchen hatten ihn, wie wir aus dem Briefe des Kar- 
dinals Medici sahen, auch schon die Stundengebete (officia) ge- 
feiert, die in verschiedenen Kléstern_am Jahrestage seines Todes 
ihm zu Ehren verrichtet wurden*®’. Gleichwohl wurde aus der 
Heiligsprechung nichts. Man k6nnte zu glauben versucht sein, der 
heftige Streit, der damals zwischen den Dominikanern und Je- 
suiten tiber die Wirksamkeit der géttlichen Gnade entbrannt war, 
habe es vielleicht nicht ratlich erscheinen lassen, die Jesuiten, 
die durch verschiedene Entscheidungen des Papstes zugunsten 
der Dominikaner ohnehin schon gereizt waren, noch mehr zu 
verbittern; es wire zu befiirchten gewesen, daS sich der Heilige 
Stuhl den Vorwurf der Parteilichkeit zugezogen hatte®®. Was 
aber noch wichtiger schien: kam nicht die Heiligsprechung des 
Frate einer amtlichen Blo8stellung des Papstes gleich, der ihn 
verdammt hatte? Dennoch waren es nicht Schwierigkeiten 
dieser Art, die der Kanonisation im Wege standen, Schon Ju- 
lius II. und Leo X. hatten den Borja unbedenklich geopfert, 
Clemens VIII. wu8te gewi8, was er tat, wenn er den Ferraresen 
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die bewuBte Zusage machte”. Freilich durfte er die GroBherzoge 
von Toskana nicht vor den Kopf stoBen, die als Nachkommen der 

Medici auf den Frate nicht gut zu sprechen waren; und gewiB 
lieB der Kardinal Alexander de’ Medici nichts unversucht, um 
den Papst von einem in mediceischen Augen so anst6Bigen Vor- 
haben abzubringen, hierin ohne Zweifel aufs kraftigste von Kar- 
dinal Bellarmin unterstiitzt, der bei Clemens VIII. in hohem An- 
sehen stand und auch wahrend seines Aufenthaltes in Ferrara an 
seiner Seite weilte, Jesuit von der Fu8sohle bis zum Scheitel und 
daher einer Verherrlichung des Frate von Hause aus abge- 
neigt®™. Der wirkliche Grund lag. jedoch in der Untatig- 
keit und Abneigung der Dominikaner selbst, die in Sachen 
Savonarolas ein schlechtes Gewissen hatten und fiir ihn nicht 
leicht etwas Ernstliches taten. Hatte doch seine Kanonisation 
nicht nur die Preisgabe der friiheren Ordensleitung, die seinen 
Tod wesentlich mitverschuldet hatte, sondern auch die Anerken- 
nung der Reform von S. Marco bedeutet, die mit ihrer strengen 
Ablehnung alles persénlichen wie Gemeinbesitzes eine unaufhér- 
liche stille Anklage gegen Ordensleute bildete, fiir die solche Grund- 
satze ein langst Uberwundener Standpunkt waren. Darum ver- 
mochten sie sich fiir Savonarola nicht zu erwarmen. Thr Mann. 
war Antonin, der einst den Gemeinbesitz in S. Marco eingefihrt 
hatte; Antonin wurde heilig gesprochen (1523), nicht der Frate. 
Fiir ihn hatten sie keinen Platz auf ihren Altéren, noch erwiesen 
sie ihm die einer Seligsprechung gleichkommenden Ehren, ob- 
schon alle Voraussetzungen hierfiir gegeben gewesen waren”, 
nicht einmal in das Martyrologium nahmen sie ihn auf, das auf 
Anordnung des Ordensgenerals 1604 zu Rom erschien™. Uber 
diese Kalte beklagte sich schon Bernhard von Castiglione in einem 
kurz vor seinem Tode geschriebenen Briefe”. ,,In Rom“, berichtet 
er hier, ,,iiberwacht man die nach Italien eingefiihrten Biicher 
streng. Man legte auf eine nicht geringe Menge die Hand, mit der 
Weisung an die Inquisitoren: ,La&t dies und jenes Buch nicht 
verkaufen!’ Die Buchhandler wagen es daher nicht, die Werke 
zu beziehen, und kénnen die bezogenen nicht an den Mann brin- 
gen; der Wert der unverkduflichen Werke belauft sich bereits 
auf Tausende und aber Tausende Skudi..Da ich nun weiB, wie die 
Dinge stehen, und wie-leicht es ist, die Werke des Frate zu unter- 
driicken, angesichts der Menge seiner Gegner, so gedachte ich 
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sie mit Erlaubnis des rémischen Stuhles herauszugeben, die 
leichter zu erlangen ware, als man meint, wenn unsere Oberen 
die Sache riihrig betrieben und etwaigen Schwierigkeiten stand- 
hielten, denn so waren die Erfolge allgemeiner und die Buch- 
handler zuversichtlicher. Der Kardinal von Alexandria” schenkte 
der Sache Savonarolas bereits seine Aufmerksamkeit und_be- 
gehrte nicht blo& sein Leben, das Pico schrieb, sondern auch alle 
seine Werke und alle Verteidigungsschriften zu seinen Gunsten. 
Auf sein Ersuchen verschaffte ich ihm bereits einen Teil, den 
anderen besorge ich noch, und ich bin sicher, wenn er erst ein- 
mal etwas von ihm zu lesen beginnt, so wird er gleich allen an- 
deren von ihm eingenommen sein. Seine Hilfe wiirde mir zur 
Erreichung meiner Absicht geniigen, denn er ist gegenwartig Or- 
densprotektor, und es ware ihm ein leichtes, den Frate von sol- 
chem Schimpfe zu reinigen. Im Vertrauen gesagt, wenn die 
Piagnonen zu seinen Gunsten nur so viel Kreuzer aufgewandt 
hatten, wie die Arrabbiati Skudi zu seinem Verderben, so ware 
er langst heilig gesprochen. Aber die Sdéhne dieser Welt sind 
kliiger als die Séhne des Lichtes“ (Luk. 16, 8). Der Kardinal 
verwandte sich denn auch beim Papste dafiir, daB die auf die 
Sauberung der Werke Savonarolas beziiglichen Schriftstiicke des 
Trienter Konzils, die in der Engelsburg sowie im Archiv der r6- 
mischen Inquisition aufbewahrt wurden, hervorgesucht werden 
durften, um endlich zu der von vielen so hei8 ersehnten und fir 
die Offentlichkeit so heilsamen und ersprieBlichen Drucklegung 
schreiten zu kénnen™. In derselben Angelegenheit bemtihte sich 
auch der Kardinal Este”, der Veréffentlichung schien nichts 
mehr im Wege zu stehen. Gleichwohl kam es weder zu einer 
Tilgung Savonarolas aus dem Verzeichnisse der verbotenen Schrif- 
ten noch zu der langst geplanten Neuausgabe seiner Werke, ob- 
schon es an den erforderlichen Geldmitteln nicht gefehlt hatte’. 

Und doch war der auferordentliche Segen, welchen die Werke 
des Frate gerade im 16. Jahrhundert stifteten, unverkennbar. 
Uberall, wohin sie drangen, weckten, vertieften und lauterten sie 
die Reformsehnsucht und trugen ungemein zur Verbreitung und 
Starkung jener kirchlichen Stro6mung bei, die endlich nach lan- 
gen, allzu langen VerzOgerungen zu einer Erneuerung des kirch- 
lichen Geistes im Trienter Konzil fiihrte. Sicher war es kein Zu- 
fall, daB gerade die Schriften des Frate, die den Reformgedanken 
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2?) Ban aian, Coethaniseet 2S ca Gabi housek «CL eS eR Bees, 
aufs nachdriicklichste verkiindeten, seine Predigten immer neue 
Auflagen erlebten, und zwar in Venedig, in jener Stadt Italiens, 
die als eine Art Herd und Sammelbecken der von Deutschtand 
einstrémenden Reformbestrebungén angesehen werden durfte. In 
Venedig erschienen unter den Augen und mit Erlaubnis des Pa- 
triarchen und der Inquisition in den Iahren 1511, 1514, 1517, 1519, 
1520, 1528, 1536, 1538, 1539, 1540, 1541, 1543, 1544, 1545, 1547. 
Ausgaben der Predigten des Frate, also gerade in den wichtig- 
sten und gefahrlichsten Zeiten, in welchen die Schicksalsstunde 
des italienischen Katholizismus schlug. In Venedig wurden 1504, 
1505, 1507, 1508, 1511, 1517, 1520, 1535, 1536, 1538, 1547 auch 
andere Schriften, namentlich prophetische, sowie kleinere Ab- 
handlungen entweder das erstemal gedruckt oder neu verlegt, in 
welchen die religidse Eigenart des Frate, sein Drangen auf Ver- 
innerlichung, Versittlichung und Verchristlichung des kirchlichen 
Lebens zu ergreifendem Ausdruck kam. In jeder neuen Auflage 
erstand der Frate zu neuer Predigt vor seinen Glaubigen, die 
gerade in dem Ejifer, mit dem sie seine Predigt verschlangen, 
dem Manne den késtlichsten Zoll ihrer Verehrung entrichteten, 
der die kirchliche Erneuerung in den schwersten Tagen voraus- 
gesagt und angebahnt und mit seinem Tode besiegelt hatte. 


XXXVIII. Kapitel. 
SAVONAROLA IN DER GESCHICHTE. 


A. Die zeitgendéssischen Quellen. 


Was wir gehért und mit eigenen Augen gesehen 
haben, das verkiinden wir euch. 
Joh adele 


Savonarolas Leben und Wirken spielte sich im vollen Lichte 
des Tages ab, im Angesichte einer zahlreichen Ordensgemeinde 
und unter den Augen der kirchlichen wie staatlichen Behérden, 
inmitten einer hochgebildeten Gesellschaft, die, voll scharfer Be- 
obachtungsgabe und reicher Menschenkenntnis, im Anschlusse an 
das leuchtende Vorbild des Altertums wie im Bestreben, sich selbst 
wie Kindern und Kindeskindern Rechenschaft von den wichtig- 
sten Ereignissen der naheren und weiteren Mitwelt zu _ geben, 
gerne zur Feder griff. Die Quellen zur Geschichte Savonarolas 
strémen daher reichlich genug, zumal da wohl noch manche 
wertvollen Aufzeichnungen der Veréffentlichung harren, obschon 
kein Grund zur Befiirchtung ist, das auf Grund der bisherigen 
Uberlieferung entworfene Bild des Frate kénnte durch etwaige 
kiinftige neue Entdeckungen eine wesentliche Veranderung er- 
leiden. ; 

Weitaus der wichtigste Zeuge seines inneren wie Auferen 
Lebens und Strebens ist Savonarola selbst. Er spricht zu uns deut- 
lich vernehmbar und vollkommen glaubwiirdig in seinen hinter- 
lassenen Schriften, besonders in jenen, die den getreuesten Nieder- 
schlag seiner hauptsachlichsten und einschneidendsten Tatigkeit 
bilden, in seinen Predigten. In lebhafter Auseinandersetzung mit 
seinen Anhangern und Gegnern, mit den kirchlichen und staat- 
lichen Obern und Wiirdentragern wie mit den gesellschaftlichen, 
sittlichen und kulturellen Verhaltnissen der Zeit, enthiillt er hier 
seine ganze Seele, seine Grundsatze, seine Triebkrafte und Ab- 
sichten, auch an gelegentlichen Mitteilungen oder Andeutungen 
iiber seine persdnlichen Erlebnisse ist kein Mangel. Obschon 
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Selbstzeugnisse, sind diese Aussagen doch durchaus vertrauens- 
wiirdig. Denn der Prediger durfte sich am wenigsten hier eine 
Blé8e geben. Er konnte in seinen Angaben von Freund und Feind 
zu rasch und leicht iiberwacht werden, als da8 er sich nicht schon 
aus Griinden der Klugheit vor wissentlich falschen Mitteilungen 
angstlich hatte in acht nehmen sollen. ,,Niemals‘, beteuerte er’, 
habe ich eine Liige gesprochen. O wenn mich diese Lauen auch 
nur ein einzigesmal auf einer Liige ertappt hatten, wie wir sie in 
ihren Briefen und Fabeln, was meinst du wohl, daB sie getan 
hatten?“* Obschon durch die 4u8eren Umstande bedingt und ver- 
anlaf&t, diirfen seine Predigten bei der bewunderungswiirdigen 
inneren Festigkeit und Geschlossenheit seiner in Gottes Wort und 
der Kirchenlehre unerschiitterlich verankerten und daher uber 
alle Zweifel und Anfechtungen wie tiber allen Wandel erhabenen 
religidsen Uberzeugung stets als der zuverlassige Ausdruck seiner 
ganzen Persénlichkeit gelten. Sie behaupten somit ihre Beweis- 
kraft nicht etwa nur fiir einige Wochen vor oder nach ihrem Vor- 
trage, sondern fiir die ganze Zeit seiner Wirksamkeit, ohne daf 
zwischen den Predigten seiner friiheren oder spateren Zeit ein 
grundsatzlicher Unterschied waltete. Die Predigten bilden dem- 
nach geradezu die Hauptquelle der Geschichte des Frate; sie 
liefern den Schliissel zum richtigen Verstandnisse des Mannes und 
seines Werkes. Wer sie nicht kennt, kennt weder den einen noch 
das andere und kann auf ein zustandiges Urteil in einschlagigen 
Fragen keinen Anspruch erheben. Ahnlich verhalt es sich mit 
seinen Schriften, besonders mit jenen, die nur als weitere Aus- 
fiihrungen oder Begriindungen einzelner, in den Predigten bereits 
behandelter Gegenstande anzusehen sind, wie ,,Der AbrifB der 
Offenbarungen“, das Buch ,,Von der Wahrheit der Prophetie“ 
und ,,Von der Einfalt des christlichen Lebens.‘© Da8 ebenso 
seinen Briefen hervorragender Quellenwert eignet, braucht nicht 
eigens betont zu werden. Leider sind sie noch nicht gesammelt; 
nur die Schreiben erhaulichen Inhalts wurden dankenswerter- 
weise von seinem Ordensgenossen Jakob Quetif? (1618—1698) zu- 
sammengestellt und veréffentlicht®. Es bildet kein Ruhmesblatt 
in der Geschichte des Dominikanerordens, da’ es, obwohl schon 
Razzi* wie ein P. Paul’ und Castiglione eine Herausgabe 
der sAmtlichen Werke des Frate betrieben, zu einer solchen bis 
heute nicht kam; noch Cesare Guasti trug sich mit einem der- 
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artigen Plane, und niemand war mehr zu seiner Verwirklichung 
berufen als er, dieser griindliche und begeisterte Kenner der 
frateschen Geschichte — sein Unternehmen scheiterte an klein- 
lichen Bedenken und Schwierigkeiten von anderer Seite®. 

Zu den wichtigsten Quellen unserer Kenntnis der Geschicke des 
Frate zahlen selbstverstandlich die amtlichen Schriftstiicke, die 
sich mit ihm beschaftigen, die Breven Alexander VI., die Schrei- 
ben der Signorie an den Heiligen Stuhl, ihr Schriftwechsel mit 
ihren r6mischen Gesandten und ihre Beschliisse, Savonarolas 
eigene Schreiben an den Papst und andere hohe Persénlichkeiten 
sowie Berichte der fremden Gesandten aus Florenz an ihre Herr- 
scher. Nicht als ob diesen Schriftstiicken schon um ihrer amt- 
. lichen Eigenschaft willen besondere Glaubwiirdigkeit eignete. Es 
gibt auch amtliche Liigen, ja, gerade sie sind die dicksten und 
frechsten. So spricht das amtliche Schreiben, worin die papst- 
lichen Kommissaére Romolin und Turriani dem Papste iiber das 
Ende des Frate Bericht erstatten, aller Wahrheit Hohn, und auch 
die Breven Alexanders VI. verraten ihren Ursprung aus schnddem 
Parteigetriebe nur allzu deutlich. So sehr aber auch derlei Erlasse 
und Urkunden zuweilen mit der Wirklichkeit im Widerstreite 
stehen m6gen und daher behutsamen Gebrauch verlangen, so 
spiegeln sie doch die jeweiligen amtlichen Auffassungen getreu- 
lich wider und stellen zugleich die entscheidenden Marksteine im 
Leben des Frate dar. Mit Vorsicht sind auch die Berichte der Ge- 
sandten zu verwerten. Denn einerseits wuBten sie zwar sehr 
wohl, da8 ihren Herrschern nur mit wahrheitsgemafen Nach- 
richten tiber die florentinischen Persénlichkeiten und Verhaltnisse 
gedient war, anderseits wahlten sie aber die Dinge natiirlich so 
aus und schilderten sie in der Weise, wie sie sich in ihrem Ur- 
teile und von ihrem Standpunkte aus ausnahmen oder den Herr- 
schern am genehmsten erschienen. Schon ein Ménch von S. Marco 
fiihlte und befriedigte bald nach dem Tode des Frate das Bediirf- 
nis, die wichtigsten auf ihn beziiglichen Urkunden und Briefe, 
hauptsachlich Breven und die Antwort des Frate auf sie, zu sam- 
meln’. Der schon erwahnte franzésische Dominikaner Jakob 
Quetif machte zuerst eine Reihe amtlicher Schriftstiicke durch 
den Druck einem weiteren Gelehrtenkreise zuganglich®. Der 
Dominikaner Vinzenz Marchese von S. Marco, ein warmer Ver- 
ehrer des Frate, veranstaltete eine Sammlung von Briefen des 
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Frate an seine Mutter, Geschwister und Freunde, die er, vierzehn an 
Zahl, mit lehrreichen Anmerkungen ver6ffentlichte’, wie er auch 
eine stattliche Reihe von Urkunden, meist Schreiben der Signorie, 
der Zehn und der Gesandten in Rom, erstmals ans Tageslicht 
brachte’®. Isidor del Lungo gab die Berichte der mailandischen 
Gesandten Paul Somenzi und Franz Tranchedin™, Anton Cappelli 
die nicht weniger belangreichen des ferraresischen Botschafters 
Manfred de’ Manfredi’? heraus. Noch viel reichhaltiger war die 
Ausbeute an Dokumenten kostbarster Art, mit welchen Pasquale 
Villari sein bekanntes verdienstliches Werk tiber den Frate aus- 
statten konnte. Alexander Gherardi beniitzte die einzigartige Ge- 
legenheit, die ihm seine bevorzugte Stellung als Beamter des 
florentinischen Staatsarchivs bot, zu jahrelangen, grindlichen 
Studien, die ihn instand setzten, die Savonarolaforschung mit 
einer ungeahnten Fiille wichtigsten urkundlichen Stoffes zu be- 
reichern**. Sosehr nun auch all diese Gelehrten aus dem vollen 
sch6épften, so vermochten sie die tiberlieferten Urkundenbestande 
doch immer noch nicht zu erschépfen. Noch immer verspricht 
eine Nachlese Ertrag. Eine solche unternahm der Verfasser dieses 
Werkes im Mailinder Staatsarchiv und konnte zu seiner Freude 
den von Villari und Del Lungo bereits gedruckten Stiicken des 
auf den Frate beziiglichen Briefwechsels des Herzogs Ludwig des 
Mohren, seines Bruders, des Kardinals Askanio Sforza, der mai- 
landischen Gesandten Somenzi und Tranchedin wie anderer her- 
vorragender Persénlichkeiten noch manche Schreiben beigesellen, 
die bei der Darstellung beniitzt und in den Anmerkungen ver- 
zeichnet wurden. 

Hinter den amtlichen Schreiben und Gesandtschaftsberichten 
stehen an Quellenwert die Nachrichten keineswegs zuriick, die 
wir den zeitgenéssischen Tagebiichern und Geschichstwerken ver-_ 
danken. Die Palme gebihrt unstreitig dem verméglichen Kauf- 
mann Peter Parenti (1450—1519), der durch seine Mutter 
Katharina Strozzi in nahen verwandtschaftlichen Beziehungen zu 
diesem beriihmten Geschlechte stand“. Zeit- und Altersgenosse 
des rate, kannte er diesen persénlich*®. Er hatte sein Haus in 
der Cocomerostra8e, der heutigen Via Ricasoli, die der Frate auf 
seinen Gangen von S. Marco in den Dom und zuriick beniitzen 
muB8te. Tag fiir Tag sah er ihn hier voriiberziehen. Er wohnte 
seinen Predigten an, er nahm an den hitzigen Erérterungen teil, 
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die sich in Biirgerhausern und Klosterzellen, in Ratsstuben und 
Kirchenhallen, auf Stra8en und Platzen um ihn entspannen. Er 
war Augenzeuge der vereitelten Feuerprobe, er sah seiner Hin- 
richtung zu, noch mehr, er gehérte der Behérde mit an, die ihn 
zum Tode verurteilte. Parenti berichtet demnach als unmittel- 
barer Augen- und Ohrenzeuge. Da8 die Aussage eines solchen 
Mannes, der mit den Verhaltnissen und handelnden Personen ver- 
traut wie wenige war, von groéBtem Werte ist, liegt auf der Hand, 
zumal da die Aufzeichnungen, die er in seinem Tagebuche machte, 
der Zeit der mitgeteilten Ereignisse selbst entstammen. Eben in 
dieser seltenen Gleichzeitigkeit liegt ein weiterer Hauptvorzug 
seiner Familienchronik. An ihrer Hand sind wir in der gliicklichen 
Lage, die Wirksamkeit des Frate und ihr Auf und Nieder nicht nur 
von Jahr zu Jahr, sondern von Monat zu Monat, wenn nicht von 
Woche zu Woche und von Tag zu Tag aus nachster Nahe zu be- 
obachten. Allerdings war Parenti kein unparteiischer Bericht- 
erstatter. Obschon mit dem Frate und den Frateschen in der Be- 
geisterung fiir die Volksherrschaft und in der Abneigung gegen 
die Tyrannei und gegen den Tyrannen Peter Medici einig, war 
er den Piagnonen und ihrem Meister doch um so mehr gram, je 
weniger sich seine Erwartung erfiillte, unter der Herrschaft des 
Volkes auch selbst zu Ehren und Wiirden zu gelangen. Glitt er 
so wie von selbst ins Lager der Arrabbiaten, so taten seine gesell- 
schaftlichen Verbindungen das iibrige. Alfons Strozzi, einer der 
Fuhrer der Compagnacci, der beim Sturme auf S. Marco als einer 
der ersten hoch zu Ro8 auf dem Signorenplatze war und nachher 
zu denen gehorte, dte mit dem peinlichen Verhore des Frate und 
seiner Genossen betraut waren, war sein Vetter. Tanai de’ Nerli, 
gleich seinem Sohne Jakob einer der erbittertsten Gegner des 
Frate, war sein Taufpate und spater sein Brautftihrer, eine 
Enkelin Tanais die Gattin seines altesten Sohnes. Lorenz Morelli, 
ebenfalls ein geschworener Widersacher des Propheten, war der 
Taufpate seines eben erwahnten Sohnes. Selbst Ceccone, der 
Falscher der Prozesse, begegnet uns in der Nahe Parentis*®. Blin- 
der Voreingenommenheit fiir den Frate war Parenti daher gewif 
nicht verdachtig, schon seiner ganzen Weltanschauung nach war 
er von ihm durch eine weite Kluft geschieden. Was von seinem 
Vetter Philipp Strozzi dem Jiingeren galt, daB er ein reicher Kauf- 
mann, in seiner Seele aber ein Heide war’, das traf auch auf ihn 
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zu; Savonarola dagegen war vor allem Christ und Ménch. Parenti 
war eifriger Anhanger der Astrologie, die der Frate verdammte. 
Dieser trat aufs lebhafteste fiir das franzésische Biindnis ein, das 
Parenti verwarf. Fiir den Frate war nur der gute Christ ein guter 
Biirger, fiir Parenti umgekehrt nur der gute Birger ein guter 
Christ. Gewohnt, an Personen und Dinge vor allem den wirt- 
schaftlichen und politischen Ma8stab anzulegen, sah Parenti im 
Frate die politische Gré8e, die er um so entschiedener ablehnte, 
je empfindlicher die wirtschaftlichen Schiden waren, fiir welche 
er ihn verantworlich machte. Unter solchen Umstanden wird 
man sich nicht wundern, wenn Parenti einer so durch und durch 
religidsen Erscheinung, wie Savonarola és war, nicht gerecht zu 
werden vermochte und ihn als Parteimann durch die Parteibrille 
beurteilte. Gleichwohl sind seine inhaltsreichen Aufzeichnungen 
fiir die Savonarolaforschung von unschatzbarem Werte, weil 
sie uns eine Fiille kostbaren Stoffes tiberliefern und sich von 
beiden Gegensatzen gleich fernhalten, von tiberschwanglicher Ver- 
himmelung wie von blinder Gehissigkeit. Ja, gerade da8 er als 
Gegner des Frate schreibt, verleiht den Ausdriicken warmer An- 
erkennung, in welchen er sich wiederholt tiber den Frate ergeht, 
doppeltes Gewicht, wahrend sich seine abfalligen AuSerungen 
aus seiner Parteistellung unschwer erklaren. 

Einer Familie entsprossens welche die entschlossensten Fiihrer 
der Arrabbiaten und Compagnacci stellte, stand Philipp Nerli, der 
in seinen ,,Erlauterungen der inneren Ereignisse der Stadt 
Florenz**““ die Zeit von 1215—1537 behandelt, parteipolitisch 
Parenti nahe. Mit einer fiir einen Nerli iiberraschenden Unbefan- 
genheit schildert er die Tragédie des Propheten, iiber den sich 
auch Jakob Pitti*® in seiner ,,Florentinischen Geschichte‘ mit . 
maBvoller Besonnenheit ausspricht. Den Gipfel leidenschaftlicher 
Gehassigkeit erklomm der Chronist Peter Vaglienti, der die Ge- 
schicke seiner florentinischen Vaterstadt von 1492—1513 auf- 
zeichnete”. Die Vaglienti standen in nahen persénlichen und ge- 
schaftlichen Beziehungen zu den altangesehenen Familien Tos- 
canelli, Dei und Gianfigliazzi und hatten in Florenz wie in Pisa 
Hauser”. Uber seine sonstigen Verhaltnisse ist uns nichts Naheres 
bekannt. Wir wissen nur, da8 er einen Sohn Johann hatte, der 
sich auf einer genuesischen Galeere befand. Um ihn zu erlésen, 
bat er nicht blof& die Signorie um ihre Fiirsprache, sondern wandte 
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sich auch an Franz Valori um seine Vermittlung, der denn auch 
den damaligen florentinischen Gesandten in Mailand, Guidanton 
Vespucci, in einem warmen Schreiben” ersuchte, die Angelegen- 
heit dem Herzoge, der damals die Oberherrschaft iiber Genua 
ausubte, zu empfehlen. Gleichwohl trug Vaglienti kein Bedenken, 
die Frateschen, unter welchen sein Génner Valori eine so hervor- 
ragende Rolle spielte, in seiner Chronik als die verworfensten 
Leute hinzustellen, als einfaltige Télpel, die dem Frate klaglich 
auf den Leim krochen. Allerdings waren sie insofern entschuld- 
bar, als der Frate, dieser der Holle entsprungene Teufel, der ab- 
gefeimteste Meister der Heuchelei und Verstellung war, ein 
schlauer, scheinheiliger Fuchs und Liigenprophet, der gleichwohl 
bei seinen Anhangern gréBeren Glauben erntete als selbst die 
Evangelien und der Apostel Paulus. Auf diesen Ton ist der ganze 
lange Abschnitt gestimmt, in dem Vaglienti vom Frate handelt. 
Er hat seine helle Freude an seinem schmahlichen Untergange 
und an seiner Hinrichtung. Schwerlich wird man den Angaben 
eines so haBerfiillten Zeugen Gewicht beimessen, obschon jede 
Zeile seines Berichtes von der miihsam verhaltenen Bewunderung 
Kunde gibt, die ihm die hoheitsvolle Persénlichkeit des Propheten 
abringt. 

Von der heftigen Sprache Vaglientis sticht in vorteilhaftester 
Art die vornehme Ruhe ab, mit welcher Thomas Ginori, Sprof’ 
einer der Altesten Geschlechter, obschon kein Fratesche, in seinem 
Tagebuche iiber den Frate berichtet®*. Er mi8t ihm die alleinige 
Schuld an der ,,unbeschreiblichen Uneinigkeit‘‘ der Birger bei, 
148t den Bann nur deshalb iiber ihn verhangt worden sein, weil er 
die bevorstehende Erneuerung der Kirche und die Ziichtigung 
{taliens vorhergesagt und prophetische Wiirde in Anspruch ge- 
nommen habe. Bei Schilderung der Feuerprobe enthalt er sich 
aller Vermutungen iiber Schuld oder Unschuld des einen oder 
anderen Teiles, ebenso knapp ist seine Erzihlung der Gefangen- 
nahme des Frate, obschon er sich damals, wie er selbst bemerkt, 
im Palaste der Signoren aufhielt. Bedenkt man nun, daf er der 
Signorie selbst angehérte, so wird man ermessen kénnen, was es 
bedeuten wollte, wenn er zwar die angeblichen Gestindnisse des 
Frate verzeichnete, diesen Eintrag dann aber mit der Begriindung 
durchstrich, bei genauerer Priifung sei er zur Uberzeugung ge- 
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langt, es seien in der Untersuchung viele Liigen tiber den Frate 
verbreitet worden”. 

GroBes Gewicht wurde von neueren Geschichtselineibern der 
Darstellung beigelegt, welche Bartholomaus Cerretani (1475 bis 
1524) in seiner uns handschriftlich iiberlieferten florentinischen 
Geschichte dem Frate widmet®>. Sohn einer alten Familie, stand 
er im 20. Lebensjahre, als der Frate im Herbste 1494 in den 
Mittelpunkt des 6ffentlichen Lebens der Arnostadt trat, erlebte 
also die Zeit des Propheten als unmittelbarer Zeuge mit. Er ge- 
horte nicht zu seinen unbedingten Bewunderern. Seine nachsten 
Freunde und Angehorigen zahlten zu den eifrigsten Anhangern 
der Medici, einer von ihnen, Johann ‘Cambi, der Kaufmann, 
endete unter dem Beile des Henkers, das Valori im August 1497 
liber die ungliicklichen fiinf VerschwGrer herabsausen lieB. Man 
méchte daher erwarten, Cerretani werde seinen vollen Unmut an 
dem Monche auslassen, der keinen Finger riihrte, um Valoris 
libermaBige Hitze zu dampfen. Dies ist jedoch keineswegs der 
Fall. Er ist sichtlich bemtiht, ihm Gerechtigkeit widerfahren zu 
lassen, ja, er neigt augenscheinlich zu den Frateschen hin, fest 
iiberzeugt, der Frate sei von keinen niedrigen, selbststichtigen Be- 
weggriinden beseelt gewesen, wenn es auch unentschieden bleiben 
miisse, ob er hinsichtlich seiner prophetischen Sendung im guten 
Glauben gehandelt habe, oder nicht doch vielleicht feiner Selbst- 
tauschung zum Opfer gefallen sei. Vor einer Uberschatzung des 
Quellenwertes der Geschichte Cerretanis mu8 jedoch schon die 
Erwagung bewahren, da8 sie den geschilderten Ereignissen nicht, 
wie das Tagebuch Parentis, gleichzeitig ist, sondern erst 1511 ent- 
stand; selbst einer ihrer Bewunderer gibt zu, Cerretani sei nicht 
iiberall gleich zuverlassig”®°. Noch viel entschiedener tritt Cerretani 
in seiner 1520 verfaBten Schrift ,,Zwiegesprach tiber die Staats- 
umwalzung in Florenz“, worin er die Geschichte der auf die Riick- 
kehr der Medici 1512 folgenden acht Jahre behandelt, auf die 
Seite des Frate’’, macht aber zugleich auch kein Hehl aus seiner 
Bewunderung fiir den ,,Bruder Martin Luther, diesen ehrwiirdigen 
Ordensmann, dessen Schriften in Italien und besonders in Rom 
groBtes Aufsehen erregten und erkennen lieBen, da8 er ein durch 
Wandel, Gelehrsamkeit und Frémmigkeit gleich ausgezeichneter 
Mann sei, da seine Satze der Lehre wie auch dem Leben der Ur- 
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Kirche durchaus entsprechen**“, Uber das Argernis des falschen 
Prozesses kommt Cerretani jedoch auch hier nicht hinweg. 

So berthrt sich Cerretani mit einem Geschichtschreiber, dem 
er auch sonst nahesteht, mit dem beriihmten Staatsmanne Franz 
Guicciardini (1482—1540). Sohn eines so weisen und _ recht- 
schaffenen Mannes, wie Peter Guicciardini, der dem Frate auf- 
richtig ergeben war und sich haufig mit ihm besprach”’, hatte 
Franz in seiner Jugend ohne Zweifel der Kinderschar angehort, 
die in eigenen Banken der Predigt des Frate lauschte und an 
seinen Prozessionen teilmahm. Diese Erlebnisse sowie die furcht- 
baren Ereignisse seines Unterganges hafteten unausléschlich in 
seiner Seele. Als er 1508—1509, ein junger Mann von 26 Jahren, 
sein Erstlingswerk, die florentinische Geschichte*®, ausarbeitete, 
stand die ernste Gestalt des Propheten noch immer lebhaft vor 
seinen Augen, noch immer donnerte seine erschiitternde Stimme 
in seinen Ohren, noch immer hielt er das Herz des ehemaligen 
Jiingers im Banne, der dem hingeschiedenen Meister in seiner 
Jugendschrift ein unvergangliches Denkmal tiefster Verehrung 
setzte, so wenig er gleich Cerretani iiber das Argernis der ver- 
meintlichen Gestaéndnisse hinwegkam. Gleichwohl ist seine Dar- 
stellung durchaus zuverlassig und halt der strengsten Prifung 
stand™*. Ohne Zweifel huldigte auch sein Vater Peter der in 
Florenz so weit verbreiteten l6blichen Sitte, eine Hauschronik zu 
fiibren, die dann vermutlich dem Sohne bei Abfassung seiner 
florentinischen Geschichte kostbare Dienste leistete. Dagegen ist 
die den Frate beriithrende Erzahlung seiner ,,Geschichte Italiens**“ 
merklich kithler und gedampfter — eine Erscheinung, die sich 
aus der spateren kirchenpolitischen Stellung des Verfassers un- 
schwer erklart. Ein Mann wie er, der in seinen reiferen Jahren 
im Solde der Medici und des Heiligen Stuhles die wichtigsten 
Stellen bekleidete, mu8te sich begreiflicherweise Zuriickhaltung 
im Lobe eines Ménches auferlegen, der einst den Medici und dem 
romischen Hofe so kiihn entgegengetreten war. 

Den Standpunkt der florentinischen Geschichte Guicciardinis 
teilt ein bedeutender Historiker derselben Zeit, Jakob Nardi*®* 
(1476—1562), sonst keineswegs ein Parteiganger seines Lands- 
mannes. Als das Kind frommer Eltern geboren, die aufer ihm 
noch drei Séhne und zwei Téchter hatten, von welchen ein Sohn 
Vallombrosaner Ménch, die beiden Madchen Nonnen im bekann- 
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ten, der Verehrung des Frate geweihten Dominikanerinnenkloster 
S. Vinzenz in Prato waren, verbrachte Nardi seine empfanglich- 
sten Jahre in der Zeit des Propheten,'dessen Bild in leuchtenden 
Ziigen vor seinen Augen schwebte. In seiner florentinischen Ge- 
schichte, die er, von den Medici nach Eroberung der Stadt ge- 
Achtet, in der Verbannung zu Venedig verfaBte, schilderte er die 
Tatigkeit des Frate mit einer Warme und Anschaulichkeit, die 
deutlich seine innere Teilnahme verrieten. Die Niedertracht des 
falschen Prozesses brachte seine sonst so gefestigte Seele in Wal- 
lung. Die Art und Weise, wie er sich mit den Untersuchern aus- 
einandersetzte, erschien einem zustandigen Beurteiler ,,wahrhaft 
schén™“, Wie er sich in seiner florentinischen Geschichte ,,liber- 
all rein, ohne Falsch, gottesfiirchtig, nachsichtig und bescheiden“ 
zeigt®, so bewahrt er sich auch in seinem Berichte tiber den Frate 
als der zuverlassige Augenzeuge, der, obschon er erst Jahrzehnte 
nach den Ereignissen schreibt, nicht nur aus dem treu bewahrten 
Schatze scharfer Beobachtung schépft, sondern auch in seinem 
Schwager Lukas Bettini, Ménch von S. Marco, einen wohlunter- 
richteten Gewahrsmann tiber das Klosterleben besitzt. 

Zu den Perlen der zeitgenéssischen Savonarola-Erlebnisse zahlt 
das in seiner schlichten Bescheidenheit entziickende Tagebuch des 
Drogenhandlers Lukas Landucci® (1436—1516). Eine tiefreli- 
gidse Seele, die wiirdige Verk6rperung der im Scho8e der floren- 
tinischen Gesellschaft noch immer stark vertretenen mittelstindi- 
schen Frémmigkeit, wohnt er der Predigt des Frate andachtig bei, 
begriift jubelnd die Sitten- und Kinderreform, weint Freuden- 
tranen tiber die Kinderprozessionen, ist iiber den Sturm von 
S. Marco und die MiBhandlung des Frate-auf dem Wege nach dem 
Signorenpalaste empért, vernimmt mit unsdglichem Herzleide die 
Verlesung des falschen Prozesses und bricht verzweifelt zusam- 
men, wie all dies und selbst die grauenhafte Hinrichtung vor sich 
geht, ohne da8 sich das langst ersehnte Wunder vollzieht. Mit 
dem klaglichen Untergange des Frate rei8t eine Sehne im Herzen 
Landuccis, die nicht mehr heilt; etwas wie eine unaussprechliche 
Wehmut liegt von da iiber seiner Berichterstattung ausgegossen. 
Die Ehrlichkeit des Verfassers schlie8t jeden Zweifel an der 
Glaubwiirdigkeit seiner Erzahlung aus, die auch von niemanden 
bestritten wird. So bildet sein Tagebuch eine der wichtigsten 
Quellen der Geschichte Savonarolas. 
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Weniger bekannt ist sein Gesinnungsgenosse Johann Cambi 
(1458—1535), wie Nardi und Landucci feuriger Piagnone*’. Mit 
bitteren Worten beklagt er die argerniserregende Verweltlichung 
der Kirche, aufs hei®este ersehnt er mit Unzahligen ihre Reform 
und ist tief ungliicklich, da8 der einzige Mann, der sie herbei- 
fuhren zu kénnen und zu wollen schien, so schmahlich enden 
mute. Wie Parenti und wie Landucci zeichnet er die Ereignisse 
gleichzeitig unter dem frischen Eindrucke ihrer Wirkung auf die 
Gemiiter auf, steht also an Glaubwiirdigkeit hinter Landucci nicht 
zuriick**, wenn er sich mit ihm auch an Reichhaltigkeit der Mit- 
teilungen nicht messen kann. 

Seit kurzem erst Jahrhunderte langer Vergessenheit entrissen 
sind die lehrreichen Aufzeichnungen, die uns Simon Filipepi, wie 
erinnerlich der Bruder des grofen Meisters Sandro Botticelli, 
hinterlie8. Nachdem er langere Zeit im Dienste eines der gré8ten 
florentinischen Handelshauser zu Neapel gestanden, kehrte er in 
seine Vaterstadt zuriick, um sich sofort dem unwiderstehlichen 
Zauber hinzugeben, den der Prophet auf fromme Gemiiter aus- 
ubte. In unerschiitterlicher Treue hielt er auch in den schwersten 
Tagen an ihm fest. Er erkundigte sich nach ihm beim Kerker- 
meister, er lieB sich von Schiatta Ridolfi berichten, wie oft er ge- 
foltert worden sei. Durch die Wut der Gegner sah auch er sich 
gezwungen, fiir einige Zeit in Bologna Zuflucht zu suchen, war 
aber im April 1503 bereits wieder in Florenz. Obschon es selbst 
damals noch eine gefahrliche Sache war, sich auch nur in haus- 
lichen, fiir den eigenen Gebrauch bestimmten Aufzeichnungen zu- 
gunsten des Frate zu auf ern, so ,,wagte er sich doch auf das 
stiirmische Meer hinaus“ und griff zur Feder, um das Andenken 
des betrauerten Meisters gegen alle Verunglimpfungen in Schutz 
zu nehmen. Hatte er in seiner Chronik neben ihm auch den 
wichtigsten kirchenpolitischen Ereignissen und Persdénlichkeiten 
seine Aufmerksamkeit zugewendet, so dem Papste Alexander VI. 
und seinem Sohne Cesare, diesem ,,neuen Kain, der seinen eigenen 
Bruder in den Tiber werfen lieB‘‘, sodann ,,der Haupttochter des 
Papstes“ Lukrezia und ihren verschiedenen Gatten, endlich dem 
Augustiner Marian von Gennazano, der dem Papste in Sachen 
Lukrezias als Unterhandler diente, so beschaftigte er sich mit dem 
Frate auch noch in einer besonderen Schrift®®, worin er sich tiber 
die entscheidenden Ereignisse seiner Geschichte naher verbreitete. 
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Wiederholt merkt er an, er sei selbst Zeuge der von ihm gemelde- 
ten Vorgiinge gewesen, und da seine Angaben iiberdies in allen 
wesentlichen Stiicken von einwandfreien Zeugen bestitigt werden, 
so unterliegt seine Glaubwiirdigkeit keinem begriindeten Zweifel, 
zumal da er, wenn auch nicht vollig gleichzeitig, so doch immer- 
hin schon 1503 schrieb. Dies gilt namentlich auch von den héchst 
beachtenswerten Mitteilungen, die er iiber seine Unterredungen 
mit Doffo Spini und iiber seine Bekenntnisse beziiglich der Feuer- 
probe und der falschen Prozesse macht — Gestandnisse, die sich 
durchaus im Rahmen dessen bewegen, was wir auch sonst nicht 
etwa nur von den Piagnonen, sondern sogar von Vaglienti iber 
das Treiben der Gegner und besonders der Compagnacci erfahren. 

Eben um dieser daufSerst wichtigen Mitteilungen Doffo Spinis 
willen wurde Filipepis Schrift schon von Lorenz Violi (1464 bis 
1544 [?]) zu Rate gezogen, als er im hohen Alter an seinen ,,Gior- 
nate“ arbeitete, einem auf 12 Tage verteilten Zwiegesprache uber 
den Frate’*®. In der Einleitung gibt er die uns bereits bekannten 
Aufschliisse tiber die von ihm besorgten Sammlungen und Aus- 
gaben der Predigten des Frate, um sich dann im Laufe der Unter- 
redung besonders tiber die Prophetie, tiber die Feuerprobe und 
uber die drei Prozesse naher auszulassen. Da er seine Aussagen 
auf Grund eigener Beobachtungen macht und mit den mafgeben- 
den Personen und Umstanden aufs beste vertraut ist, so fallt sein 
Zeugnis schwer ins Gewicht, wenn man auch nicht aus den Augen 
verlieren darf, daB er seine Erlebnisse erst nach vielen Jahren zu 
Papier bringt. 

Dasselbe gilt von den Aussagen des Bruders Benedikt Bettuccio 
aus Florenz**. Unter der furchtbaren Wucht der Nachricht von 
den angeblichen Gestaéndnissen des Frate war auch er wie seine 
Mitbriider von S. Marco seelisch zusammengebrochen. Von Ent- 
setzen gelahmt und wie au8er sich, schied er aus seiner Vaterstadt 
und pilgerte gleich manchen anderen seiner Klostergenossen nach 
Viterbo. Hier gewann er seine Fassung allmahlich zuriick, und als 
er im Sommer 1500 nach Florenz heimkehren durfte”, war er 
wieder der alte. In einem aus drei Teilen bestehenden Werke, 
dem ,,Razionale“, deckte er noch-im selben Jahre die Namen so- 
wie die Ranke und Umtriebe der Bésewichte auf, die den Unter- 
gang des Frate herbeigefiihrt hatten. Unter den uns erhaltenen 
Schriften Benedikts ist die fiir die Geschichte Savonarolas erheb- 
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lichste das in italienischer Sprache verfaBte Gedicht ,,Zeder des 
Libanon**, das freilich mehr Ertrag fiir die Vergangenheit des 
Verfassers selbst als fiir die Geschicke des Frate bietet™. Die 
»,Wunden des Liebenden**‘, 1515 begonnen, behandeln in Ge- 
sprachsform das Leben und die Lehre des Frate und geben na- 
mentlich auch tiber die Feuerprobe und falschen Prozesse nahere 
Auskunft**. In seiner ebenfalls noch ungedruckten, lateinisch ge- 
schriebenen Schrift ,,Lebensquell’”“ schildert der Verfasser zu- 
_nachst seine traurige Lage, und sodann im zweiten Teil seine 
wunderbaren Gesichte, um endlich im dritten Betrachtungen iiber 
die Gaben des Heiligen Geistes anzustellen. Erbaulichen Inhalts 
ist auch das 1514 entstandene ,,Myrrhenbiindel**“, das haupt- 
sachlich geistliche Liebeslieder und fromme Sonette enthalt, von 
welchen einige an barmherzige Mitbriider gerichtet sind, die ihn 
in seiner driickenden Not mit Speise und Trank labten. Endlich 
veranstaltete er noch eine Sammlung von Gedichten des Frate, 
welche Audin de Rians in den Druck gab*®. Wie schon bemerkt, 
1aBt es Benedikt in seinen Schriften an Andeutungen iiber sein 
eigenes trauriges Los nicht fehlen. Vom Ordensmeister Cajetan 
1509 um eines unfreiwilligen Mordes willen zu ewiger Klosterhaft 
in S. Marco verurteilt, schmachtete er jahrelang im Kerker, den 
hartesten Entbehrungen ausgesetzt, so daB er froh um das Broéck- 
chen war, das ihm mitleidige Seelen zusteckten. ,,Ein Mérder 
bin ich,“ sagte er selbst’®, ,,und du, o Herr, weiBt, wie es so kam, 
und wegen Mordes wurde ich ewigem Kerker tberantwortet.“ 
,siehe,“ klagt er ein andermal™, ,,wenn ich sage: Ich bin kein 
Morder, so liige ich; behaupte ich aber das Gegenteil, so mache 
ich mich der Liige ebenso schuldig. Siehe, o Herr, ohne daf ich 
es wollte, war der Mord geschehen, und ich bin ein Morder. Du 
aber, der du nicht nach Menschenart urteilst, sondern alles aufs 
gerechteste abwagst, sprich, bin ich ein Mérder? . . . Ich sage 
dies, weil ich widerrechtlich von gottlosen Laien ergriffen wurde, 
worauf mich die Oberen in Gegenwart der Laien zur Folter auf- 
hangten und an Handen und Fiifen in Ketten schlugen, bei karg- 
licher Speise und Trank.“ Anla8lich der Wahl Leos X. wurden 
alle Eingekerkerten, selbst die gr6Bten Verbrecher, begnadigt, nur 
Benedikts diistere Zelle ward von der papstlichen Gnadensonne 
nicht erhellt. So schrieb er denn auf das erste Blatt seiner ,,Wun- 
den des Liebenden“ die drauenden Worte’: ,,Dieses Buch darf erst 
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nach dem Tode jenes Zehnten veréffentlicht werden, von dem ge- 
schrieben steht: Der Lowe wird sterben, wenn er das fiinftemal 
briillt. Der Sohn Sodoms wird wiiste: Orte durchirren, und die 
Blume wird keinen Duft verbreiten, sondern wie am Anfange 
werden. Steh, steh, steh, Wage, in der Hand des Herrn!“ Als 
nun Leo X. gestorben und Hadrian VI. an seine Stelle getreten 
war, glaubte Benedikt neue Hoffnung schépfen zu diirfen, und 
so schrieb er unter die eben angefiihrte Stelle seines Buches: ,,Es 
mége dem Papste Hadrian VI. iibergeben werden, auf daf dieses 
christliche Werk den Handen derer entrinne, die es verbrennen 
und die Wahrheit verfolgen®*.““ Demnach schmachtete Benedikt 
noch 1523 im Kerker, und zwar schon vierzehn Jahre, wenn er 
ihm infolge des Schreibens Cajetans vom Jahre 1509 ibergeben 
wurde. Aus verschiedenen Schriften von ihm erhellt aber, daB er 
langst vor 1509 in Banden lag™, und da er in seiner ,,Zeder“ 
selbst sagt”, daB er um des ,,Razionale‘“ willen mifBhandelt, in 
den Kerker geworfen und von den Ménchen ausgestoBen wurde, 
so drangt sich die Vermutung auf, da ihm die gelegentlich seiner 
tapferen Verteidigung des Klosters wahrend der Sturmnacht ver- 
iibte Tétung eines Angreifers von Malatesta, der, von ihm als der 
Judas von S. Marco gebrandmarkt™, ganz besonders iiber ihn er- 
zurnt war, als Mord angekreidet wurde, um so die schwere Strafe 
ewiger Kerkerhaft, die durch das ,,Razionale“ allein als nicht ge- 
niigend gerechtfertigt hatte erscheinen k6nnen, gegen jede Ein- 
rede sicherzustellen’’. SchlieBlich schlug aber doch auch fiir Be- 
nedikt die Stunde der Erlésung. Von den Oberen aus dem Orden 
ausgestoBen, lebte er fortan als Weltpriester im SchoBe seiner 
Angehorigen oder vornehmer G6nner nach wie vor dem Andenken 
des Frate, den er noch als achtzigjahriger Greis, wie wir uns er- 
innern, mit jugendlichem Feuer gegen die gehassigen Angriffe des 
Ambrosius Catharinus in Schutz nahm. Unter allen Geschicht- 
schreibern des Frate war Benedikt um der Tragik seiner Lebens- 
schicksale willen ohne Zweifel der eigenartigste und fesselndste, 
und wenn auch nicht eben ein glanzender Dichter, so war er doch 
mehr, ein goldtreuer, seinen hehren Idealen bis ins héchste Grei- 
senalter ergebener, charaktervoller Mann. Als Meister der Klein- 
kunst suchte er die Ziige seines Frate auch mit dem Stifte fest- 
zuhalten, indem er ein Miniaturbild von ihm sowie eine Dar- 
stellung des Gesichtes von der Hand mit dem iiber Florenz geziick- 
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ten Dolche anfertigte®*. Im Totenbuche der Chronik von S. Marco 
ist sein Name nicht eingetragen, wohl aber ist er im Buche der 
Geliibde zu lesen, nebenan aber am Rande stand eine Bemerkung, 
die so sorgfaltig ausgetilgt wurde, da8 auch nicht ein Buchstabe — 
librigblieb®. 

Ein Mann ganz anderen Schlages war Robert Ubaldini®, Chro- 
nist, Sakristan und Bibliothekar von S. Marco. Im Jahre 1466 als 
Kind eines der edelsten Geschlechter geboren, trat er 1489 hier ein 
und legte am 19. Mai des nachsten Jahres, also noch vor der 
zweiten Ankunft des Frate die feierlichen Geliibde ab. Seinem 
Beispiele folgte das Jahr darauf sein jiingerer, erst 15jahriger 
Bruder Thomas, der aber schon friih starb; eine Schwester 
Raphaela war Nonne in St. Lucia. Robert hatte als Jiingling den 
Unterricht des gefeierten Humanisten Angelo Poliziano genossen, 
etwa zur selben Zeit, wie Peter und Johann de’ Medici, die S6hne 
Lorenzos, obschon das Latein, das er spater handhabte, auf. eine 
so ausgezeichnete Schule nicht schlieBen lieB. Als Savonarola 
1490 nach S. Marco zuriickkehrte, hing ihm Robert in voller Be- 
geisterung an und wurde auch von ihm mit seinem besonderen 
Vertrauen beehrt. Er durfte sich als seinen Schiiler bezeichnen 
und ihm mit seiner zierlichen Handschrift bei Abfassung ver- 
schiedener Werke, so namentlich des Buches ,,Von der Einfalt 
des christlichen Lebens‘, ferner bei Erledigung des amtlichen 
Briefwechsels, sowie als Begleiter auf seinen Wanderungen nach 
Lucca, Pistoja und Prato wertvolle Dienste leisten. Wie die 
jiingeren Briider alle, so war auch er fiir die Trennung von der 
Lombardei; der Urkunde, worin die Monche ihre Einwilligung 
erklarten, gab er seine Unterschrift mit der Beteuerung™, schon 
lange sehne er sich von Herzen nach dieser Trennung, um welche 
er instandig bitte, und zwar lediglich deshalb, weil sie zur Ehre 
Gottes und zum Heile des Ordens gereiche. Wie er nun fiir seinen 
Obern, ,,verliebt in seine Lehre und in seinen frommen und ehr- 
baren Wandel‘‘, lebte und schwebte, so wollte er auch der einzige 
in seiner Gunst sein. Mit Unmut gewahrte er, da8 ihm Dominikus 
von Pescia, Silvester Maruffi und Anton von Holland mehr und 
mehr den Rang abliefen. In seiner kleinlichen Eigenliebe ver- 
letzt und von maBloser Ejifersucht gequalt, erkaltete er nunmehr 
auch sichtlich in seiner Begeisterung fiir den Obern und sein 
klésterliches Reformwerk und hatte an der mit der Trennung 
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eingefiihrten Lebensweise mancherlei auszusetzen. Er, der die 
Trennung kaum hatte erwarten kénnen, fand sie nunmehr allzu 
beschwerlich und der Gesundheit nachteilig und vermochte auch 
an ihren Endsieg nicht mehr glauben, obschon er von der gétt- 
lichen Sendung des Propheten nach wie vor tiberzeugt blieb. 
Noch im Marz 1498 war er bereit, zum Erweise der Unschuld 
des Frate ins Feuer zu gehen; aber durch das furchtbare Erlebnis 
vom 19. April niedergeschmettert, sagte er sich im gerichtlichen 
Verhére, dem er am 21. April unterzogen wurde, feierlich von 
ihm los. Gleichwohl auf zehn Jahre aus Florenz verbannt, pilgerte 
nun auch er nach Viterbo, durfte aber ebenfzils schon 1500 heim- 
kehren. Obschon oder vielmehr ohne Zgveifel gerade weil er in 
seiner ablehnenden Haltung gegen den Frate verharrte, wurde er 
mit der Fortsetzung der Klosterchronik betraut, einer Aufgabe, 
der er in den Jahren 1505—1509 oblag. Sein uns handschriftlich 
iiberliefertes Werk spiegelt getreulich die Zwiespaltigkeit seines 
noch immer zwischen Bewunderung und Enttaéuschung hin und 
her pendelnden Herzens wider, sofern es sich einerseits in tiber- 
schwanglichen Lobspriichen der auBerordentlichen Eigenschaften 
des Verstorbenen, anderseits in beweglichen Klagen tiber den ver- 
meintlich von ihm getibten Lug und Betrug ergeht. Von den 
wichtigen Aufschliissen tiber seinen ersten florentinischen Auf- 
enthalt und Lehrerfolg abgesehen, erfahren wir tiber ihn, seine 
innere Wirksamkeit als Vorsteher des Klosters und der ganzen 
Kongregation, tiber seine Beziehungen zu den kirchlichen und 
weltlichen Behérden, zu den auswartigen Machten und angesehe- 
nen Persénlichkeiten, tiber seine literarische Tatigkeit und tiber 
seine Reformplane nur wenig; offenbar war sich Ubaldini der 
kirchenpolitischen Bedeutung des Frate niemals bewuBt. Be- 
denkt man nun, was ein Mann, der acht Jahre lang an der Seite . 
des Frate lebte und sein ganzes Vertrauen besa, hatte berichten 
koénnen, wenn er tiber offene Augen und hellen Sinn verfiigte, so 
wird man das Urteil eines berufenen Kenners nicht zu hart fin- 
den, Roberts Chronik sei nichts als eine ,,ungeordnete, an Nach- 
richten dufserst diirftige Zusammenstellung®“. Da er nun iiber- 
dies erst etwa zehn Jahre nach dem Tode des Frate schrieb, so 
steht er hinter den gleichzeitigen Berichterstattern weit zuriick, 
so wenig der Wert seiner sparlichen selbstindigen Beitrage ver- 
kannt werden darf. 
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Mit Filipepi teilte Bruder Placidus Cinozzi das Geschick, da8 
die Denkwiirdigkeiten, die er iiber den Frate hinterlieB, erst in 
unserer Zeit nach langer Verschollenheit wieder ans Tageslicht 
drangen. Die Cinozzi wetteiferten mit den Benivieni in Anhing- 
lichkeit an den Frate. Dieser selbst fiihrt unter den Biirgern, 
deren er sich als Mittelspersonen am haufigsten bediente, einen 
uns nicht naher bekannten Peter Cinozzi an®; wir wissen von 
ihm nur, da8B sein einziger Sohn Simon Ménch in S. Marco war, 
ebenso die Séhne seines Bruders Angelo Cinozzi namens Placidus 
und Bartholomaus, von welchen letzterer im Oktober 1498 an 
Abzehrung starb®. Der Arzt Hieronymus Cinozzi beschwerte sich, 
wie wir uns erinnern, beim General der Vallombrosaner iiber die 
gehassigen Angriffe des Einsiedlers Angelo auf den Propheten. 
Placidus, in der Welt Lorenz, war 1496 in S. Marco eingetreten 
und hatte im Juli 1497 seine Geliibde abgelegt, also nur mehr die 
zwei letzten Jahre des Frate an seiner Seite verlebt. Gleichwohl 
zahite er zu seinen altesten Freunden; hatte er doch schon den 
noch schwachen Predigtversuchen angewohnt, die Hieronymus 
bei seiner ersten florentinischen Anwesenheit hielt, und die Vor- 
lesungen gehort, mit welchen er die Herzen der Schiiler schon 
damals im Sturm eroberte. Nach dem Tode des Frate richtete 
er an Jakob von Sizilien, seinen Nachfolger im Generalvikariat 
der Kongregation von S. Marco, ein ausfiihrliches Schreiben®, 
worin er sein Leben und Wirken in leuchtenden Farben schilderte, 
seine strenge Armut, seinen musterhaften Gehorsam, seine engel- 
hafte Reinheit, die herrlichen Friichte seiner Predigt, die wunder- 
bare Bekehrung der Kinder, die Trennung von der Lombardei, 
den Streit mit Lorenzo de’ Medici und den Besuch, den er diesem 
vor seinem Tode in Careggi abstattete, die Feindseligkeiten Ma- 
rianos von Gennazano und des Prokurators Franz Mei. Wieder- 
holt hebt er hervor, da’ er aus eigenen Mitteilungen des Frate 
schépfe und bei verschiedenen Anlassen an seiner Seite weilte. 
Daneben nennt er mehrmals den treuen Dominikus Benivieni als 
seinen Gewahrsmann, wie nicht minder seinen Klostergenossen 
Bartholomaéus von Faenza. Offensichtlich ist es ihm ganz beson- 
ders darum zu tun, den Frate als gottgesandten Propheten zu er- 
weisen. Er wird nicht miide, seine bei den verschiedensten Ge- 
legenheiten gemachten Weissagungen und ihre Erfillung zu ver- 
zeichnen, wogegen sein groBer Kampf um die Kirchenreform fiir 
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ihn in den Hintergrund tritt, ebenso die furchtbaren Ereignisse 
seines Unterganges, die ja ohnehin noch jedermann in frischester 
Erinnerung hatte. So wie es uns vorliegt, ist Cinozzis Schreiben 
mehr eine Stoffsammlung als eine geordnete Darstellung. Da es 
nun iiberdies in der Uberschrift als Brief eingefithrt wird und im 
Verlaufe der Erzihlung auch wirklich eine zweite Person an- 
spricht, die Briefform aber gleichwohl weder am Anfang noch 
am Schlu8 einhalt, so ist die Vermutung nicht von der Hand zu 
weisen, es sei uns in ihm nicht Cinozzis Brief, sondern nur der 
Entwurf dazu tiberliefert, den der Verfasser, vom Tode iiber- 
rascht (zu Viterbo im September 1503), nicht mehr ausarbeiten 
konnte. Es setzt als Ordensmeister Turrianis Nachfolger Vinzenz 
Bandelli voraus, der, wie erinnerlich, von 1501—1506 an der 
Spitze des Ordens stand; es kann daher nur in den Jahren 1501 
bis 1503 verfaBt worden sein. Seine Glaubwiirdigkeit ist inso- 
weit nicht zu bezweifeln, als sich nicht die Legende vordrangt, 
die sich an verschiedenen Stellen schon deutlich bemerkbar 
macht, obschon die spater so beliebten Erscheinungen und 
Wunderheilungen des Frate noch keine Rolle spielen. 


B. Die Lebensbeschreibungen von Burlamacchi 
und Pico. 


Eines Mannes Rede ist keine Rede, 
Man muB sie horen alle beede! 


Schon der Laie Simon Filipepi wie die beiden Ménche Placidus 
Cinozzi und Benedikt hatten einen Anlauf dazu genommen, das 
Leben Savonarolas in einer eigenen Schrift zu behandeln; doch 
kein Florentiner und kein Sohn S. Marcos, sondern ein Lucchese 
war es, der diesen Gedanken zuerst verwirklichte. Die Burla- 
macchi* zihlten zu den angesehensten Familien von Lucca. Ver- 
mdgliche Leute, waren sie in der Nahe des Klosters S. Roman an- 
sassig, das der Sitz der Séhne des heiligen Dominikus war und 
der lombardischen Kongregation angehorte, bis es 1498 nach dem 
Tode des Frate der tuszischen, d. h. der friiheren Kongregation von 
S. Marco einverleibt wurde. Nun ward es ein Hauptherd strenger 
Regelbeobachtung im Sinne des Frate; seine wirmsten Freunde 
wirkten hier als Priore, so Anton von Holland (1498), Jakob von 
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Sizilien (1499), Bartholomaus von Faenza (1501, 1507, 1515, 
1519) und spater Zacharias von Lunigiana (1528), allerdings auch 
sein Gegner Malatesta Sacramoro (1505). Seit dem 13. Jahrhun 
dert hegten die Burlamacchi eine besondere Vorliebe fiir die Pre- 
- digerbriider; nicht wenige von ihnen traten bier ein, und auch die 
weiblichen Mitglieder des Hauses erbaten, wenn sie der Welt zu 
entsagen wunschten, bei den Téchtern des heiligen Dominikus in 
Lucca oder in Pisa den Schleier. Ein Peter Burlamacchi war mit 
Angela Bernardini vermahlt, die ihrem Gatten zehn Kinder 
schenkte, aber 1474 mit vier Téchtern der Pest erlag. Auch in 
ihrem Hause war die Liebe zum Dominikanerorden gleichsam erb- 
lich?; ihm entstammte jener Bruder Paulin Bernardini, der sich 
durch seine Heiligkeit ebenso wie durch seine Gelehrsamkeit aus- 
zeichnete und unter Paul IV. die scheinbar hoffnungslose Sache 
des Frate mannhaft und siegreich verteidigte. Aus der Ehe Peters 
mit Angela wurde um 1465 ein Sohn Philipp geboren, der sich 
dem vaterlichen Kaufmannsberufe widmete und schon friih nach 
Florenz begab, um hier seinen Handelsgeschaften zu obliegen. Es 
waren die Jahre des Frate, die den von Haus aus frommen und 
tief religids veranlagten Lucchesen vollstandig in ihren Bann zo- 
gen. Der Sturz des Propheten und die rohe Verfolgung, die mit 
ihm tiber die Piagnonen hereinbrach, focht den jungen Mann so 
wenig an, da8 er im Marz 1499 an die Pforte von S. Roman 
pochte und Aufnahme begehrte. Hatte er schon bisher in der Welt 
einen l6blichen Wandel gefiihrt und sich besonders durch Pflege 
der christlichen Nachstenliebe allgemeine Beliebtheit erworben’, 
so verdoppelte er nunmehr im Kloster, wo er seinen Taufnamen 
Philipp mit dem Ordensnamen Pazifikus vertauschte, seinen hei- 
ligen Eifer; bis an sein Lebensende bewdhrte er sich in Wort 
und Tat als begeisterter Anwalt der strengen Observanz im Sinne 
Savonarolas und der urspriinglichen Regel*. Nach Vollendung 
der herké6émmlichen Studien zum Priester geweiht, war er von 
1508—1510 Prior des Klosters zur Eiche bei Viterbo. Den Rest 
seines Lebens brachte er wieder in S. Roman zu, wo er das Amt 
eines Subpriors bekleidete; zugleich war er von 1512—1518 als 
Beichtvater der Nonnen von S. Dominikus tatig’. Er starb am 
13. Februar 1519 im Rufe eines Wundertaters und Heiligen, nach- 
her mit dem Ruhmestitel eines ,,ehrwiirdigen“ (,,venerabilis‘‘) Die- 
ners Gottes geschmiickt®. Eine Nichte, die mit zw6lf Jahren den 
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Schleier nahm, nannte sich ihm zu Ehren Pazifika, wie sich auch 

ein Neffe, der 1529 in S. Roman eintrat, Pazifikus umtaufen lieB. 
Ein Anton Burlamacchi, wohl des Verstorbenen Bruder, traf 1520 
die letztwillige Anordnung, im Gewande eines Laienbruders in 
S. Roman bestattet zu werden, zu Ehren Savonarolas, den er wie- 

derholt zu Rom im Garten S. Silvesters gesehen zu haben schwor’. 

Unter dem Namen Pazifikus Burlamacchi ist uns nun ein Le- 

ben Savonarolas iiberliefert, das, schon von Abraham Bzovius* 
ausgiebigst angezogen, 1761 von Johannes Dominikus Mansi aus 

Lucca erstmals vollstandig im Zusammenhange gedruckt’, zu- 

gleich als Sonderausgabe erschien*®, von welcher schon 1764 eine 
neue, gleichlautende Auflage erschien**, ,,Wie einst‘, schreibt 
der Verfasser im Vorworte, ,,der Heiligen Schrift (4. Kén. 8, 4) 

zufolge der Kénig mit Giezi redete und sprach: ,Erzahle mir all 
das Gro8e, was Elisdus getan‘, so will nun auch ich die GroStaten 
kiinden, die ein neuer Elisius, der Prophet und Martyrer Hiero- 

nymus Savonarola, vollbrachte, den Gott in die Welt, naéherhin in 

die Stadt Florenz sandte, um vielen zum Heile fiir die Gegenwart 
und Zukunft zu sein. So will ich denn, der Stimme Gottes gehor- 

sam, sowie zum Troste seiner Getreuen, zu Nutz und Frommen 
der Volker und auf dafi sich das Gedachtnis eines so grofen 

Propheten und Martyrers im Herzen der Menge stets lebendig 
erhalte und nicht der Vergessenheit anheimfalle, niederschreiben. 

was ich mit eigenen Augen gesehen, aus dem Munde des [rate 
_ gehort, von glaubwirdigen Zeugen vernommen oder in 6ffent- 
lichen Urkunden gelesen habe. Ihr werdet daraus, geneigte Leser, 
zu entnehmen verm6gen, wie sein Wandel der eines Engels, sein 
Leben sonder Makel, seine Lehre gesund und fruchtbar, seine 
Werke bewunderungswiirdig und sein Tod kostbar im Angesichte 
des Herrn war. Und so werdet ihr, von Staunen ergriffen, in den. 
bewundernden Ruf ausbrechen: ,Ein groBer Prophet ist unter uns 
aufgestanden, und Gott ist eingekehrt bei seinem Volke“‘ (Luk. 
7, 16). Der Verfasser handelt nun sofort von der Heimat und von 
den Eltern des Frate, von seiner Kindheit und Jugend, von seiner 
Flucht aus der Welt, von seinen Ordenstugenden, von seiner 
ersten und zweiten Ankunft in Florenz, von den Anfangen seiner 
Predigt und seiner Offenbarungen und von seinem Verhiltnisse 
zu Lorenzo de’ Medici, um sodann die Trennung von der Lom- 
bardei, seine Verdienste um die Rettung der Stadt, seine reich- 
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gesegnete Tatigkeit, die Bekehrung der Kinder, die Prozessionen, 
die Feuerprobe, die Haft und die Verhére und endlich die Hin- 
richtung zu schildern; den SchluB bildet' eine Reihe von Wundern, 
_ die der Verfasser, wie er versichert, entweder von glaubwiirdigen 
Zeugen erfahren oder als Beichtvater der Nonnen von S. Do- 
minikus zu Lucca selbst miterlebt hat. Der Verfasser ist kein Flo- 
rentiner**. Wiederholt spricht er von sich selbst in der ersten 
Person, und zwar nicht etwa nur da, wo er sich als Beichtvater 
der Nonnen von S. Dominikus in Lucca bekennt’”. ,,I[ch war zu- 
gegen, sagt er’’, ,,als der Frate in einer Vorlesung das Verlangen 
aussprach, ein neues Kloster zu bauen, und ich, damals ein jun- 
ger Mann, sprach zu mir im Herzen: Dann will ich auch Ménch 
werden, nicht aber jetzt in dieser Lauheit.“ ,,I[ch war es,“ erzahlt 
er ein andermal™, ,,der dem Frate den notariellen Vertrag tiber- 
brachte, in dem sich die Kamaldulenser von den Engeln bereit 
erklarten, ihr Kloster an ihn abzutreten.“ ,,[ch sah sie auf dem 
Signorenplatz am Galgen hangen’’.“ ,,Ich war zugegen, als Papst 
Julius IJ. im Kloster zur Eiche erklarte, er wolle ihn gern heilig- 
sprechen*’.“ Da nun aber feststeht, daB sich Julius II. am 18. Sep- 
tember 1509 hier aufhielt, eben zu der Zeit, als Burlamacchi Prior 
war, da tiberdies noch berichtet wird, daf{§ dieser mit dem Papste 
gesprochen habe’, da ferner gerade von Burlamacchi bekannt ist, 
da er wie der Verfasser fiir die Zucht von S. Marco eiferte*’, da 
endlich die Wunder von Lucca, bei welchen der Verfasser als 
Beichtvater der Nonnen von S. Dominikus zugegen war, in den 
Jahren 1512—1518 stattfanden’’, in welchen, wie wir sahen, Bur- 
lamacchi als Beichtvater wirkte, so kann nicht der leiseste Zweifel 
obwalten, da8 er selbst der Verfasser ist und das vollstandig zu- 
erst von Mansi gedruckte Leben des Frate mit vollem Recht seinen 
Namen tragt. Wenn hingegen gleichwohl Bedenken erhoben wur- 
den”, so hatten sie in dem fiir den ersten Augenblick allerdings 
befremdlichen Umstand ihren Grund, da in diesem Leben mehr- 
mals auf Ereignisse Bezug genommen wird, die sich erst lange 
nach dem Tode Burlamacchis zutrugen, also ganz unméglich von 
ihm verzeichnet worden sein konnten™. Dieser Einwand wire nun 
fiir die Urheberschaft Burlamacchis allerdings tédlich, wenn das 
Leben, so wie es gedruckt vor uns liegt, aus der Feder des Ver- 
fassers geflossen wire”. Nun aber treten uns gerade in der Druck- 
ausgabe Ordensgenossen Burlamacchis entgegen, die von sich 
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selbst bekennen, da8 sie das ihnen iiberkommene Leben durch 
Berichte von Wundern bereichert haben, deren Zeugen sie wa- 
ren; so ein Bruder Vinzenz di Bernardo”, ein Timotheus de’ 
Ricci”, Onkel der heiligen Katharina von Ricci, Beichtvater im 
Kloster S. Vinzenz in Prato, und besonders Timotheus von Pe- 
rugia, der noch ausdriicklich beifiigt, er habe aufSer dem von ihm 
mitgeteilten Wunder auch die iibrigen, in dieser Lebensbeschrei- 
bung enthaltenen Denkwiirdigkeiten an den Bruder Hieronymus 
abgeschrieben”. Dieser Timotheus von Perugia ist aber niemand 
anderer als Timotheus Bottonio, Neffe jenes Vinzenz Ercolani, 
der, Prior von S. Roman in Lucca:(1566) und der Minerva in 
Rom, spater nacheinander Bischof von Sarsina, Imola und Peru- 
gia, der vertrauteste Freund des heiligen Philipp Neri war”. Bot- 
tonio, 1531 zu Perugia geboren, hatte 1552 in St. Maria Novella das 
Kleid des heiligen Dominikus angelegt und ver der Geliibde- 
leistung die heilige Katharina von Ricci, mit welcher sein Onkel 
ebenfalls in freundschaftlichstem brieflichen Verkehr stand, um 
ihr Gebet angegangen, das-sie ihm in ihrer Antwort vom 17. No- 
vember 1552 zusagte’’. Ein Mann heiligma8igen Wandels, Geistes- 
verwandter Burlamacchis und Paulin Bernardinis, fithlte sich Bot- 
tonio, der am 14. Juni 1591 im Geruche der Heiligkeit starb, durch 
das Leben des Frate, das er wohl schon als Novize in St. Maria 
Novella zu Gesicht bekommen hatte, so gefesselt, daf er es voll- 
standig abschrieb. Als feingebildeter Schriftsteller und geschatz- 
ter italienischer Dichter bekannt**, nahm er zugleich darauf Be- 
dacht, die nachliassige, volkstiimlich-mundartliche Sprache seiner 
Vorlage” in flieBendes Italienisch zu tibertragen, manche Langen 
zu kiirzen und einige zu starke Ausfalle gegen das kirchliche Ver- 
derben und gegen abtriinnige Briider zu mildern, ganz besonders” 
aber die schon vom Verfasser angelegte Liste wunderbarer, durch 
die Flirsprache des Frate bewirkter Gebetserhérungen durch die 
seither bekannt gewordenen neuen’ Falle zu_ vervollstandigen. 
Dieses von Bottonio zwar umgearbeitete, aber keineswegs wesent- 
lich veranderte Leben iibergab zwei Jahrhunderte spater Fried- 
rich Vinzenz di Poggio*® aus Lucca, 1756 und 1760 Prior von 
S. Roman, seinem gelehrten Landsmanne Mansi zum Drucke; fiir 
die zweite Auflage der Sonderausgabe steuerte di Poggio noch 
iberdies eine wertvolle Abhandlung zur Verteidigung Savonarolas — 
sowie ein Verzeichnis seiner Schriften bei. Unter solchen Um- 
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standen lassen sich die auf Grund der Druckausgabe erhobenen 
Einwande-gegen die Urheberschaft Burlamacchis schlechterdings 
nicht langer aufrechterhalten; sie treffen immer nur die Be- 
arbeitung Bottonios und prallen an der Urschrift wirkungslos ab. 
Die Piagnonen wuB8ten es iibrigens nie anders, als da8 Burla- 
macchi der Verfasser sei. Ein in der vatikanischen Bibliothek 
befindlicher*, aus dem Nachlasse des Dekans der rémischen Rota 
Franz Pefia, eines ebenso heiBen Verehrers des Frate wie schar- 
fen Gegners der Jesuiten**, stammender Band tragt den Vermerk: 
»»9. Marco 26. Mai 1588. Dem Vernehmen nach ist der Lucchese 
Pazifikus aus dem Predigerorden Verfasser dieses Lebens, welches 
der Doktor und Theologe Timotheus Bottonio umarbeitete und 
verbesserte**.““ Ebenso heiBt es am Schlusse der von der Nonne 
Maria Lapini besorgten Abschrift™: ,,Hier endet das Leben des 
seligen Propheten, Martyrers und jungfraulichen Lehrers Hier. 
Sav.... verfaBt vom ehrw. Bruder Pazifikus Burlamacchi aus 
Lucca, einem dem heiligen Vater treu ergebenen Anhanger.“ Das- 
selbe bezeugt Seraphin Razzi, der als Ménch von S. Marco die 
Uberlieferung dieses Klosters und der mit ihm befreundeten Hau- 
ser verkérperte*®. Wenn Burlamacchi der Verfasser nicht war, 
wie kam man dazu, ihn dafiir zu halten? Auf diese Frage wissen 
die Bestreiter keine Antwort”. 

Steht nun die Verfasserschaft Burlamacchis unerschiitterlich 
fest, so sind wir auch in der Lage, die Entstehung seiner Schrift 
naher zu bestimmen; sie kann nur in die letzten Jahre seines 
Lebens fallen**, wahrend welcher er Beichtvater der Nonnen von 
S. Dominikus war, also in die Zeit 1515—1519. Er stiitzt seine 
Erzahlung auf die Aussage verlassiger Zeugen, unter welchen er 
seine Ordensgenossen Robert Strozzi (f 1502), Bartholomaus von 
Faenza und Jakob von Sizilien hervorhebt, wahrend er Maurel, 
den leiblichen Bruder Savonarolas, welcher seit seiner Verban- 
nung aus Florenz 1498 bis zu seinem Tode 1510 in S. Roman 
lebte, nicht erwahnt. Wenn er auch aus schriftlichen Quellen ge- 
schopft zu haben bekennt, so denkt er ohne Zweifel zunachst an 
das Schreiben Cinozzis, bei dem er reichliche Anlehen macht, so- 
wie an die Chronik von S. Marco, die er besonders fiir die letzte 
Zeit des Frate zu Rate zieht, obschon er ihre Angaben nicht unbe- 
sehen iibernimmt, sondern vielfach stillschweigend berichtigt oder 
auch weiter ausfiihrt. Wie Cinozzi legt er gréBtes Gewicht auf den 
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Nachweis der im Leben des Frate erfiillten Prophezeiungen, wah- 
rend er seiner groSen kirchenpolitischen und reformatorischen 
Tatigkeit so wenig wie Cinozzi, Ubaldini und Benedikt gerecht 
wird. Als glaubiger Christ und frommer Ordensmann in der 
biblisch-christlichen Wunderwelt heimisch, und mit all seinen 
Zeitgenossen, selbst Spétter wie Machiavelli nicht ausgenommen, 
vom Hereinragen einer tibersinnlichen Geisterwelt in das Men- 
schenleben iiberzeugt, raumt er Damonen und Engeln, himmli- 
schen Offenbarungen, Gesichten und Wundern einen weiten Spiel- 
raum in seiner Erzahlung ein, wie denn die Heiligenleben aller 
Jahrhunderte von solchen Berichten: strotzen. Noch weit mehr 
als schon bei Cinozzi macht sich die fromme Legende bei ihm 
breit; auch an gelegentlichen Irrtiimern und Ungenauigkeiten 
fehlt es nicht®’. Gleichwohl ist sein Zeugnis, soweit es von solchen, 
iiberall leicht erkennbaren legendaéren Auswiichsen nicht getribt 
ist, unanfechtbar und wird gerade beztiglich der wichtigsten Er- 
eignisse im Leben des Frate durch die iibereinstimmenden Aus- 
sagen der unterrichtetsten zeitgenéssischen Schriftsteller, Freunde 
wie Feinde, glinzend bestitigt®*. Uberhaupt ist die Zeit gering- 
schatziger Ablehnung der Piagnonenberichte als minderwertiger 
,fratescher Legende“ endgiiltig vorbei. Sorgsame Quellenpriifung 
lehrt immer wieder, daB8 die Piagnonen an Glaubwirdigkeit hin- 
ter ihren Gegnern nicht im geringsten zuriickstehen, und da8 es 
keineswegs geniigt, bei gelegentlichen Besuchen in florentinischen 
Archiven und Bibliotheken mit dem Bleistift und Notizbuch in der 
Hand in alten Chroniken zu blattern und einige ansprechende 
Stellen abzuschreiben, um altbewahrte Uberlieferungen iiber den 
Haufen zu werfen. Burlamacchi vermochte nun aber seine Leser 
nicht nur durch die Fiille des von ihm gebotenen Stoffes zu be-— 
friedigen, er entziickte sie zugleich durch die Schlichtheit und 
Treuherzigkeit, Lebhaftigkeit und Anschaulichkeit seiner Schil- 
derung wie durch die Warme und Innigkeit seines Tones, in dem 
eine Verehrung, eine Liebe, eine Begeisterung fiir den Propheten 
nachzitterte, die im Herzen des Lesers unwillkiirlich verwandte 
Saiten anschlug. ,,Ich wei® nicht,“ sagt ein hervorragender Ge- 
schichtsschreiber unserer Zeit®, ,,wie die Kritik iiber Burlamac- 
chis Lebensbeschreibung urteilen wird. Nur das eine weiB ich, 
dafi ich seine ergreifende Erzadhlung iiber die letzte Nacht Sa- 
vonarolas” fiemals zu lesen vermochte, ohne da& sich mir das 


Michelangelo. Madonna yon Briigge 


DIE ABSCHRIFTEN g21 


Herz zusammengeschniirt.und ich ein Gefiihl tiefer Bitterkeit und 
zugleich sanfter Wehmut empfunden hatte.“ 

Burlamacchis Schrift erfreute sich bei den Piagnonen sofort 
groB8ter Beliebtheit*. Sie ging von Hand zu Hand, sie wanderte 
~ von Kloster zu Kloster, um nicht nur wieder und wieder gelesen, 

ja verschlungen, sondern auch durch Abschriften vervielfaltigt 
zu werden, durch welche die Urschrift so vollstandig verdrangt 
ward, daB8 sie bis heute verschollen blieb. Eine der Altesten dieser 
Abschriften liegt uns in dem handschriftlichen Bande vor, der, 
wie ein gleichzeitiger Eintrag besagt*?, von der Nonne Petronilla 
Nelli im Kloster der heiligen Katharina von Siena zu Florenz zum 
Gebrauche ihrer Schwester, der Priorin Plautilla Nelli, der be- 
kannten Malerin, fiir das Kloster angefertigt, spater in den Besitz 
des verdienten Geschichtsforschers Dominikus Moreni*™ iiberging 
und nach ihm Cod. Moreni genannt wurde, als welcher er unter 
Nr. 219 in der florentinischen Provinzialbibliothek neben der 
Riccardiana aufbewahrt wird. Wir diirfen annehmen, daB8 sich 
Petronilla bei ihrer Abschrift sorgsam an ihre Vorlage hielt, ohne 
sich eigenmachtige Zusatze oder Anderungen zu erlauben, zu wel- 
chen sie ohnehin der noétigen Kenntnisse ermangelte. Ihr Werk, 
der Cod. Moreni, der Kiirze halber fortan mit A bezeichnet, darf 
daher als das getreue Spiegelbild seiner Vorlage (= Y) betrachtet 
werden, die sich mit der Urschrift (= X) nicht gedeckt haben 
kann, da sie 6fter Angaben enth4lt, die, weil spateren Ursprungs, 
von Burlamacchi selbst nicht mehr herriihren kénnen. Vergleicht 
man nun den Wortlaut des Druckes (= B) mit A, so gewahrt 
man, daB zwar beide im wesentlichen denselben Inhalt haben, 
aber doch im einzelnen erheblich insofern voneinander abweichen, 
als A eine volks- und altertiimlichere, ungepflegtere Sprache und 
breitere Darstellungsweise aufweist, und auch inhaltlich manche 
eigenartigen Ziige bietet, die in B bereits verwischt sind“. So er- 
klart der Verfasser in B (2), er wolle schreiben, was er in 6Offent- 
lichen Urkunden, in A, was er an einigen Orten gelesen habe”. 
Nach B (3) sind die Geschwister des Frate bereits alle gestorben, 
nach A lebt seine Schwester Klara noch**. B (32) fiihrt als Bei- 
spiel der Seelenkenntnis des Frate nur den Priester Benini an, 
A unter anderen auch den Meister der Kinder Peter*”. Nach B (17) 
war die Ankunft des Frate nur von drei Personen vorhergesagt, 
nach A der Meinung vieler gem&8 auch von Dante und der hei- 
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ligen Brigitta’. Nach B (38) betrug die gewéhnliche Zahl seiner 
Zuhorer 3000, nach A 30000. B sagt von Zenob Acciajuoli nur, 
er sei spiter Vorsteher der papstlichen Bibliothek. gewesen, wah- 
rend er dies nach A gegenwirtig noch ist**. Das Wichtigste aber 
ist, daB A mit der Verfolgung schlieSt"®, die nach dem Tode des 
Frate iiber seine Anhanger hereinbrach, und dann in einem An- 
hange mit eigenem Vorworte, das mit den Worten ,,Zum Lobe 
und Preise des allmachtigen Gottes und der glorreichen Gottes- 
mutter“ beginnt’* und die Bemerkung enthalt: ,,Deshalb habe 
ich mich ans Schreiben gemacht, weil viele Dinge im Laufe der 
Zeit in Vergessenheit geraten“, die Wunder nachtragt; in B (162 ff.) 
dagegen sind diese schon mit der Hinricktung verwoben, wahrend 
die Verfolgung unter die Wunder versprengt ist und erst spater 
nachhinkt (194). Die Einschaltungen eines Vinzenz, Timotheus 
von Ricci und Timotheus von Perugia, auf welche wir in B sto- 
Ben, begegnen uns in A nicht. Besonders beachtenswert ist der 
Umstand, daf A an der Stelle, die in B (44) mit der Demiitigung 
des Gotenkoénigs Totilas durch den heiligen Benedikt schlieBt, mit 
der Bemerkung fortfahrt: ,,Vernimm aber, was mir und anderen 
Liebhabern seiner Lehre haufig Wunderbares begegnete! Wenn er 
gepredigt hatte, so pflegten sich die Freunde und auch die Gegner 
an den Offentlichen Platzen, wie vor dem Dome oder dem Pa- 
laste oder auf dem Markte, in Gruppen tiber den Heiligen, seine 
Prophetie und seine Lehre zu unterhalten, er aber léste am an- 
deren Morgen, als wiére er zugegen gewesen, alle Einwande und 
Zweifel”.“ Da sich der Verfasser hier selbst mit den Laien zu- 
sammenstellt, so ist klar, daB er damals noch nicht Ménch von 
S. Marco gewesen sein kann — eine Beobachtung, die wiederum 
aufs deutlichste fiir die Urheberschaft Burlamacchis spricht, der 
den Predigten als Laie anwohnte. In dieselbe Richtung weist der 
in B (71) leider stark gekiirzte, dagegen in A noch erhaltene Ab- 
schnitt iiber die weite Verbreitung der Predigt des Propheten. 
»Noch bei seinen Lebzeiten“, hei&t es hier, ,,drang seine Lehre 
und der Ruf seiner Person in kiirzester Zeit in die ganze Christen- 
heit. Denn seine gedruckten Werke gingen in nicht geringer 
Menge nach Deutschland, Spanien, Rom, Lyon, Paris und nach 
England, und tiberall, wohin die Kunde von diesem Diener Got- 
tes gelangte, entbrannte Feuer und Zwiespalt, so da8 in Lyon und 
uberall, wo sich florentinische Kaufleute aufhielten, in ihren Ban- 
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ken und Kauflaiden Spaltungen eintraten, wenn die Kunde von 
dieser Lehre zu ihnen kam. Sogar am rémischen Hofe entstan- 
den unter den Kardindlen und Pralaten Spaltungen, ganz wie sie 
einst der heilige Paulus und die Lehre Christi verursachte. So sehr 
’ verliebten sich die Leute in diese Lehre, da8 sie nicht damit zu- 
frieden waren, sie nur fiir sich zu héren, sondern sie am liebsten 
der ganzen Welt mitgeteilt hatten. Ich will euch nun erzihlen, wie 
es mir ging. Ich hatte englische Kaufleute zu Nachbarn, die in 
diese Lehre so verliebt waren, daB sie zu mir kamen und mir 
zweihundert Golddukaten in die Hand legten, und wenn ich mehr 
verlangte, noch mehr, auf da8 ich ihnen die Predigten des Frate 
uber den Propheten Amos ins Lateinische tibertrage. Das schlug 
ich ihnen rundweg mit der Erklarung ab, eine solche Aufgabe 
scheine mir meine Krafte zu iiberspannen und einen Mann mit 
groBerer Ubung in Gelehrsamkeit und geistigen Dingen zu er- 
fordern, doch sei ich bereit, sie mit Leuten bekannt zu machen, 
die dies besser als ich verméchten. Und so fihrte ich sie nach 
S. Marco zu Zenob Acciajuoli, einen im Lateinischen und Grie- 
chischen auBerst gelehrten Mann, den ich von ihrem Wunsche 
verstandigte und bat, mit dem Frate hieriiber zu reden.‘‘ Hieraus 
erhellt aufs klarste, daB der Verfasser als Laie in der Stadt wohnte 
und sein Geschaft in der Nahe der englischen Kaufleute, zugleich 
aber auch gute Beziehungen zu S. Marco hatte — Umstande, die 
vollstandig auf Burlamacchi zutreffen und jeden Zweifel an seiner 
Verfasserschaft ausschlieBen. Allerdings fehlt es in A auch nicht 
an Au8erungen, die nur von einem Monche von S. Marco aus- 
gehen kénnen. So heift es an einer Stelle, die von S. Marco han- 
delt und in B (55) in dem entsprechenden Zusammenhange fehlt: 
,Der Diener Gottes ermahnte uns, wir sollten uns reformieren, wir 
aber glaubten ihm keineswegs... Wir wurden von bdésen Gei- 
stern versucht, dann aber von Engeln erquickt.“ Da nun Burla- 
macchi zur Zeit des Frate noch Laie war, so kann diese Bemer- 
kung nicht von ihm stammen, also auch nicht schon aus X, son- 
dern erst aus Y herriihren. Y mu8 daher von einem Ménche von 
S. Marco geschrieben und dann den Nonnen von St. Katharina 
zum Abschreiben geliehen worden sein. 

Burlamacchi hatte sein Leben zur Erbauung auch der unge- 
lehrten Glaubigen in der Volkssprache verfaBt. Hierbei vermochte 
sich aber die humanistische Zeit nicht zu beruhigen, und so ward 
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eine lateinische Ubersetzung angefertigt, die wir fortan mit L be- 
zeichnen wollen. Sie ist uns in einem aus dem Noviziate von 
S. Marco stammenden Bandchen iiberliefert** und bildete ur- 
spriinglich mit einem Werkchen derselben Hand und desselben 
Umfangs ein Ganzes, das eine Anzahl auf den Frate beziiglicher 
amtlicher Schreiben enthalt™, auf welche L unter genauer An- 
fiihrung der entsprechenden Seitenzahlen haufig verweist. Wie 
der Ubersetzer im Vorworte angibt, will er den Martertod, die Tu- 
genden und Gnadengaben der drei Griinder, Pflegevater und Er- 
halter der Kongregation schildern, auf daB die Leser, besonders 
aber die Novizen von S. Marco, eine Vorstellung von den guten 
Werken erhalten, deren sie ‘sich befleifigen sollen. Da er sich 
gegen die Lutheraner und andere Ketzer wendet und gelegentlich 
die Frage aufwirft, ob nicht auch der Frate als Ketzer zu gelten 
habe, so liegt die Annahme nahe, er habe die Schmahschrift des 
Ambrosius Catharinus vor Augen, wozu die Beobachtung stimmen 
wiirde, daB ihm zufolge Savonarolas Schwester Klara, die 1543 
noch lebte, bereits gestorben war. Dagegen scheint freilich der 
Umstand, daB er zwar das 1530 erschienene Leben Picos lobt, 
anderseits aber weder den 1537 eingetretenen Tod Nikolaus Schén- 
bergs noch seine im Mai 1535 erfolgte Erhebung zum Kardinal 
erwahnt, darauf hinzudeuten, da8 L zwischen 1530—1535 ent- 
stand. Jedenfalls geht L wie A auf Y zuriick®® und stimmt mit A 
im allgemeinen aufs genaueste tiberein, bringt aber eine Menge 
dariiber hinausgehender Zusitze. Uber den Goldschmied Peter 
Bernhardin wei8 L zu melden, er habe ein so fabelhaftes Ge- 
dachtnis gehabt, daB er eine von ihm gehorte Predigt spiter Wort 
fiir Wort aufs allergenaueste zu wiederholen vermochte. Auf die 
Kunde hiervon beschlo8 ihn der Frate auf die Probe zu stellen 
und lie8 ihn eine Predigt, die er selbst “schon vor Monaten ge- 
halten hatte, aufsagen, wahrend er sich mit dem Grafen Pico®’ und 
Silvester Maruffi versteckt hielt. Peter entledigte sich seiner Auf- 
gabe zum Staunen aller in einer Weise, da8 Pico zum Diener 
Gottes sprach: ,,Wenn ich dich nicht mit eigenen Augen hier vor 
mir sdhe, so wiirde ich schworen, du selbst seiest es, der eben 
redet.“ Der Frate aber sagte, nachdem Peter geendet hatte: 
»,»Wenn der Mann nicht in der Demut verharrt, so wird er groBes 
Argernis in der Kirche Gottes anrichten.“ ,,Und so geschah es auch 
spater, denn anderer Schandlichkeiten zu geschweigen, wurde er 
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im Gebiete von Mirandola wegen Sodomie verbrannt.“ Aus L er- 
fahren wir iiberdies, ein Prior von S. Roman, der Florentiner Ni- 
kolaus Michelozzi®*, sei iiber das schmachvolle Schreiben, welches 
die Briider von S. Marco nach dem Sturze des Frate an den Papst 
richteten”, so entriistet gewesen, da er es in Fetzen zerriB, ob- 
schon er ein noch junger Mann und kein Piagnone war. Wie Lo- 
renz Violi beruft sich L auf die Gestandnisse Doffo Spinis in der 
Werkstatte Sandro Botticellis, wovon Simon Filipepi berichtet 
hatte. L schlie8t mit der Erklarung, alles, was in diesem Leben 
geschrieben sei, sei vom Verfasser entweder selbst gesehen oder 
von glaubwiirdigen Zeugen vernommen oder aus dem Briefe 
Cinozzis an Jakob von Sizilien ausgezogen, einiges aus der Chronik 
des Bruders Sancte von S. Cassian® entlehnt, manches aus dem 
bewunderungswiirdigen Leben, das Johann Franz Pico in an- 
mutiger Sprache schrieb, gesch6pft, anderes dem gelehrten, beim 
seligen Frate 4uBerst beliebten Hieronymus Benivieni entnommen 
worden. Schon letztere, auf einem offenbaren Irrtume beruhende 
Bemerkung™, von einer Menge anderer Erwagungen abgesehen, 
beweist, da8 L auf keinen Fall die Urschrift sein kann, zu der sich 
A wie B als bloBe Ubersetzungen verhielten, wie Villari darzutun 
suchte®. 

Als Burlamacchi das Leben des Propheten beschrieb, war im 
Kreise der Piagnonen bereits eine ahnliche Schrift im Umlaufe, 
die einen seiner treuesten Anhanger zum Verfasser hatte, den | 
Firsten Johann Franz Pico von Mirandola, Grafen von Concor- 
dia®*, Im Jahre 1469 als Sohn Galeotto I* und seiner Gattin Blanca 
Maria von Este geburen, oblag er in seinen Jugendjahren zu Fer- 
rara den Studien, bei welchen sein groBer Oheim und Johann 
Manardi®™, einer der geschitztesten Arzte der damaligen Zeit, seine 
Fiihrer waren®. Obschon nicht mit den genialen Geistesgaben aus- 
gestattet, die den Onkel zum Wunder der Mitwelt gestempelt hat- 
ten, war doch auch der Neffe ungewohnlich reich veranlagt, und, 
in den FuSstapfen seines erlauchten Oheims wandelnd, erwarb 
er sich eine Bildung von einer Tiefe und Vielseitigkeit, die 
ihm unter den ersten Gelehrten seines Landes einen Ehrenplatz 
sicherte. In Kenntnis der alten Klassiker und der lateinischen und 
griechischen Sprache konnte er mit den gefeiertsten Humanisten 
um die Palme ringen. Unter der Anleitung des Juden Isaak, des 
Sohnes jenes Jochanan, der einst der Lehrer seines Onkels ge- 
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wesen war, suchte er sich die hebraische Sprache anzueignen, 
ward dann aber durch die kriegerischen Stiirme, die ihn viele 
Jahre lang aufs heftigste beunrvhigten, von seinen Studien ab- 
gedringt und gezwungen, die Feder mit dem Schwerte zu ver- 
tauschen. Kaum sah er wieder bessere Zeiten, als er seinen he- 
braischen Unterricht wieder aufnahm, den er sich nunmehr von 
dem Lucchesen Sancte Pagnini, Ménch von S. Marco, dem ver- 
dienstvollen Ubersetzer der Bibel, erteilen lieB®’. Zwar versenkte 
er sich nicht mit der Leidenschaft seines Onkels in die 
kabbalistische Mystik, doch war all seine Wissenschaft von ianig- 
stem, religiés-christlichem Geiste durchtrankt, der von areopagiti- 
schem Neuplatonismus reichlich befruchtet war. In der Bibel, in 
den Biichern der Vater wie im kanonischen Rechte griindlicher 
als die meisten Berufstheologen beschlagen, bewegte er sich zeit- 
lebens in den strengen Grenzen der kirchlichen Rechtglaubigkeit, 
was ihn nicht hinderte, wie in seinen Schriften iiberhaupt, so be- 
sonders in seiner Rede tiber die Kirchenreform, die er dem Papste 
Leo X. iiberreichte®, die herrschenden Mi stande aufs riicksichts- 
loseste zu geiBeln. Dadurch geschah jedoch seinen vorziiglichen 
Beziehungen zu den hoéchsten Kirchenfiirsten nicht der geringste 
Eintrag. Julius II. hielt hohe Stiicke auf ihn, Leo X. war ihm 
schon um der zartlichen Freundschaft willen, welche einst seinen 
Vater mit Johann Pico verbunden hatte, so sehr gewogen, da8 
er nicht nur die Widmung seiner Werke ,,Von der gottlichen 
Liebe“ (1516) und ,,Beweis der Nichtigkeit der heidnischen Weis- 
heit® (1520) huldvoll entgegennahm und brieflichen Verkehr mit 
ihm pflog®’, sondern ihm auch in seinen schweren hauslichen Be- 
drangnissen hilfreich beisprang. In seiner Burg zu Mirandola 
gingen Weltgeistliche aller Rangstufen und Klosterleute aller Or-. 
den und Richtungen aus und ein. Zu Maximilian IJ. hatte er schon ~ 
von seinem Vater Galeotto I. her, der in Diensten des Herzogs 
Ludwig des Mohren von Mailand stand und 1496 bestandig in der 
nachsten Umgebung des Kaisers weilte”, die besten Beziehungen. 
Wiederholt schrieb er an ihn, das einemal lebhaft bedauernd, den 
kaiserlichen Wunsch nach einer lateinischen Ubersetzung der 
Kabbala nicht erfiillen zu kénnen, da sein Onkel Anton Pico als 
Erbe des beweglichen Nachlasses und infolgedessen der Schriften 
und Bicher Johanns diese an den Kardinal Grimani verkauft 
hatte; ein andermal mit der Bitte, die Widmung seines Werkes 


JOHANN FRANZ PICO VON MIRANDOLA 927 


»De Imaginatione“ entgegennehmen, aber auch darauf bedacht 
sein zu wollen, die Herde Christi von ihren treulosen Hirten zu 
befreien; dann wieder mit dem flehentlichen Rufe um schleunige 
_ Hilfe’. Eben zu diesem Behufe scheute er auch den beschwer- 
lichen Weg iiber die Alpen an den Hof des Kaisers nicht. Wieder- 
holt weilte er in Deutschland, aus Augsburg, aus Stra8burg sind 
Briefe von ihm gefertigt’. Mit den beriihmtesten italienischen 
Gelehrten stand er in angeregtem Briefwechsel, so mit Philipp 
Beroald, mit dem Karmeliten Baptist von Mantua, mit dem 
humanistischen Theologen Matthaus Bossus, mit dem Ferraresen 
Giglio Giraldi”® u. a. Nicht weniger freundschaftlich verkehrte er 
mit den fiihrenden deutschen Humanisten, Mannern wie Johann 
Reuchlin, Willibald Pirkheimer, Ulrich Zasius, Konrad Peutin- 
ger’. Mehrere kannte er personlich, so besonders den Elsdsser 
Thomas Wolf den Jiingeren (1475—1509), den begeisterten Wim- 
phelingschiler. Gelegentlich der humanistischen und kanonisti- 
schen Studien, die er zu Bologna pflog, hatte Wolf die Bekannt- 
schaft des Fiirsten gemacht, und als nun dieser im Friihjahre 
1505 in Deutschland weilte, schatzte er sich gliicklich, den be- 
ruhmten Herrn bei sich in StraBburg bewirten zu diirfen. Das 
Jahr zuvor hatte sich Hieronymus Emser durch Herausgabe der 
Werke Johann Picos, wozu Jakob Wimpheling das Vorwort bei- 
gesteuert hatte, nicht geringen Ruhm erworben. Emsers Lor- 
beeren lieBen den jungen Wolf nicht mehr schlafen, der in der 
Hoffnung, durch Ver6ffentlichung der Schriften Pico des Neffen 
nicht geringeren Glanz auf seinen Namen zu haufen, seinen hohen 
Gast mit der Bitte bestiirmte, ihm seine samtlichen geistigen Er- 
zeugnisse zum Zwecke der Drucklegung zu tibersenden. Da 
Johann Franz seine Zusage nicht so schnell, wie es die Ungeduld 
des StraBburger Freundes erwartete, einléste, so schickte dieser 
seinen Landsmann Matthias Ringmann, genannt Philesius, nach 
Mirandola. Johann Franz tibergab dem Boten alles, was er bis 
jetzt, dem 36. Jahre seines Lebens, geschrieben hatte, zugleich 
mit einem ausfiihrlichen Briefe vom 24. November 1505, worin er 
diese Schriften einzeln auffiihrte und die Reihenfolge bestimmte, 
in welcher er sie gedruckt wiinschte; alles, was etwa unter seinem 
Namen ausgehe, ohne in dieser Liste zu stehen, sei nicht von 
ihm”, Wolf hialt Wort, zu Beginn des Jahres 1507 konnte er den 
ganzen Band gedruckt vorlegen”. Wiederum zahlte Johann Franz 
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seine simtlichen Schriften in einem langen Schreiben an seinen 
Freund Giglio Giraldi auf, im Jahre 1520, dem 50. seines 
Lebens, wie er selbst beifiigte’’. ,Mit' berechtigtem Stolze konnte 
er auf eine stattliche Reihe theologischer, asketischer, moralischer, 
historischer und biographischer Werke verweisen.. Auch als 
Ubersetzer war er taitig gewesen, die biblischen Biicher hatte er 
erldutert, Justin den Martyrer, Chrysostomus und Theophrast ins 
Lateinische iibertragen. 

Eine solche jedem Berufsgelehrten zur héchsten Ehre gerei- 
chende literarische Fruchtbarkeit war aber doppelt bewunde- 
rungswiirdig bei einem Manne, der seine karglichen MufSestunden 
den zahlreichen und harten Obliegenheifen abringen muBte, wie 
sie seine Stellung als Inhaber einer von den nachsten Verwandten 
aufs zaiheste und leidenschaftlichste bestrittenen Herrschaft mit 
sich brachte. Nach dem Tode Galeotto I. hatte er 1499 als Altester 
Sohn ein Erbe angetreten, das ihm von.seinem Bruder Ludwig 
und seiner streit- und rankestichtigen Frau Franziska, der Tochter 
des kriegsgewaltigen Bandenfiihrers Jakob Trivulzio, hartnickig 
streitig gemacht wurde. Mit Unterstiitzung des Herzogs Herkules I. 
von Ferrara vertrieben Ludwig und Trivulzio 1502 den unzulang- 
lich geriisteten Johann Franz nach langer Belagerung aus Miran- 
dola und setzten sich hier fest, wahrend Johann Franz unstct in 
der Fremde umherirrte, bis Julius II. (1511) mit starker Hand die 
Feste zuriickeroberte und ihrem rechtmaBigen Besitzer einraumte. 
Noch im selben Jahre muBte jedoch Johann Franz der durch die 
Franzosen gestarkten Ubermacht Trivulzios aufs neue weichen. 
Als aber mit der Vertreibung der Franzosen aus Italien Trivulzios 
Macht gebrochen war, wurde Johann Franz 1515 von Maximilian 
neuerdings als Herr seines gesamten vaterlichen Erbes anerkannt — 
und als solcher 1521 auch von Karl V. bestatigt. Seine haB8erfiillte 
Schwagerin lie ihm aber auch jetzt keine Ruhe, heftiger als je 
zuvor loderte der Streit empor, selbst Leo X. vermochte, so sehr “ 
er sich bemiihte, die erhitzten Gemiiter zu beschwichtigen, den 
Frieden nicht herzustellen. Was besorgte Freunde langst be- 
fiirchtet hatten, das erfiillte sich in der Schreckensnacht vom 
15. Oktober 1533. Von seinem Neffen Galeotto Pico iiberfallen, 
erlitt Johann Franz zu Fii®en eines Bildnisses des Gekreuzigten, 
unter dessen Schutz er sich gefliichtet hatte, mit seinem Sohne 
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Albert den Todesstreich, seine Gattin Johanna Caraffa und ihr 
Sohn Paul wurden in den Kerker geworfen. 

Die furchtbaren Schicksalsschlage, von welchen er betroffen 
_ wurde, und die standige Todesgefahr, worin er schwebte”, waren 


~ ganz dazu angetan, Picos religids so empfangliche, den Wahr- 


heiten des Christentums weit aufgeschlossene Seele erst recht 
ernst zu stimmen und mit Ewigkeitsgedanken zu durchdringen. 
So war er ganz in der Geistesverfassung, den Bestrebungen eines 
Mannes wie Savonarola verstandnisvollste Teilnahme entgegenzu- 
bringen. Seitdem er ihn 1492 durch seinen Onkel in Florenz ken- 
nengelernt hatte, hegte er eine Zuneigung fiir ihn, welche die 
schwersten Proben bestand. Ihm widmete er. seine aus drei 
Biichern bestehende Schrift ,,Uber die Betrachtung des Todes 
Christi und unseres eigenen’; keinen gelehrteren, keinen weise- 
ren, keinen heiligeren, beteuerte er in dem Geleitsschreiben, kenne 
er, niemand, der gleich ihm die bevorstehenden Triibsale ge- 
weissagt hatte. Auf die Kunde von den gehdssigen Nachreden, 
welche dem Vikar des Minoritengenerals, Hieronymus Tornielli, 
tiber den Frate zu Ohren gekommen waren, trat er fiir den ver- 
leumdeten Freund sofort brieflich ein®®, den er auch in einer dem- 
selben Tornielli gewidmeten Schrift gegen die Angriffe in Schutz 
nahm, welche der gelehrte Minorit Samuel Cascini gegen den 
,»Abri&B der Offenbarungen“ gerichtet hatte*’. Am allerwenigsten 
lieB er den Propheten in der schwersten Zeit im Stiche. Als dieser 
mit dem Kirchenbanne belegt worden war, beeilte er sich, wie 
wir uns erinnern, die Ungiiltigkeit dieser MaB8regel in einer 
Abhandlung darzutun, die das besondere MiBfallen des Heili- 
gen Stuhles und des MHerzogs Herkules von Ferrara er- 
regte. Nach dem Tode des Frate beschlo8 er, sein Leben zu 
schreiben, um, wie er im Vorworte selbst sagte, die Zeitgenossen 
iiber den wahren Sachverhalt aufzuklaren und den zahllosen Ver- 
dachtigungen, denen er ausgesetzt war, zu steuern, der Nachwelt 
aber das leuchtende Beispiel heiligen Wandels und unerschrocke- 
ner Wahrheitsliebe vor Augen zu fiihren. Doch sah er sich durch 
schwere Hindernisse an der Ausfiihrung seines Vorhabens lange 
gehindert. Unter den Schriften, welche er Ende November 1505 
an Thomas Wolf sandte, war das Leben des Frate, mit welchem 
er sicher nicht zuriickgehalten hatte, noch nicht; wohl aber fiihrte 
er es in der Liste seiner Werke bereits auf, welche er 1520 fiir 
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seinen Landsmann Giraldi angefertigt hatte. Immerhin verstrich 
noch ein volles Jahrzehnt, bis die Schrift, zu der er das Vorwort 
1530 zu Mirandola schrieb, in der Offentlichkeit erschien, was 
keineswegs ausschlo&, da® sie unter der Hand langst zuvor im 
vertrauten Kreise der Piagnonen die Runde machte. Der Verfasser 
bereute es nicht, sie so spat erst dem Tageslichte tibergeben zu 
haben, da er so Gelegenheit hatte, sich die Masse neuen, haupt- 
sachlich, wenn auch nicht ausschlieBlich, Wunder und Weis- 
sagungen bergenden Stoffes zunutze zu machen, der ihm inzwi- 
schen zugegangen war. In der Tat ist uns Picos Schrift in zwei 
voneinander erheblich abweichenden Fassungen iiberliefert: in 
einer kiirzeren, nur handschriftlich verbreiteten®, und in einer 
langeren, die anderthalb Jahrhunderte spaéter von dem fanz6si- 
schen Dominikaner Jakob Quetif durch den Druck veréffentlicht 
wurde*®*. Die kiirzere, urspriingliche Bearbeitung umfaSt nur 
22 Abschnitte und handelt im letzten ,,iiber die Wunder und 
Offenbarungen des Frate nach seinem Tode“; ganz besonders be- 
achtenswert ist der Umstand, daB sie den Besuch des Frate beim 
sterbenden Medici noch nicht erwahnt. Die erweiterte Ausgabe 
von 1530 dagegen ist bereits auf 30 Abschnitte angewachsen und 
endet mit einer ausfiihrlichen Darlegung der ,,Gleichfo6rmigkei- 
ten Savonarolas mit Christus“. Leopold Ranke, der beriihmte Ge- 
schichtsforscher, der erste, der die Lebensbeschreibungen Picos 
und Burlamacchis, wie sie uns im Drucke vorliegen, miteinander 
verglich™, kam nun zu dem Ergebnis, Burlamacchi (= B) habe 
aus Pico (= P) geschépft, eine Entdeckung, die freilich unschwer 
zu machen war, da sich B selbst wiederholt auf P als seinen Ge- 
wahrsmann beruft*. Wenn nun Ranke weiter behauptet, das 
Jahr 1530, naherhin etwa der Monat Juni, sei nicht nur die Zeit | 
der Entstehung von P, sondern auch der ,,frateschen Legende“ 
liber das Prophetentum und die Wunder des Frate iiberhaupt, 
denn P und danach B lege dem Frate die Weissagung in den 
Mund, unter einem Papste Clemens solle Rom und Florenz aufs 
schwerste geziichtigt werden, ein offenbares Vaticinium post even- 
tum, das sich erst im Juni 1530 ausgebildet haben kénne, in jenen 
Tagen ungeheurer Aufregung, als Rom tatsiachlich erobert und 
Florenz den Schrecken einer langen Belagerung ausgesetzt war, 
so ist diese SchluBfolgerung vollkommen hinfallig. Denn wie der 
Glaube an die Prophetie Savonarolas im allgemeinen, so reicht 
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die Voraussagung der Triibsale unter einem Papste Clemens im 
besonderen schon in die Lebzeiten Savonarolas selbst zuriick und 
ist viel alter als P und B, da sie der Versicherung eines Veri de’ 
Medici zufolge vom Frate schon im April 1495 gemacht und spAter 
in Gegenwart Jakob Niccolinis wiederholt wurde, sei es, wie B 
meldet, im Gefangnis, oder, wie Cambi angibt, bei der Hinrichtung, 
wozu noch kommt, daB Hieronymus Benivieni sie, wie wir schon 
sahen, aus dem eigenen Munde Niccolinis wenige Wochen vor 
seinem 1526 erfolgten Tode vernommen zu haben beteuert. Wenn 
Ranke ferner an der bekannten Erzahlung vom Besuche des 
Frate beim sterbenden Medici so recht anschaulich machen 
méchte, P teile die urspriingliche fratesche Uberlieferung mit, die 
immerhin nicht ganz unméglich und mit der Darstellung Polizians 
zur Not noch vereinbar sei, wahrend B schon alles ins Fabelbafte 
und Unmdgliche ziehe, so erledigt sich diese Anschuldigung durch 
die Beobachtung von selbst, daB P in seiner kiirzeren Fassung 
diese ganze Geschichte tiberhaupt noch nicht kennt; bringt er sie 
spater, so schépft offenbar er aus Burlamacchi und nicht dieser 
aus ihm. Die weiteren Ausstellungen Rankes an Burlamacchi zu- 
gunsten Picos Schritt fiir Schritt zu verfolgen, eriibrigt sich. Wenn 
er es fiir unmdéglich erklart, da8 Burlamacchi das Leben, so wie 
es uns vorliegt, verfaBt habe, wenn er schreibt, das Buch, das 
Burlamacchis Namen trage, sei tiberhaupt in einer Gestalt tiber- 
liefert, ,,welche tausend Zweifeln Raum gibt‘, so stoBt er offene 
Tiiren ein und ]48t den Umstand ganz aufer acht, da8 wir eben 
nicht mehr den Urburlamacchi, sondern die viel spatere Uber- 
arbeitung Bottonios in Handen haben. Diese setzte sich aber, wie 
wir uns iiberzeugten, lediglich eine sprachlich-stilistische Glattung 
und knappere Fassung des Urburlamacchi wie einen Nachtrag 
spiterer Wunder zur Aufgabe und lief die Berichterstattung als 
solche unberiihrt, und da diese das Werk eines Mannes war, der 
die ganze Zeit der Wirksamkeit des Frate in Florenz verbrachte 
und daher aus dem reichen Schatze seiner persOnlichen Erlebnisse 
schépfen konnte, auf die er sich immer wieder berief — in A 
noch haufiger als in B —, so lat sich seine Erzahlung nicht zu- 
gunsten Picos herabdriicken und mit der geringschatzigen Be- 
merkung Rankes abtun, ,,sie nehme zuweilen einen historischen 
Charakter an“. Johann Franz dagegen weilte die meiste Zeit fern 
von Florenz und konnte daher iiber die wichtigsten Ereignisse nur 
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vom Hérensagen berichten. Seine Darstellung steht daher hinter 
der Pacificos entschieden zuriick, mit welcher er sich an Reichtum 
der Mitteilungen so wenig messen kann, da8 er sich gerade fur 
die letzte und wichtigste Zeit des Propheten zu ausgiebigen An- 
lehen gezwungen sieht®. Allerdings nimmt nun auch B fir ge- 
wisse AuBerungen des Frate und Einzelheiten seiner Jugend auf 
P Bezug. Ob sich aber schon Burlamacchi selbst auf ihn berief, 
erscheint héchst fraglich. Denn Burlamacchi erklart ausdriick- 
lich, er greife zur Feder, auf da8 das Andenken des Frate nicht 
in Vergessenheit gerate, was voraussetzt, da8 er noch keine Be- 
schreibung seines Lebens kannte. Erst spiter, als P bekannt wurde, 
entnahm man ihm einige Angaben fiir B, so da8 sich nunmehr 
eine gegenseitige Benutzung und Abhangigkeit ergab. Auch da- 
durch l&8t sich der Quellenwert Burlamacchis nicht herabsetzen, 
da8 man mit Ranke bei ihm eine gré8ere Wundersucht als bei 
Pico voraussetzt. Gerade der Schriftsteller, den Ranke als Richt- 
maB geschichtlicher Treue hinstellt, Bartholomaus Cerretani, be- 
zeichnet den Grafen als einen aberglaubischen Menschen*’. In 
Wirklichkeit nehmen jedoch Pacificus und Johann Franz dieselbe 
grundsatzliche Haltung zu den Wundern ein, fiir welche freilich 
Ranke wenig Verstandnis bekundet. Wie fiir die Vater der alt- 
christlichen Zeit, fiir die gesamte mittelalterliche Theologie, iiber- 
haupt fiir die kirchliche Lehre aller Jahrhunderte bis herab auf 
die Modernistenerlasse Pius X., so sind auch fiir Pico Wunder der 
sicherste Beweis christlichen Glaubens und heiligen Lebens. In 
einer seiner Schriften, worin er sich mit der Beweiskraft der 
Wunder beschaftigt, ruft er aus®S: ,,.Wer méchte die Wunder zu 
leugnen wagen? Man mii8te ja doch geradezu verriickt sein, wenn 
man etwas bestreiten wollte, was sogar Mohammedaner und Hei-: 
den zugeben. Die ganze Kirchengeschichte ist voller Wunder, na- 
mentlich werden solche einem heiligen Bernhard, Gregor, Martin, 
Franz, Dominikus und unzahligen anderen Heiligen zugeschrie- 
ben. Aber auch heutzutage noch ereignen sich Wunder, denn es 
werden Damonen ausgetrieben, wie auch um der Verdienste der 
Heiligen willen durch Gottes Kraft Wunder geschehen. Ich selbst 
sprach mit vielen glaubwiirdigen Leuten, welche am eigenen Leibe 
wahre Wunder erlebten und diese eidlich bekraftigten, und auch 
ich kann mit bestem Gewissen versichern, Wunder gesehen und 
erlebt zu haben — war ich doch Zeuge des Januariuswunders von 
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Neapel.“ In seinem Werke ,,Uber das Vorherwissen® unter- 
scheidet Pico zwischen géttlich-prophetischer, natiirlich-mensch- 
licher und aberglaubisch-damonischer Voraussagung und hilt die 
erste fiir ebenso unzweifelhaft wie die zweite und dritte. DaB es 
sich nun aber beim Frate nur um eine wahrhafte Prophetie han- 
deln kénne, das steht ihm unerschiitterlich fest — die Geschicke 
seines Vaters Galeotto, seine eigenen harten Erlebnisse sowie die 
gro8en kirchenpolitischen Ereignisse, die alle vom Frate vorherge- 
sagt waren, lassen ihm hieran keinen Zweifel aufkommen.Ward nun 
aber der Frate von Gott durch zahllose Wunder verherrlicht und 
mit der Gabe iibernatiirlicher Erleuchtung ausgezeichnet, so war 
sein Leben das eines Heiligen und sein Tod war der eines Mar- 
tyrers, und nichts anderes will Pico in seiner Schrift von der ersten 
Seite bis zur letzten beweisen. Ein deutliches Merkmal der Wahr- 
heit der christlichen Religion ist ihm namentlich das schlimme 
Ende ihrer Verfolger, eines Herodes, Pilatus, Diokletian®®; und 
so erkennt er denn auch im iiblen Ende der Feinde des Frate den 
sprechendsten Beweis seiner Unschuld und Heiligkeit. Was ihm 
aber ganz besonders in die Augen springt, das ist die ttberraschende 
Gleichférmigkeit seines Lebens und Leidens mit dem des Erlésers, 
die er aufs nachdriicklichste hervorhebt. Ranke sieht dariiber 
hinweg, obschon er an der ,,beinahe blasphemischen Nachahmung 
der Leidensgeschichte Jesu Christi’ durch Burlamacchi Argernis 
nimmt, dem Erzahler als Schuld anrechnend, was im Stoffe selbst 
schon gelegen ist. Schon der Sienese Sigismund Tizio (1458—1528) 
bemerkt, da der Frate zwischen zwei Genossen wie Christus zwi- 
schen den beiden Schachern am Galgen hing, so habe man in seiner 
Hinrichtung eine Nachbildung der Kreuzigung Christi gesehen, 
ein zu unserer Zeit unerhoértes Ereignis”“. ,,Es gibt“, schreibt 
ein ebenso kundiger wie unbefangener Denker’’, ,,keinen besseren 
Kommentar zu den Evangelien als das Leben Savonarolas... Der 
dargestellte Inhalt ist in den Grundziigen derselbe; die einzelnen 
Ziige kehren mit einer Erstaunen erregenden RegelmaBigkeit wie- 
der. Zuerst bewirkt die Predigt vom Reiche Gottes und von der 
Nichtigkeit der Welt und ihrer Lust, ihrer Macht und ihrer Herr- 
lichkeit, ihrer Kultur und Kunst eine seltsame Garung in den Ge- 
miitern besonders der kleinen Leute, sie jubeln dem grofen Pre- 
diger und Wundertater zu. Dann tun sich die Herren dieser Welt, 
geistliche und weltliche, zusammen und beraten, wie dem Arger- 
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nisse, das die Ruhe und den Fortschritt stort, zu steuern sei; sie 
iiberzeugen sich, daB es nur durch Beseitigung des. Ruhestorers 
geschehen kénne. Unter dem Beijfall ‘aller Gebildeten wird ihm 
der ProzeB gemacht, und endlich wird er als Falscher, Prophet, 
Schwindler und vorgeblicher Wundertater, der sich doch selbst 
nicht helfen kénne, unter den Verwiinschungen des fanatisierten 
Pébels hingerichtet.‘ Pico kannte das weitverbreitete Buch des 
Minoriten Bartholomaus von Pisa (f 1401) ,,Von der Gleichférmig- 
keit des Lebens des heiligen Franz mit dem Leben des Herrn 
Jesus®**, Nach seinem Muster wies er denn nun auch auf die 
Gleichférmigkeit des Lebens Savonarolas mit dem des Erlésers 
hin™, die er hauptsichlich in folgenden*Stiicken fand: Wie die 
Menschwerdung Christi, so wurde auch die Ankunft des Frate 
lange vorher geweissagt. Wie Christus auf die Welt kam, um die 
evangelische Botschaft zu verkiinden, so war auch der Frate zur 
Verkiindigung des Evangeliums gesandt, das bereftts zum Gespott 
geworden war. Wie Christus die falschen Gesetzesauslegungen 
und menschlichen Satzungen und Uberlieferungen verdammte, so 
zog auch der Frate gegen die VerduSerlichung der Religion zu 
Felde. Wie Christus wirkte der Frate nicht blo8 durch sein Wort, 
sondern noch mehr durch sein erhabenes Beispiel. Wie Christus, 
da er die Hohenpriester und Schriftgelehrten riigte, dem Tode 
uberantwortet wurde, so auch der Frate. Wie Christus von den 
Hohenpriestern beschuldigt wurde, er wiegle das Volk auf und 
verweigere dem Kaiser den Zins, so wurde der Frate beklagt, er 
untergrabe die Gewalt des Papstes. Wie Christus hing der Frate 
am Kreuze, der eine wie der andere inmitten zweier Genossen. 
Der Hohepriester, der den Erléser zum Tode verurteilte, hatte das 
Priestertum, wie es hei®t, um Geld erkauft; ebenso war nur eine 
Stimme in der Christenheit, der Papst, der den Frate verdammte, 
habe das Papsttum eingesteigert. Wie Christus vor seiner Kreuzi- 
gung angespien, gegei®elt und mit Dornen gekrént wurde, so 
wurde der Frate angespien und mit Fuftritten und Faustschla- 
gen mifhandelt. Beide beteten fiir ihre Verfolger. Beide sagten 
ihren Tod voraus. Beide litten in der Karwoche, beide wurden zur 
selben Zeit verherrlicht, am Feste der Himmelfahrt bzw. am Vor- 
abend. Beide wurden im Tode von ihren Jiingern verlassen. Beide 
erschienen ihren Verehrern nach ihrem Tode, Christus in seinem 
wirklichen, der Frate in einem Atherischen Leibe. Wie die Ge- 
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meinde Christi, durch Wunder gestarkt, naci seinem Tode immer 


mehr wuchs, so vermehrte sich nach dem Tode des Frate die ~~ 


Schar seiner Anhanger durch die vielen Wunder, die sich auf 
_ seine Fiirsprache ereigneten. Zum Lohn fiir seine Leiden und 
Miihen auf Erden thront nunmehr der Frate mit dem Erléser im 
Himmel. War er aber, so beschlie&t Pico seine Schrift, den Hei- 
- ligen in seinem Leben an Tugenden und nach seinem Tode an 
Wundern gleich, so darf man mit Fug erwarten, da& er nun auch 
der kirchlichen Ehren teilhaftig werde, die man anderen Heiligen 
erweist. 

Picos Buch gereichte den Piagnonen wie um seines Inhaltes und 
humanistischen Lateins, so schon um der erlauchten Person des 
Verfassers willen zum héchsten Troste®. Neben ihm vermochte 
sich ein so stiimperhaftes Machwerk, wie es die lateinische Uber- 
tragung Burlamacchis war, nicht zu behaupten. Der Ubersetzer 
erkannte dies selbst; neidlos beugte er sich vor der ,,bewunde- 
rungswurdigen Lebensbeschreibung Johann Franz Picos‘. Gleich- 
wohl wurde selbst sie dem Werke Burlamacchis niemals gefahr- 
lich; allzuweit blieb sie mit ihrem kiimmerlichen Stoffe hinter der 
tatsachenreichen, der Fassungskraft aller Volksschichten gleich- 
ma8ig zuganglichen Erzahlung Pacificos zurtick, als daB sie diese 
hatte verdrangen k6nnen, so wenig sich ihr starker Eindruck auf 
die Gemiiter verkennen lieS. Er auBerte sich in einer mehrmals 
versuchten, mehr oder minder starken Angleichung der Darstel- 
lung Burlamacchis an die Picos, und kam in besonders auffalliger 
Weise in einer Bearbeitung Burlamacchis zum Ausdruck”, die sich 
nach dem Vorgange Picos den Nachweis zur Aufgabe setzte, Sa- 
vonarolas ganzes Leben sei nichts anderes als eine einzige Nach- 
bildung des Lebens Jesu gewesen. ,,Die Tugenden des Frate“, heift 
es hier, ,,waren so groB, da& sie nicht nur Florenz und seine Zeit 
erleuchteten, sondern auch allen anderen Volkern und Jahrhun- 
derten erstrahlen werden. Wohin seine Lehren, Schriften und 
Predigten drangen, iiberall hatten sie eine Reform der Orden und 
Geistlichkeit zur Folge, wie iiberhaupt jedes Ding in der Welt zu 
schreien scheint: Reform, Reform! Woher kam sie, wenn nicht 
von den Predigten und unaufhoérlichen Anstrengungen des gro- 
Ben Savonarola! Welch ungeheures_ kirchliches Verderben 
herrschte vor ihm, und wie sehr schlug nun doch alles zum Bes- 
seren um!‘ Der Bearbeiter geht nun aber iiber sein Vorbild inso- 
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fern weit hinaus, als er dem Nachweise jener Gleichformigkeit 
nicht etwa nur wie Pico einen besonderen Abschnitt widmet, son- 
dern sein ganzes Werk zum ,,Liber conformitatum“ macht und 
besonders die in der Heiligen Schrift auf den Erléser angewandten 
Stellen auf den Frate bezieht. Wie vom Knaben Jesus, so galt 
vom kleinen Hieronymus: ,,Er nahm zu wie an Alter, so an Gnade 
vor Gott und den Menschen“ (Luk. 2, 52). Wie Jesus, so durfte 
der Frate von sich bekennen: ,,Lernet von mir, denn ich bin sanft- 
miitig und demiitig von Herzen“ (Matth. 11, 20). Wie Jesus auf 
dem Berge Tabor, so wurde der Frate in Brescia verklart, von dem 
einen wie von dem anderen konnte man sagen: ,,Es erstrahlite sein 
Antlitz wie die Sonne und sein Gewand wie der Schnee“ (Matth. 
17, 2). Wie Jesus stand der Frate unter der besonderen Obhut 
der Engel, von beiden hie8& es: ,,Er hat seinen Engeln deinetwegen 
befohlen“ (Matth. 4, 6). Wie iiber Jesus, so stritt sich die Menge 
iiber den Frate, indem ,,die einen sagten: er ist gut, die anderen 
aber: nein, er verfiihrt die Massen“ (Joh. 7, 12). Wie Jesus, so 
,Offnete der Frate seinen Mund und lehrte die Menge“ (Matth. 5, 
2). Wie Jesus, so ,,schritt er mitten durch sie hin‘‘ (Luk. 4, 30). 
Beide fielen erst dann ihren Feinden in die Hande, als ihre Zeit 
gekommen war, und so konnten sie beide zu ihnen sprechen: 
,»Dies ist euere Stunde und die Gewalt der Finsternis“ (Luk. 22, 
53). Wie Jesus, so konnte der Frate am Kreuze ausrufen: ,,Mein 
Volk, was tat ich dir oder wodurch betriibte ich dich? Antworte 
mir!‘ (Mich. 6, 3). Wie Jesus, so wurde der Frate am Galgen 
verhéhnt: ,,Wenn du Gottes Sohn bist, so steige vom Kreuze her- 
ab!“ (Matth. 27, 40.) Wie nach dem Worte der Schrift: ,,Ich will 
den Hirten schlagen, so werden die Schafe auseinanderlaufen“, 
»die Jiinger alle den Herrn verlieSen und die Flucht ergriffen“ 
(Matth. 26, 31, 56), so fielen auch vom Frate fast alle seine Jiinger 
ab. Bei Jesus wie beim Frate wurde jedoch das Argernis des 
Kreuzes durch die Herrlichkeit der Erscheinungen und Wunder 
iiberwunden. Wie die Jiinger Jesu, so faBten daher auch die 
Jiinger des Frate bald wieder Mut, ,,unerschrocken gingen sie vom 
Angesichte des hohen Rates hinweg, froh, daB sie gewiirdigt wur- 
den, um des Namens Jesu willen Schmach zu erleiden“ (Apg. 5, 41). 

Betrachtungen solcher Art lehren uns die auferordentliche 
Bedeutung verstehen, welche die Piagnonen den Gesichten und 
Wundern beilegten, die sich auf die Fiirbitte des Frate ereigneten. 


. Bildnis des Biographen Pacifico Burlamacchi 


il 
2. Bildnis des Biographen Johann Franz Pico yon Mirandola 


3. Bildnis des Dominikanergenerals Joachim Turriani. 
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So sehr sich Pico beflei®igt hatte, eine méglichst reiche Zahl sol- 
cher Falle zu sammeln, so war doch auch seine Liste schon bald 
nicht mehr vollstandig. Sie wurde durch einen Nachtrag erganzt, 
welcher den Sohn jenes Johann Manardi®” zum Verfasser hatte, 
der wie als gefeierter Arzt, so als vertrauter Freund Joh. Franz 
Picos bekannt war und einige Jahre am Hofe des Kénigs Ladis- 
laus von Ungarn lebte (+ 1536). Im Jahre 1495 zu Ferrara geboren, 
teilte Ignaz Manardi mit seinem Vater und Pico die Begeisterung 
fiir den Frate, in der er 1519, mit dem Doktorate der freien Kiinste 
und Medizin geschmiickt, in S. Marco als Monch eintrat®. Als 
solcher erlebte er das schreckliche Ende des Compagnaccifiihrers 
Doffo Spini, der am 4. Juli 1520 starb®, von der franzésischen 
Krankheit in einer Weise zerfressen, da8 das Fleisch in Fetzen 
an den Betten hing. Ignaz konnte es sich nicht versagen, gleich 
vielen Burgern den grausig entstellten Leichnam anzusehen und 
dem Begrabnisse anzuwohnen — ein Schauspiel, welches auf ihn 
ebenso tiefen Eindruck machte wie die Beobachtung, da8 auch 
andere Gegner des Frate ein trauriges Ende nahmen. Wahrend 
seines Aufenthaltes in S. Roman zu Lucca wirkte er nicht bloB 
als Chronist dieses Klosters, sondern auch als Beichtvater der 
Nonnen von S. Dominikus, in dieser Stellung Nachfolger Bur- 
lamacchis, dessen Schrift er sicherlich gerne zur Hand nahm. 
Dank seiner alten nahen Beziehungen zum Hause Mirandola 
hatte er aber das Werkchen Picos ganz besonders ins Herz ge- 
schlossen; er schrieb es ab**® und versah es mit Zusdtzen, darunter 
auch mit einem Berichte tiber das schreckliche Ende Doffo Spinis 
und tiber das Wunder der heiligen Katharina von Ricci, die er 
6fter besuchte und sprach. Er starb 1557 zu Viterbo. 

Schon Burlamacchi und Pico hatten in ihren Schriften den 
Zweck mit verfolgt, die Heiligsprechung des Frate anzubahnen’*”” 
Seitdem Pacifico aus dem Munde Julius’ II. die Versicherung er- 
halten hatte, er sei gerne bereit, ihn in die Zahl der Heiligen auf- 
zunehmen, hatte er dieses Vorhaben nicht mehr aus den Augen 
verloren. Als sich nun diese Hoffnung am Ende des Jahrhunderts 
endlich zu verwirklichen schien und sich Clemens VIII. zur 
Kanonisation unter der Voraussetzung bereit erklart hatte, dab 
die dazu nodtigen Unterlagen vorgelegt wiirden, galt es fir die 
Piagnonen, zu handeln. So verfa8te denn Seraphin Razzi, geboren 
zu Florenz 1531, seit 1549 Ménch von S. Marco, seit 1591 Beicht- 
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vater im Kloster der heiligen Katharina von Ricci in Prato, ein 
ebenso frommer und gewissenhafter wie gelehrter und literarisch 
fruchtbarer Ordensmann*”, ein neues ‘Leben des Frate, das in vier 
Biichern den Wandel des Seligen auf Erden und seine Wunder- 
taten vor und nach seinem Hinscheiden beschrieb™. Er stiitzte 
sich hierbei nicht nur auf die Vorarbeiten Burlamacchis, Picos 
und Violis, sondern auch auf die miindlichen Mitteilungen einiger 
Ordensgenossen, die den Frate noch persénlich gekannt hatten*”’; 
doch férderte er nichts Neues zutage und kam tber seine Vor- 
lagen nirgends hinaus***. Dieses Werk iibersandte Razzi zu Be- 
ginn des Jahres 1599 an Clemens VIII. mit der Bitte, es dem 
Drucke iibergeben und zugleich eine Neuausgabe der Schriften 
und Predigten des Frate veranlassen zu wollen*®’. Der Papst 
nahm das Werk aus der Hand des Kardinais Aldobrandini gnadig 
entgegen und hatte sich dem Wunsche des Verfassers wohl auch 
willfahrig gezeigt, hatte sich nicht der Mann ins Mittel gelegt, der 
das Andenken des Frate seit Jahrzehnten mit unversohnlichem 
Hasse verfolgte, der Kardinal Alexander de’ Medici, der auch 
schon die von den Piagnonen friiher beabsichtigte Verdffent- 
lichung eines Abrisses seines Lebens zu hintertreiben gewuBt 
hatte. Er verstand es, vom Jesuitenkardinale Bellarmin kraf- 
tig unterstiitzt, den Papst umzustimmen, und teilte dem Ver- 
fasser, als sich dieser im Jahre 1600 pers6nlich in Rom eingefunden 
hatte, mit, angesichts der vielen Widersacher, die der Frate immer 
noch habe, sei es nicht der Wunsch des Heiligen Vaters, daB seine 
Schrift im Drucke erscheine**. Damit sah Razzi seine Hoffnung 
in nichts zerronnen und sein Werk dem Staube der Bibliotheken 
geweiht, dem es bis heute verfallen blieb. Er mu8te sich mit dem 
Gedanken trésten, da Marco della Casa*®®, Monch von S. Marco, 
und der Dominikaner Augustin von Pontremoli‘*®, die das Leben 
des Frate ebenfalls beschrieben und ihm als Gewahrsmanner ge- 
dient hatten, das gleiche Los teilten, ja da8 noch nicht einmal 
die Schrift eines Mannes wie Johann Franz Pico in die weitere 
Offentlichkeit gedrungen war. 
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C. Savonarolainder Geschichtsliteratur. 


Von der Parteien Gunst und HaB verwirrt, 
Schwankt sein Charakterbild in der Geschichte. 


Schiller. 


Zwei Hauptfehlerquellen sind es, welche das_ geschichtliche 
Urteil zu triiben und irrezufiihren geeignet sind, mangelhafte 
Kenntnis der tatsachlichen Verhaltnisse bzw. der hieriiber be- 
richtenden ersten Quellen und religiéds-dogmatische oder politische 
Voreingenommenheit; sie richten schon einzeln, erst recht aber, 
wenn Sie vereint auftreten, das gré8te Unheil an. Ein Musterbei- 
spiel ist die Geschichte Savonarolas. Die mit zaher Beharrlichkeit 
festgehaltenen Vorurteile iiber ihn wurzeln zum guten Teile in 
mangelhafter Quellenbeniitzung, naherhin in einseitiger Bevor- 
zugung der Berichte seiner Gegner, die, nachdem sie ihn an den 
Galgen gebracht, selbstverstandlich allen Grund hatten, nun auch 
den Anschein zu erwecken, als sei dies mit vollem Rechte ge- 
schehen. Noch mehr machte sich der Einflu8 abweichender 
kirchlicher oder politischer Grundsatze bemerklich, durch welche 
ja von vornherein auch schon die Quellenauswahl selbst bedingt 
ward. Gerade Savonarola war nun aber ein Mann, an dem sich 
die Geister schieden. Savonarola hie’, ob mit Recht oder Unrecht, 
Kampf gegen mediceische, gegen alle Tyrannei, Kampf fiir Volks- 
freiheit, Republik und Demokratie; wer immer also von solchem 
Kampfe nichts wissen wollte, der mufte von vornherein schon 
mehr oder weniger gegen einen Mann eingenommen sein, in dem 
sich das Ringen um die politische Freiheit verk6rperte. Savonarola 
hieB aber noch viel mehr Kampf gegen rémische Verrottung und 
kirchliches Verderben, Kampf fiir eine griindliche Reform an 
Haupt und Gliedern. Savonarola hie Verlegung des Wesens des 
Christentums in werktatige Gottes- und Nachstenliebe, in die 
Nachfolge Christi, in die Anbetung im Geiste und in der Wahr- 
heit. Savonarola hie8 Verkérperung des von den Aposteln ge- 
predigten und in der Tat getibten Grundsatzes: ,,Du sollst Gott 
mehr gehorchen als den Menschen!“ Wer immer nun von einer 
ernsten Reform nichts wissen wollte; wer immer, von Rom ab- 
hangig, mehr zum Papste als zur Kirche stand; wer immer den 
Glauben iiber die Liebe setzte und sich mit 4uBeren Werken als 
einer Abschlagszahlung fiir den Mangel an christlicher Gesinnung 
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begniigte; wer immer an blinde Unterwiirfigkeit unter den Heili- 
gen Stuhl das Heil in Diesseits und Jenseits band, der konnte 
einem Manne nicht gerecht werden, der es gewagt hatte, selbst 
dem Papste ins Angesicht zu widerstehen. Da nun die VerauB8er- 
lichung des Christentums und seine Verwechslung mit bequemem 
Werkdienste und willigem Glaubensgehorsame seit den Tagen des 
Frate, durch die tridentinische Reform eher verstarkt als behoben, 
innerhalb des Katholizismus unerschiittert blieb, so mu8 man sich 
bei katholischen Schriftstellern und besonders bei den Vatern der 
Gesellschaft Jesu, den eifrigsten Beférderern und AnwAalten nach- 
tridentinischer Kirchlichkeit, auf eine abfallige Beurteilung des 
Frate von vornherein gefa8t' machen. Mit Recht konnte man 
darauf hinweisen, kein streng kirchlicher Katholik habe es in 
letzter Zeit gewagt, ein Leben Savonarolas zu schreiben, die Ge- 
schichtschreiber der Kirche und des Papsttums seien nur ge- 
legentlich auf ihn zu sprechen gekommen und mit ihm ebenso 
hart, wie mit Alexander VI. nachsichtig verfahren’*. 

Mit tiberraschender Unbefangenheit spricht sich tiber den Frate 
der r6mische Historiker Sigismund de’ Conti in den ,,Geschichten 
seiner Zeit“ aus’. Er preist ihn als einen sittenstrengen, gelehrten 
und beredten Mann, der, wenn er sich nicht in den Streit mit Rom 
verwickelt hatte, zu hohen kirchlichen Wiirden hatte empor- 
steigen und dem katholischen Glauben hervorragende Dienste er- 
weisen kénnen. Auch Paul Jovius, Bischof von Nocera (1483 bis 
1552), der Mann mit der kauflichen Feder, Aiufert sich iiber den 
Prediger mit anerkennenswerter Milde wnd MaBigung in Worten, 
die von unwillkiirlicher Bewunderung Zeugnis ablegen, obschon 
ihm sein Lob nichts eintrug. Wenn er auch seinen geheimen 
Ehrgeiz, seine Einmischung in die Politik, seine allzu freimiitige 
Sprache und seinen Widerstand gegen den Papst riigte, so lie er 
doch auch seinen Vorziigen Gerechtigkeit widerfahren und 
driickte sein Bedauern dariiber aus, da8 solch ein Mann ein so 
grausames, seiner Tugend und unglaublichen Beredsamkeit so 
wenig entsprechendes Ende genommen habe*. Der sienesische 
Pfarrer Sigismund Tizio* (1458—1528) liest in seiner ,,Sienesi- 
schen Geschichte“ die Geschicke des Frate an den Sternen ab. 
Aus den Sternen, berichtet er®, sei das Auftreten eines geringeren 
Propheten zu entnehmen gewesen, eines Mannes mit glanzendem 
Geiste und au8erordentlicher Gelehrsamkeit, der aber in seiner 
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Heuchelei, Doppelziingigkeit und Verschlagenheit die Unwahrheit 
verkiinden und Blutvergie8en verursachen “miisse — Anzeichen, 
die sich nur auf den Ferraresen beziehen kénnten. Tizio, der aus- 
driicklich beteuert, nicht im geringsten von der Kirche abweichen 
zu wollen, fiigt bei, noch immer gebe es in Florenz unzablige 
Leute, die ihn, von seiner Unschuld iiberzeugt, fiir einen Prophe- 
ten und Martyrer hielten; er selbst habe seinen Proze8 gelesen 
und darin nichts Todeswiirdiges gefunden, nur sein Ungehorsam 
verdiene ernsten Tadel. In den dunkelsten Farben zeichnet 
Raphael Maffei von Volterra, daher der Volterraner genannt, ein 
unkritischer, angstlicher, seinen kirchlichen Oberen gegeniiber 
zur Schmeichelei geneigter Mann® (1452—1522), das Bild des 
Predigers. Ihm zufolge’ erwarb sich dieser durch hervorragende 
Schlauheit und mittelmaBige Gelehrsamkeit, durch Beredsamkeit 
und unermeSlichen Ehrgeiz nicht nur in-religidsen, sondern auch 
in politischen Dingen héchstes Ansehen beim Volke, obschon er 
vom verninftigen Teile der Biirgerschaft abgelehnt wurde. Durch 
seine Heuchelei verschaffte er sich den Ruf eines Propheten, wo- 
durch er sich zur Widerspenstigkeit gegen den Papst verleiten lieB. 
Er widerriet den Besuch der ewigen Stadt, und es hatte wenig ge- 
fehlt, so hatte er eine neue Ketzerei aufgebracht. Ob solch harten 
Urteils zur Rede gestellt, entschuldigte sich Raphael mit der Er- 
kl4rung, seine Darstellung beruhe auf den Erkundigungen, die er 
in Rom angestellt habe®. Den Fu8tapfen Raphaels folgte der 
Oratorianer Oderich Raynald (1595—1671), unter den Fortsetzern 
der Annalen des Baronius der bedeutendste, wenn ihm auch vor- 
geworfen wurde, daf er nicht immer die noétige Kritik itibe und 
Erdichtetes fiir wahr annehme’®. Er schilderte den Frate als 
einen niedrigen Heuchler, Liigner und Betriiger*®, wogegen 
Dominikus Mansi in einer langen Anmerkung Verwahrung mit 
dem Bemerken einlegte, Savonarola, nach dem Zeugnisse eines 
heiligen Franz von Paula und eines heiligen Philipp Neri ein 
heiliger Mann, habe jedenfalls seine guten Griinde gehabt, sich 
liber die papstlichen Anordnungen hinwegzusetzen. Seine Weis- 
sagungen seien zum guten Teile bereits in Erfillung gegangen, 
und selbst wenn er sich zuweilen getauscht hatte — brachten 
denn nicht auch die alttestamentlichen Propheten manches als 
wahre Weissagung vor, was ihre erregte Phantasie ihnen vor- 
spiegelte? Die schroffe Haltung Raynalds war aber um so auf- 
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falliger, je stirker ihr Gegensatz zu der ausfiihrlichen Darstellung 
war, welche ein anderer Fortsetzer des Baronius, der Dominikaner 
Abraham Bzovius (1567—1637), +geliefert hatte. Unter allen 
Historikern hatte Bzovius als der erste nicht nur die Verteidi- 
gungsschriften eines Dominikus Benivieni und seines Bruders 
Hieronymus, Georg Benigni, Johann Nesi, Barth. Redditi, Paul 
von Fucecchio, Placidus Cinozzi, Kaspar Contarini, Franz Caloro 
u. a. herangezogen, sondern sogar schon die Leben Picos und 
Burlamacchis beniitzt; von den beiden letzteren machte er so aus- 
giebigen Gebrauch, da8 er ihre Berichte in grofen, auf die ein- 
zelnen Jahre verteilten Abschnitten meist wortlich und so gut 
wie vollstandig ttbernahm. Seine Annalen, die also in Wirklich- 
keit den ersten, wenn auch noch nicht zusammenhangenden 
Druck Burlamacchis boten, kamen daher in Sachen des Frate 
iiber alle bisherigen Darstellungen weit hinaus und konnten von 
den spateren Historikern wie Raynald nicht ohne wesentliche Be- 
eintrachtigung ihrer eigenen Leistungen vernachlassigt werden. 
Auf sie bezog sich Heinrich Spondanus (1568—-1643), Bischof von 
Pamiers, ein weiterer Fortsetzer des Baronius; er kam zu dem 
Ergebnisse“, selbst wenn Savonarolas im Kerker erpreBte Ge- 
standnisse durchaus echt waren, so enthielten sie doch nichts, was 
so harte Bu8e verdient hatte, es miiBte denn nur seine Vorliebe 
fiir die Franzosen sowie die Berufung eines Konzils zur Reform 
der Kirche als ein des Feuers in diesem und im anderen Leben 
wurdiges Verbrechen erachtet werden. Da8B sich besonders die 
franzésichen Dominikaner ihres Ordensgenossen wacker an- 
nahmen, gereichte ihnen nur selbst zur Ehre*®. So gab Jakob 
Quetif, wie schon erwahnt, nicht nur sein von Pico geschriebenes 
Leben heraus*’, das er in zwei Banden durch eine Fiille gelehrter 
Bemerkungen sowie durch eine Menge von Ausziigen aus Bur- 
lamacchi-Bottonio und durch reiche Beigaben amtlicher Schrei- 
ben des Heiligen Stuhles oder der Signorie und sonstiger wichtiger 
Schriftstiicke zu einer wahren Fundgrube wertvollen, fiir die Ge- 
schichte des Frate vielfach noch heute unentbehrlichen Stoffes 
machte, sondern veranstaltete zugleich auch eine Sammlung seiner 
erbaulichen Briefe und kleineren Schriften'*, wahrend sein Freund 
und Mitbruder Jakob Echard, der Fortsetzer und Vollender des 
von ihm begonnenen groBen Werkes iiber die Schriftsteller des 
Predigerordens, ein ausfiihrliches Verzeichnis der Schriften des 
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Frate beisteuerte*. A. Touron* stiitzte sich in seiner ,,Geschichte 
der berithmten Manner des Dominikanerordens“ auf Bzovius, und 
das hie® auf Burlamacchi und Pico, ja ein so hervorragender 
Kirchenhistoriker wie Alexander Natalis trug sogar kein Beden- 
ken, die MiBachtung des Kirchenbannes durch den Frate mit dem 
Hinweise auf seine Ungerechtigkeit in Schutz zu nehmen‘’. Da 
sich aber der Dominikanerorden selbst seines Propheten nur 
wenig annahm, ihm keinerlei Verehrung erwies und nicht einmal 
die Ehre der Eintragung in sein Martyrologium zubilligte, so er- 
klarten die Bollandisten, sein Leben nicht in ihre groBe Samm- 
lung aufnehmen zu k6énnen; sie fiihrten ihn unter den _ ,,Uber- 
gegangenen“ (praetermissi) auf und bemerkten nicht ohne feinen 
Spott, sie seien gerne bereit, ihm in einem Nachtragsbande einen 
Platz einzuraumen, sobald sie von seinen Ordensoberen in Kennt- 
nis gesetzt wiirden, da8 der Heilige Stuhl damit einverstanden 
i‘*. Der Jesuit Martin Delrio (1551—1608) gab zwar in seinen 
Untersuchungen liber die Magie den g6ttlichen Ursprung der 
Offenbarungen der Jungfrau von Orleans zu, erkannte aber die 
Prophetie des Frate als Teufelsbetrug nicht nur aus der Tatsache 
ihrer Nichterfiillung, sondern auch aus der Mifachtung des papst- 
lichen Bannes, und hielt jene fiir frommer und beherzter, die sich 
auf die Seite des Heiligen Stuhles stellten, statt sich mit seinen. 
Vv. po easiest fiir das Ansehen eines einzelnen Mannes einzu- 
setzen’®, Der Jesuit Hieronymus Tiraboschi (1731—1794) spen- 
dete zwar der Beredsamkeit des Frate hohes Lob, entriistete sich 
aber zugleich aufs tiefste tiber sein frevles Unterfangen, dem 
Heiligen Stuhle den Gehorsam nicht nur selbst aufzusagen, son- 
dern auch die Massen hierzu aufzuhetzen und den Papst vom 
Throne zu stiirzen?®. Der verdienstvolle Historiker Ludwig Anton 
Muratori (1672—1750), Bibliothekar und Propst zu St. Maria 
della Pomposa zu Modena, in seiner Jugend durch die Schule der 
Jesuiten gegangen, schrieb durchaus in ihrem Sinne™, Savonarola 
habe sich durch Mif8achtung papstlicher Anordnungen und Be- 
schaftigung mit Politik unzweifelhaft einer schweren Pflichtver- 
letzung schuldig gemacht, obschon er unleugbar ein Mann von aus- 
gezeichneter Frommigkeit war, ausgestattet mit den seltenen Gaben, 
die den wahren Diener Gottes verraten, von den Guten als Mar- 
tyrer verehrt, dessen Werke eine wunderbare Salbung und den 
Geruch der Heiligkeit verbreiten. Aufs entschiedenste nahm der 
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Frate gegen die landlaufigen Beschuldigungen der gelehrte Anton 
Magliabechi (1633—1714) in Schutz, der beste Kenner seiner 
Werke, Bibliothekar des GroBherzogs Cosimo III. von Toskana. 
In einem Schreiben” an den protestantischen Stadtpfarrer Theo- 
phil Spizel von S. Jakob in Augsburg vom Jahre 1679. bezeichnete 
er diese Vorwiirfe als vollstandig haltlos, denn Savonarola sei als 
Biirger, als Christ und als Ordensmann nicht bloB berechtigt, 
sondern sogar verpflichtet gewesen, sich zu einer Zeit, da alles 
drunter und driiber ging und Sittenlosigkeit und Atheismus 
schamlos ihr Haupt erhoben, um die Politik anzunehmen, wie 
dies unter Ahnlichen Verhaltnissen auch zahilose Heilige taten. 
Hatte er nach Ehren und Wiirden gezeigt, so wiirde er den Medici 
nach Gefallen geredet und dem Papste geschmeichelt haben, der 
ihm den Kardinalshut anbot. Die béswilligen Anklagen, die gegen 
ihn im Schwange sind, gehen meist ‘auf den Prozef zuriick, der 
offensichtlich gefalscht ist. 

Die Stellung, welche die Protestanten zu Savonarola einnahmen, 
war durch die Natur der Sache gegeben. Denn einerseits konnten 
sie einem Manne ihre Anerkennung nicht versagen, der ob seiner . 
reformatorischen Tatigkeit vom Papste dem Galgen tiberantwortet 
worden war, zumal da sie in seinen Schriften manche ihnen eigen- 
tiimlichen Lehrsatze zu finden glaubten, anderseits mu8te sein 
standhaftes Festhalten an der katholischen Kirche, ihrer Ver- 
fassung, ihren Lehren und Sakramenten notwendig ihr Mi8fallen 
erregen. Als Martin Luther 1510 auf seiner Romreise nach 
Florenz kam, waren die Flammen, die den Frate und seine Ge- 
nossen verzehrt hatten, so wenig verraucht wie der Zorn seiner 
Gegner, und so mochte der deutsche Augustiner, ob er nun bei 
seinen Ordensbriidern in Heilig Geist oder im prachtigen Kloster . 
Marianos von Gennazano vor dem Tore S. Gallo Herberge nahm, 
uber das Wirken und Ende des Propheten wenig Gutes erfahren 
haben. Neuerdings ward er an ihn erinnert, als er 1521 auf dem 
Wege zum Wormser Reichstage in Naumburg weilte und hier 
von einem Priester ,,des frommen christlichen Savonarola“ Bild- 
nis mit der Mahnung erhielt, ,,bei der erkannten Wahrheit mit 
breitem Fu8 auszuhalten, denn sein Gott werde mit ihm sein und 
fest bei ihm stehen’*“. Als es sich nun 1523 darum handelte, 
Savonarolas langst auch in Deutschland beliebte Erklarung des 
Psalms Miserere neu aufzulegen, bezeichnete ihn Luther in seiner 
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Vorrede™ als heiligen Mann, seine Auslegung als heilige Betrach- 
tung, die er dem Leser vorlege, um ihm an diesem Beispiele darzu- 
fun, was fiir Leute der greuliche Stuhl der Verderbnis umzubrin- 


_ gen pflege. Denn, fuhr er fort, eine Schlange aus der Zahl jener, 


die sich des Namens des heiligen Franz riihmen, brachte diesen 
Mann um, ohne alle Schuld, wie es hei8t, lediglich um seiner Pre- 
digt willen, die rémische Giftgrube miisse ausgeriumt werden. 
Zwar hoffte der Antichrist das Gediachtnis eines solchen Mannes 
ausl6schen und dem Fluche weihen zu kénnen. Aber siehe da, 
er lebt und sein Andenken ist im Segen, mégen gleich Papst und 
Papisten dartiber zerbersten und die Papstmutter mit ihnen. Wohl 
hing die Befleckung menschlicher Lehre zu Zeiten auch den FiiRen 
Savonarolas an, wie sich denn dazumal niemand vollkommen von 
ihr rein zu erhalten vermochte. Immerhin gab er jedoch ein Bei- 
spiel evangelischer und christlicher Lehre, da er nicht von seinen 
eigenen Werken, Geliibden, Satzungen oder Messen, sondern 
allein von Gottes Barmherzigkeit sein Heil erwartete. 

Den Bewzinderern Savonarolas gesellte sich der lutherische 
Demprediger Urbanus Rhegius von Augsburg bei, der hier am 
19. September 1524 eine dem Ratsherrn Hugo Zolner”’ gewidmete 
deutsche Ubersetzung der Auslegung des 50. Psalmes mit dem 
Titel herausgab: ,,Ain iiberauB Schon iiber alle Schéne AuBlegung 
des lieblichenn Psalmenn Miserere mei Deus, durch den allerbe- 
wertesten (mit seinem Blut) Hieronimum Savonarolam Ferrarien- 
sem, do er gefangen was inn aynem grewlichenn Kerker inn dem 
Florenntiner Sal. Widerumb zu ernewerunng inn truck gefiirdert 
durch den Hochgelerten Doktor Urbanum Regium, Anno 
MDXXIIII.“ ,,Ich habe neulich“, bekennt Rhegius in der Widmung, 
,eine kiinstliche Auslegung Savonarolas tiber den BuBpsalm Mise- 
rere gelesen und daraus ersehen, wie Gott zu aller Zeit inmitten 
der Finsternis des Unglaubens ein Fiinkchen des rechten Feuers 
erhalten hat, denn dieser Hieronymus lebte zu einer Zeit, da Men- 
schensatzungen das Licht heller Lehre nahezu ganz _ verfinstert 
hatten, tat aber dennoch von Glaube, Liebe, Hoffnung und rechter 
Erkenntnis Gottes durch Christus so viel Meldung, dai zu erken- 
nen ist, er habe sich viel mehr biblischer Schrift als menschlicher 
Lehre beflissen.‘’ Ebenfalls zu Augsburg erschien 1542 eine neue 
Ubersetzung mit dem Titel: ,,Der LI. Psalm Davids Miserere mei 
Deus, durch den christlichen Bruder Hieronymum Savonarolam 
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Prediger Ordens, vom Bapst verbrandt, inn gebets weise Latei- 
nisch gestellet und christlich auBgelegt, verteiischt durch Johan- 
nem Spangenberg, Prediger zu Northausen. 1542. Diese Uber- 
tragung, mit Bentitzung der Lutherschen angefertigt, erntete so 
groBen Beifall, daB sie 1547 und 1564 zu Leipzig, 1562 und 1565 
zu Niirnberg neu aufgelegt wurde und ihren Urheber ermutigte, 
1565 wiederum zu Niirnberg eine deutsche Ubersetzung des Psalms 
(80): ,,Qui regis Israel‘ ausgehen zu lassen®*. Der lutherische 
Pfarrer Michael Sax*’ veréffentlichte 1597 zu Leipzig eine deut- 
sche Ubersetzung des Psalms (30): ,,In te, Domine, speravi‘‘, wah- 
rend Nikolaus Mammeranus 1552 zu Koln die Schrift ,,Von der 
Einfalt des christlichen Lebens“ verdolimetschte”. Bartholomaus 
Amantius, beider Rechte Doktor, kurfiirstlich pfalzischer und 
markgraflicher Rat zu Lauingen und kaiserlicher Poet”, lieB 1556 
zu Lauingen die Auslegung des Vaterunsers in deutscher Zunge 
erscheinen. Er eignete die Schrift der verwitweten Markgrafin 
Emilie von Brandenburg-Ansbach zu, in der Hoffnung, sie werde 
die Widmung gnadig annehmen, denn Bruder Hieronymus sei 
ein vergotteter Mann und in diese Welt als ein hoher Prophet 
und Apostel des Wortes Gottes geschickt worden, mit dem Auf- 
trage, zu Florenz das reineWort Gottes zu verkiinden. Wie Luther, 
Joh. Reuchlin und Philipp Melanchthon, so habe sich auch Joh. 
Brenz in den anerkennendsten Worten tiber ihn ausgesprochen. 
Er selbst, Amantius, habe Wunder gehért wie Brenz, da er einst 
zu Tubingen den 51. Psalm erklarte, Savonarolas Geist hochge- 
priesen, ja frei heraus bekannt habe, dem Manne komme in inner- 
lichen Betrachtungen der Psalmen und Heiligen Schrift niemand 
gleich. Uberdies sei er, fahrt Amantius fort, vor etlichen Jahren 
von seinem heibgeliebten Lehrer Philipp Melanchthon, den er | 
etliche Biichlein Savonarolas habe lesen lassen, eindringlich er- 
mahnt worden, sie in Druck zu geben, doch habe sich dies nicht 
schicken wollen, bis er endlich nach Lauingen gekommen sei. und 
hier durch die Gnade Otto Heinrichs, Pfalzgrafen von Neuburg 
und Kurfiirsten von der Pfalz, einen Drucker gefunden habe. Ob- 
schon es nun viele Auslegungen des Vatersunsers gebe, so scheine 
ihm doch die Savonarolas alle zu iibertreffen von wegen des 
hohen Geistes, den der Mann gehabt, so daB er nicht zweifle, er sei 
von Gott bis in den dritten Himmel verziickt worden und habe da 
seltsame Dinge gehért und gesehen. 
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Hatten sich nun die bisherigen Ubertragungen auf erbauliche 
Schriften des Frate beschrankt, so wollte man doch auch Proben 
seiner beriihmten Kanzelberedsamkeit kennenlernen, und da 
man echte Predigten nicht zur Hand hatte, so fertigte man un- 
* echte an, wie solche unter dem Titel erschienen: ,,Syben schéner, 
tréstlicher Predig, von dem saligen und heiligen mann Hieronymo 
Savonarola in Latein gestellt und jetzundt auffs Erste durch 
Michaeln Lindenern poeten, allen Christen zu nutz und Trost 
vertetischt. Darin der Welt elendt, jammer und noth abgemahlet. 
Darzu wie man Bu8 thun soll, und selig werden. Wittenberg 
1557.  Derselbe Lindener, der Verfasser der zotenreichsten 
Schwankbiicher des 16. Jahrhunderts, legte 1560 noch eine weitere 
Schrift mit dem Titel vor: ,,Der kurtz und guldine Griff, und 
1561 das Buch ,,Grund und Bericht vom Gewalt und ansehen der 
Obrigkeit‘‘, beide mit dem ausdriicklichen Vermerke: ,,authore 
Jeromino Savonarola“. Bei all diesen Predigten und Schriften 
handelt es sich um plumpe Falschungen Lindeners®”; denn nicht 
nur sind sie unter den echten Werken des Frate nicht nachzu- 
weisen, Sie setzen auch tiberall deutsche Verhaltnisse, namentlich 
den deutschen Protestantismus voraus. Immerhin bilden sie einen 
sprechenden Beweis fiir das Ansehen, das den Frate im protestan- 
tischen Lager umflo®B und uns auch das Mif8trauen erklart, das 
ihm als einem von Luther und den Lutheranern so gefeierten 
Manne in katholischen, besonders in italienischen Kreisen mehr 
und mehr entgegengebracht wurde. Erinnern wir uns doch, dafi 
Herzog Cosimo J. die ihm so verhaBten Piagnonen als Abk6mm- 
linge eines Ketzers brandmarkte, der in Deutschland als Vorlaufer 
Luthers und Martyrer gefeiert werde, wie sich aus vielen aus deut- 
schen Landen eingeschmuggelten Schriften, besonders aber aus 
einem Schreiben ergebe, mit dem Luther selbst Savonarolas Aus- 
legung des Psalmes Miserere begleitet habe**. Vergeblich hatte 
schon Joh. Fischer, Bischof von Rochester, von Paul III. zum 
Kardinale erhoben (f 1535), den Protestanten die Berufung auf 
Savonarola mit dem Hinweise®” zu entleiden versucht, dieser sei 
lediglich wegen seiner hartnackigen Mifachtung des_ Kirchen- 
bannes, nicht aber wegen irgendwelcher Ketzereien verdammt 
und verbrannt worden, denn es stehe fest, da& niemand die 
Lehren Luthers entschiedener verworfen habe als eben er. Gleich- 
wohl blieb der Ruhm des Frate im SchoBe der deutschen Prote- 
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stanten so unerschiittert, daB sogar eben sie die ersten waren, die 
mit einer gedruckten Lebensbeschreibung hervortraten. 

Noch waren in Italien selbst die Biographien, welche Bur- 
lamacchi und Pico dem Propheten gewidmet hatten, lediglich 
in mehr oder weniger treuen Abschriften im Umlaufe, als Cyria- 
kus Spangenberg, der Sohn des bereits erwahnten Ubersetzers, 
1556 zu Wittenberg seine ,,Historia vom Leben, Lehre und Tod 
Hieronymi Savonarola“ veréffentlichte*”, die bei der Sparlichkeit 
und Einseitigkeit der ihr zugrunde liegenden Quellen — es 
waren hauptsachlich der Proze8, Turrianis und Romolins Bericht 
iiber die Hinrichtung, die Breven an Franz von Apulien und die 
Franziskaner, die Denkwiirdigkeiten Philipps von Commynes und 
die Darstellungen Raphaels von Volterra und Jovius — natiirlich 
nur ein sehr unvollkommenes Bild des Mannes und seines Rin- 
gens bot und zahlreiche Irrtiimer barg, aber doch die Triebkrafte 
seines Strebens und des gegen ihn entbrannten Kampfes mit 
sicherem Blicke erfaBte. An Spangenberg hielt sich Gottfried 
Arnold**, der den Frate im unmittelbaren Anschlu8 an die Jung- 
frau von Orleans behandelte. Mit warmem Lobe bedachte ihn 
auch Theodor Beza; daB er von einem Papste wie Alexander VI. 
aus der Welt geschafft wurde, sei allein schon der sicherste Be- © 
weis seiner Froémmigkeit™*. Matthias Flacius rechnete es ihm zum 
besonderen Verdienste an, da8 er die menschlichen Uberlieferun- 
gen zerstért, die Kommunion unter beiden Gestalten verteidigt, 
die Ablasse verdammt, das schandliche Leben der Geistlichkeit 
gegeiBelt, den Primat des Papstes geleugnet und gelehrt habe, 
Christus habe seine Schliissel der gesamten Kirche und nicht dem 
Petrus allein verliehen®. Dem Magdeburger Centuriator folgten 
Joh. Wolf** und Joh. Heinr. Heidegger*”, wahrend J. Hottinger - 
bereits das Bedenken Auferte*’, es sei doch nieht so ganz ausge- 
macht, ob er die Reformation angebahnt habe, da er nicht wenig 
irdischen Schmutz an sich trug und die Wesenswandlung, die 
Bilder und Heiligenverehrung und andere den Papstlichen an- 
genehme Dinge hochhielt. Gabriel Naudé wunderte sich denn 
auch**, daf die deutschen Protestanten diesen Dominikaner, der 
doch nur ein falscher Prophet und darauf bedacht gewesen sei, 
sich unter dem Scheine erheuchelter Frémmigkeit der Herrschaft 
zu bemachtigen, mit so hohen Lobspriichen auszeichneten. Noch 
weiter ging Joh. Franz Buddeus, der den Ménch in einer Jugend- 
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schrift® als echten Jiinger eines Kaisers Tiberius und eines 
Machiavelli hinstellte, als einen wirklichen Tyrannen, der das 
gottliche wie menschliche Recht gleicherweise mit FiiSen trat, 
sich noch dazu fiir einen Propheten ausgab und in den Mantel 
_ der Heiligkeit hiillte, das argste Verbrechen, das es geben kénne. 
Spater nahm jedoch Buddeus jene friihere Abhandlung, die er 
nicht so fast auf Grund zuverlassiger Quellen als vielmehr in 
jugendlichem Uberschwange verfaBt habe, an der Hand des ihm 
inzwischen bekannt gewordenen Lebens Picos und der ihm von 
Quetif beigebenen reichen Ausziige aus Burlamacchi-Bottonio aus- 
driicklich zuriick und stellte sich mit den Piagnonen unbedenklich 
auf die Seite des Frate, dem héchstens sein Ehrgeiz nicht ganz 
mit Unrecht zum Vorwurfe gemacht werden kénne”’. 

Buddeus drang jedoch mit diesen Ergebnissen nicht durch, in 
den Hintergrund geschoben durch die rationalistische Geschichts- 
auffassung der nun mit Macht hereinbrechenden Aufklarungszeit, 
die im historischen Wo6rterbuche des Freidenkers Peter Bayle 
ihren klassischen Ausdruck fand**. Mif8trauisch schon gegen 
Commynes und Guicciardini, den Berichten Burlamacchis und 
Picos aber schon um ihrer ansté8igen Wunder und Prophetien 
wilen von Hause aus und grundsatzlich abgeneigt, vertraute Bayle 
auf die angeblichen Gestandnisse des Frate im Prozesse sowie auf 
die Angaben des papstlichen Zeremonienmeisters Johannes Bur- 
chard und auf die Darstellung Raphaels von Volterra und gelangte 
zum Urteile, Savonarola sei ob seiner Beschaftigung mit Politik 
sowie als falscher Prophet und Volksbetriiger mit Recht hin- 
gerichtet und von den Protestanten mit Unrecht unter die Zeugen 
der Wahrheit und Martyrer versetzt worden. Unbeirrt vom Macht- 
spruche Bayles reihte J. L. v. Mosheim” den Frate unter die recht- 
schaffensten und verniinftigsten Manner jener Zeit ein, der mit 
Freude und Standhaftigkeit auf dem Scheiterhaufen dafiir gebuBbt 
habe, daB er die Schwiren Roms etwas zu frei angetastet. J. G. 
Herder wagte sogar eine kraftige Lanze gegen Bayle fiir ihn ein- 
zulegen, indem er im ,,Teutschen Merkur** sein Bildnis mit einem 
erlauternden Aufsatze des Inhaltes versah, Savonarola sei einer 
der Menschen, iiber welche die Stimmen wohl immer geteilt seien, 
von seinen Freunden zum Himmel erhoben, von seinen Feinden, 
weil das irdische Feuer ohne Zweifel nicht hinreichte, ihren Haf 
zu kiihlen, in die tiefste Hélle verdammt. Er selbst, Herder, habe 


950 SAVONAROLA IN DER GESCHICHTSLITERATUR 

nur seine Schrift ,,Von der christlichen Einfalt“ und einige geist- 
liche Briefe gelesen, darin aber viele scharfe Blicke, reinen Sinn 
und selbst viel von der christlichen Einfalt gefunden, die er so 
sehr lobte. Wenn es Bayle so sehr tadle, da8 er sich mit Politik 
beschaftigte, so méchte er sehr récht haben, wenn er dies in 
gegenwartiger Zeit getan hatte; unter den damaligen Verhaltnissen 
aber, in einer Republik und in einer gefahrlichen UmwaAalzung, war 
die Sache offenbar ganz anders, wir tun also unrecht, den Mab- 
stab fremder Zeit an ihn anzulegen. Die Gestandnisse waren ihm 
von Todfeinden durch die Folter erpre&t. Seine Freunde ver- 
sichern, er habe seine Offenbarungen nicht geleugnet, und selbst 
seine Feinde behaupten nur, er habe es verbliimt, in dunklen Aus- 
driicken getan. ,,Und mein! Was ist es fiir eine Art, jemand 
durch die Tortur zu fragen, ob er ein gottlicher Prophet sei?“ 
Auch K. v. Benkowitz™ wies Bayles Urteil als zu hart ab; Savona 
rola sei jedenfalls kein Betriiger, und zwar ,,ein ehrgeiziger, 
schwarmerischer und verwegener, aber zugleich ein sehr gelehr- 
ter, frommer, sanfter und wohlwollender Mann gewesen, der in 
die merkwiirdige Klasse von Menschen gehorte, die in allen ande- 
ren Riicksichten vollkommen weise sind und nur in einem Punkte 
schwarmen oder eine sogenannte fixe Idee haben. Die seinige 
war das Weissagen. Dagegen vermochte sich dem Einflusse 
Bayles selbst ein sonst so ntichterner und vorsichtiger Forscher 
wie J. Matth. Schréckh” nicht zu entziehen, wenn er als Haupt- 
flecken an dem leuchtenden Bildnisse des Ménches seinen prophe- 
tischen Anspruch und sein Eingreifen in die Politik hinstellte, und 
noch viel mehr atmete den sp6ttisch-absprechenden Geist des fran- 
zosischen Aufklarers ein 1781 angeblich zu Genf, in Wirklichkeit 
aber zu Florenz ohne Namen des Verfassers erschienenes Leben", 
das erst dem Jesuiten Nikolaus Scarponio zugeschrieben, dann 
aber von dem florentinischen Schriftsteller Modest Rastrelli 
(+ 1815) als sein Werk anerkannt wurde’”. Unter Bentitzung der 
Aufzeichnungen Peter Parentis*® entwarf Rastrelli ein gedringtes, 
durch sehr viele Irrtiimer entstelltes Bild des Propheten, den er 
gern mit beifendem Hohn tibergo8 und in fiinf boshaften Vor- 
bemerkungen als einen heuchlerischen Volksverfiihrer hinstellte, 
der schwache Gemiiter unter der Maske der Heiligkeit in Fanatis- 
mus verstrickt habe. Worin bestehe denn der Ruhm dieses Mén- 
ches? Darin, daf er im Martyrologium der Protestanten stehe! 
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Durch Rastrellis hamischen Angriff herausgefordert, traten die 
Sohne S. Marcos schon im folgenden Jahre mit zwei stattlichen 
Werken auf den Plan, die beide dem GroBherzoge Peter Leopold 
von Toskana gewidmet waren. Das eine hatte den P. Vinzenz 
Barsanti zum Verfasser, der jedoch seinen Namen auf dem Titel- 
blatte nicht nannte”; er entschlo8 sich um so leichter, zur Vertei- 
digung des Frate zur Feder zu greifen, als er, mit der Zeit seiner 
Wirksamkeit seiner eigenen Versicherung gemi8 ohnehin seit 
langerer Zeit vertraut und in einer der reichsten Biichereien von 
Florenz wie zu Hause, nicht nur in den eigenen Schriften des 
Frate, sondern auch in den iiber ihn erschienenen handschrift- 
lichen und gedruckten Werken griindlich bewandert war. Auf 
Burlamacchi, Pico, die Chronik von S. Marco, Razzi, Nardi, Guic- 
ciardini®’, namentlich auch auf Lorenz Violi gestiitzt, entwarf er 
ein ebenso ausfiihrliches wie gediegenes Lebensbild, dem die 
leichtgeschtirzte Muse Rastrellis nicht standzuhalten vermochte. 
Einen anderen Weg schlug Wilhelm Bartoli ein, Lesemeister in 
S. Marco. Er gab seiner ,,Geschichte des heiligen Antonin“ eine 
,Apologie Savonarolas“ bei’, worin er den 4u8eren Lebenslauf 
des Propheten als den Lesern bekannt voraussetzte und sich darauf 
beschrankte, die wichtigsten, auch von Rastrelli besonders beton- 
ten Klagepunkte naher zu untersuchen und als unbegrtndet zu... 
riickzuweisen. Es bezeichnete den Wandel der Zeiten, da8 Bar- 
toli nicht mehr darauf ausging, wie ehedem Razzi der Heilig- 
sprechung des Frate vorzuarbeiten, ja, kein Bedenken trug, die 
Verehrung zu ihm und den Gebrauch seiner Reliquien als fromme 
Auswiichse einer friiheren Zeit preiszugeben. Sowenig wie Bar- 
santi lieB er sich auf die von Burlamacchi, Pico und Razzi so sorg- 
sam verzeichneten Wunder ein und panzerte sich, wahrend noch 
Barsanti auf jeder Seite die Piagnonen zu Hilfe rief, mit dem ,,Na- 
tur- und V6lkerrecht‘’ Samuel Pufendorfs, mit dem ,,Geist der 
Gesetze‘‘ Montesquieus und mit dem Kirchenrecht des Jansenisten 
Van Espen. Diese dominikanischen Gegenschriften blieben nicht 
unbeachtet, namentlich diente Barsanti dem Genfer Historiker 
Simonde de Sismondi als Fiihrer, als er in seiner ,,Geschichte der 
italienischen Freistaaten des Mittelalters®’“‘ das Wirken des Frate 
behandelte. Immerhin war mit diesen Erzeugnissen das Bediirfnis 
der gelehrten Welt in Italien auf mehr als ein halbes Jahrhundert 
hinein befriedigt; erst als im Auslande neue Bearbeitungen her- 
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vorgetreten waren, begannen auch italienische Forscher ihrem 
groBen Landsmann ihre Aufmerksamkeit wieder zuzuwenden. 
Hatte schon 1824 Leopold Ranke in seiner glanzenden, tiberall 
den spateren Meister verratenden Erstlingsschrift ,,Geschichten 
der romanischen und germanischen Volker von 1494-1514“ mit 
wenigen Strichen ein scharf umrissenes Bild des Frate gezeichnet, 
so lieferte 1835 A. G. Rudelbach als der erste in Deutschland seit 
Cyriak Spangenberg eine vollstandige Lebensbeschreibung”’, vom 
Bestreben geleitet, den Mann so aufzufassen, wie er sich selbst 
gibt, und wie die Zeit, in welcher die Umgebungen, unter welchen 
er wirkte, seine Entwicklung férderten oder hemmten“. Als 
Hauptquellen zog er daher seine eigenen Erklarungen in seinen 
Predigten und Schriften sowie die Zeugnisse gleichzeitiger Bericht- 
erstatter an, eines Pico, Burlamacchi und Bottonio, den er bereits 
als Uberarbeiter Burkamacchis erkannte, sodann auch eines Nardi, 
Guicciardini und Commynes. Kam er so in der Darstellung seines 
4uBeren Lebenslaufes iiber Barsanti, den er Ubrigens nicht vor 
sich hatte, nirgends hinaus, so lieB er doch alle, die sich vor ihm. 
mit dem Ménche beschaftigt hatten, in der scharfen Erfassung 
und der versténdnisvollen Wiirdigung seiner religijsen Eigenart 
weit hinter sich zuriick. Mit sicherem Blicke gewahrte er die 
grundlegende Bedeutung der prophetischen Seite seines Wesens, 
die er mit besonderer Liebe und Sorgfalt untersuchte und als 
,eine auf dem Grunde der Heiligen Schrift beruhende und aus ihr 
geschopfte Betrachtung“ bestimmte. Alle Miihe verwandte er auf 
den Nachweis, da8 der ,,Grundausdruck“ und die ,,Wurzellehre“ 
der Reformation, namlich die Satze von der freien Gnade Gottes, 
von der Rechtfertigung durch den Glauben allein, vom Glauben 
als Prinzip alles Guten und von der vollen Geniigsamkeit des Ver- 
dienstes Christi auch schon die Kernpunkte seines dogmatischen 
Gebaudes bildeten. Einige schwache Anklange des rémischen Sy- 
stems, meinte Rudelbach, kehrten freilich bei ihm wieder, wenn 
auch sehr selien, so die Anschauung, daB sich der Mensch auf die 
Gnade einigermafen vorbereiten und mit ihr, wenn auch nur in 
geringem Mae, mitwirken kénne. Aber schon in seiner auSer- 
ordentlichen Hochschatzung der Heiligen Schrift wie namentlich 
in seiner Anerkennung der ,,perspicuitas scripturae sacrae“ er- 
blickte er eine Annaherung an den protestantischen Standpunkt, 
ebenso in seinem vergeistigten Kirchenbegriffe und in der An- 
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nahme einer GewiBheit des Gnadenstandes. Wohl hebe er in 
seinem ,,Triumph des Kreuzes‘ seine rémische Rechtglaubigkeit, 
um sich vom Verdachte der Ketzerei zu reinigen, ausdriicklich her- 
vor; deshalb sei jedoch gerade auf solche Stellen wenig zu geben. 
Eben dieses sein ganzes Buch wie ein roter Faden durchziehende 
Bestreben, den treuen Sohn des heiligen Thomas zu einem Luthe- 
raner vor Luther zu stempeln, bildet Rudelbachs Schwiche, die 
freilich als solche von protestantischer Seite keineswegs allgemein 
empfunden, sondern im Gegenteil zuweilen sogar als Verdienst 
gepriesen wurde, wie dies von seiten des kalvinischen Theologen 
Theodor Paul™* geschah. Fast gleichzeitig mit Rudelbach verof- 
fentlichte Fr. Karl Meier, Professor der Theologie in Jena, ein 
Werk®’, das dem seines Vorgiangers durch die reichen, hier erst- 
mals beniitzten gedruckten wie ungedruckten Quellen, die sich der 
Verfasser durch griindliche Forschungen in italienischen bzw. flo- 
rentinischen Archiven und Bibliotheken erschlossen hatte, ent- 
schieden den Rang ablief**. Meier unterlieB es jedoch, seinen 
kostbaren Besitz vollstandig auszubeuten und seiner Darstellung 
Blut und Leben, Saft und Kraft einzufl68en; niichtern und trocken, 
ohne Schwung und Feuer, 148t er den Leser kalt und versteht es 
nicht, ihn fiir seinen Helden zu erwarmen. Geht er auch nicht 
so weit wie Rudelbach, so findet doch auch er bei ihm ,,den 
eigentlichen Kern der Reformation, die Lehre von der Rechtferti- 
gung ohne Verdienst der Werke, durch Gnade, im Glauben“ be- 
stimmt ausgesprochen. Im tbrigen beurteilt er ihn verstandig und 
ruhig und ]48t auch seiner prophetischen Tatigkeit Gerechtigkeit 
widerfahren. Das Prophetische, erklart er, trage bei ihm zwar 
einen apokalyptischen Charakter, so frei es von aller fanatischen 
Schwarmerei sei, die seiner Zeit nicht fremd war; das apokalyp- 
tische Element trete nicht selten in Gesichten hervor, die sich 
nicht minder durch Ejinfachheit und Vermeidung aller Phan- 
tasterei als durch sinnvolle Klarheit auszeichnen. Aber der durch 
die Apokalyptik nahegelegten, ebenso natiirlichen wie starken 
Gefahr menschlicher Willkiir und Uberspanntheit, die nur von 
einem sehr reinen und gewappneten Geiste tiberwunden werden 
kénne, sei er besonnen entgangen. Durch Beigabe eines iiber- 
sichtlichen, nach der Abfassungszeit geordneten Verzeichnisses der 
Schriften Savonarolas wufte Meier den Wert seines Werkes noch 
besonders zu erhohen. Er hatte nicht der feinsinnige Seelen- und 
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Geschichtskenner sein miissen, als der er sich stets bewahrt, hatte 
sich Karl Hase, Meiers Amtsgenosse in Jena, in der Vorlesung, die 
er 1846 im Rahmen der von ihm beabsichtigten Darstellung des 
christlichen Prophetentums tiber Savonarola hielt®’, nicht mit 
ehrfiirchtiger Sorgfalt in die eigenartige Geistesverfassung ver- 
senkt, der die Uberzeugung des Frate von seiner prophetischen 
Sendung entspro8. Indem er das Prophetentum als den durch 
den Glauben erzeugten Zustand kennzeichnete, die Gottheit oder 
doch jenseitige Machte redeten unmittelbar durch einen Menschen, 
der, durch solche Eingebung iiber irdische Beschranktheit hinaus- 
gehoben, je nach seiner Veranlagung in das 6ffentliche Leben 
eingreift, hatte er sich den festen Boden zu einer verstandigen 
Wiirdigung des Dominikaners bereitet, und wenn bei diesem auch 
nicht, wie er annahm, der Prophet im Reformator, sondern im 
Gegenteil der Reformator im Propheten wurzelte, so blieb er doch 
mit der Erklarung im Rechte, seine Gesichte seien durch zu hartes 
Fasten und Gei8eln leiblich bedingt und nicht etwa nur krankhafte 
Halluzinationen, sondern innerlich im Geiste geschaute Gebilde 
seiner Phantasie gewesen, die aber im gemeinsamen Glauben noch 
des ausgehenden Mittelalters an ein fortwahrendes Hereingreifen 
des Ubernatiirlichen in die sinnliche Welt bedeutungsvoll durch 
Gott und seine Engel bewirkt wurden. Sonach war er nicht ein 
Prophet im hergebrachten Sinne eines Werkzeuges itibermensch- 
licher Eingebung, aber er war iiberzeugt, es zu sein. Im wesent- 
lichen, worin er sicher war, nicht zu irren, irrte er auch nicht; 
sein Untergang war ein notwendiges Ereignis. Die Beschreibung 
seines Lebens von Bulamacchi liegt uns nur mehr in der Uber- 
arbeitung Bottonios vor, der wahrscheinlich eine Menge Wunder- 
geschichten hinzufiigte, die nicht dasWerk eines einzelnen Schrift- 
stellers, sondern jenes ganzen Piagnonenkreises sind, der in der 
gemeinsamen Verehrung fiir seinen apokryphen Heiligen verbun- 
den blieb. 

Wenn die Savonarolastudien inzwischen auch in Italien und 
Frankreich einen kraftigen Aufschwung genommen hatten, so. 
war das nicht zuletzt das Verdienst des edlen Freundespaares Ce- 
sare Guasti und Vinzenz Marchese. Ein tiefreligidses Gemiit, war 
Guasti, 1822 in Prato bei Florenz geboren, durch seine eindring- 
lichen Studien iiber den Ruhm und Stolz seinerVaterstadt, die hei- 
lige Katharina von Ricci, die von so hei&er Bewunderung fiir Sa- 


CESARE GUASTI UND VINZENZ MARCHESE 955 


vonarola erfiillte Dominikanerin, von selbst auch zur Verehrung 
fiir diesen gekommen, der er, seit 1874 Direktor des Staatsarchives 
von Florenz, bis zu seinem Tode (1889) unverbriichlich treu blieb, 
im ubrigen allem Parteiwesen abhold und daher allen jenen ein 
Dorn im Auge, die auch die Religion zur Parteisache erniedrigen 
wollten’®®. Es war nicht seine Schuld, da8 er seinen Plan einer 
Herausgabe samtlicher Werke Savonarolas nicht verwirklichen 
konnte”; galt es, sein Andenken zu ehren oder gegen unberech- 
tigte Angriffe in Schutz zu nehmen, so stand er stets in der vor- 
dersten Reihe®. Schon in den von ihm herausgegebenen ,,Geist- 
lichen und hauslichen Briefen der heiligen Katharina von Ricci**“ 
lag eine erhebliche Férderung der Savonarolafrage, nicht minder in 
seinen spateren Abhandlungen ,,Savonarola und die Lucchesen®“, 
,savonarola und die Pratesen®*“, sowie in seiner Ausgabe der Ge- 
dichte Savonarolas*. Es gelang ihm denn auch, in Gino Capponi 
(1792—1876), dem Spro8 einer der edelsten florentinischen Fa- 
milien, dém ersten, der sich seit Machiavelli der schwierigen Auf- 
gabe einer florentinischen Geschichte zu unterziehen wagte®’, eine 
gerechtere Auffassung des zuvor von ihm abfallig beurteilten Frate 
herbeizufiihren®, und eine 4hnliche Umwandlung auch beim Bio- 
graphen des heiligen Philipp Neri, dem Kardinal und Erzbischof 
von Capua Alfons Capecelatro zu erzielen. Capecelatro hatte den 
Frate zwar gegen den Vorwurf der Beschaftigung mit Politik mit 
dem Bemerken verteidigt, diesen treffe keine Schuld, wenn er die 
religidse Reform mit der politischen verband, denn das sei zur da- 
maligen Zeit nicht anders méglich gewesen; aber, hatte er beige- 
fiigt, mit dem Makel des Ungehorsams habe er sich allerdings be- 
fleckt, wenn er ihn auch durch seinen gewaltsamen und heiligen 
Tod getilgt habe*’. Guasti erwiderte®, nach den in letzter Zeit ans 
Tageslicht gezogenen Urkunden kénne von einem Ungehorsam des 
Frate im wahren und eigentlichen Sinne nicht die Rede sein, 
worauf Capecelatro in der Neuauflage die Uberzeugung gewonnen 
zu haben gestand, der Vorwurf des Ungehorsams lasse sich nicht 
mehr aufrechterhalten®. Die gemeinsame Verehrung fiir den Frate 
war es nun auch, die Guasti mit dem Dominikaner Vinzenz Mar- 
chese in Florenz zu warmer Freundschaft verband, deren schrift- 
stellerischen Niederschlag ein mehr als vier Jahrzehnte umfas- 
sender Briefwechsel bildete”. Marchese, 1808 in Genua als Sohn 
eines verméglichen Kaufmannes geboren, hatte mit achtzehn Jah- 
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ren das Ordenskleid erbeten und war 1841 nach S. Marco berufen 
worden. Hier oblag er mit besonderem Eifer und Erfolg kirchen- 
und kunstgeschichtlichen Studien, die ihn bald zum hochgeschatz- 
ten Mittelpunkte eines gleichgesinnten, aus Laien und Welt- wie 
Ordensgeistlichen zusammengesetzten Freundeskreises machten. 
Der langjahrige Aufenthalt in dem durch die erhabenen Schépfun- 
gen eines Fra Angelico und Bart. della Porta geweihten Kloster 
feuerten ihn zu eingehenden Forschungen nicht nur tiber die Kinst- 
ler seines Ordens™, sondern auch iiber die Geschichte S. Marcos 
selbst an”, wobei er natiirlich die Glanzzeit des Hauses, die Jahre 
Savonarolas, in den Vordergrund der Betrachtung riickte und das 
Leben und Wirken des Frate bei aller Kiirze mit einer Klarheit 
und chronologischen Genauigkeit schilderte, der die Anerkennung 
der spiteren Forscher gesichert blieb. Kein geringes Verdienst er- 
warb er sich durch Drucklegung der Schrift ,,Cedrus Libani“ des 
begeisterten Piagnonen Benedikt Bettuccio von Florenz, die er mit 
einer gehaltvollen Einleitung iiber die tragischen Lebensschicksale 
des merkwiirdigen Mannes bereicherte”’, und nicht weniger ver- 
dienstlich war die Herausgabe zahlreicher unverd6ffentlichter 
Briefe und Urkunden, die er ebenfalls durch dankenswerte An- 
merkungen beleuchtete’. Da nun Savonarola noch immer als die 
Verkorperung gefahrlicher freiheitlicher und aufriihrerischer Be- 
strebungen galt, so zog sich der liebenswiirdige und bescheidene, 
allem politischen Treiben abgewandte Ordensmann durch seine 
Savonarolastudien den Argwohn der toskanischen Regierung zu, 
die ihm die Aufforderung zugehen lie8, die grofherzoglichen 
Staaten zu verlassen — eine Mafregel, die von den einen mit 
Hohngelachter aufgenommen wurde, den anderen aber die Scham- 
rote ins Angesicht trieb und uns unglaublich vorkame, erfiihren 
wir nicht zugleich, daB 1857 sogar das ,,Archivio storico Italiano“ 
auf die Liste der kirchlich verbotenen Biicher gesetzt wurde, und 
zwar auch schon die hier kiinftig erscheinenden Abhandlungen”! 
Marchese verbrachte den Rest seines Lebens im Kloster St. Maria 
di Castello seiner Vaterstadt, nach wie vor seinen geliebten Studien 
hingegeben, bis er erblindete; er starb 18917. Aber nicht nur 
durch seine ertragreichen Untersuchungen, sondern auch durch die 
mannigfachen Anregungen, die von ihm ausgingen, wirkte er auf 
die Savonarolaforschung befruchtend und férdernd ein; nament- 
lich empfingen die beiden Manner von ‘ihm Ansporn und Ermun- 
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terung, die, der eine in Frankreich, der andere in Italien, das 
Leben des Frate zum Gegenstande eingehender Darstellungen 
machten — Perrens und Villari. 

In Frankreich hatte M. Audin 1844 in seiner ,,Geschichte Leos X.“ 
in warmen Worten das Hohelied des Frate gesungen. In der gan- 
zen Geschichte, behauptete er’, gibt es keine geheimnisvollere 
Frage. Savonarola hat wahre Leidenschaften entflammt. Niemals 
hat ein Ménch in den Augen der Welt bewunderungswiirdigere 
Tugenden besessen, niemals ein Prediger so viele Tranen erpre8t, 
niemals ein Martyrer inmitten der Flammen strahlendere Ziige ge- 
zeigt. Alles war wunderbar in der Geschichte dieses Mannes, der 
als vollendeter Heiliger zu verehren ware, hatte der Staatsmann 

-in ihm nicht zu oft den Prediger verdrangt; seine Beschaftigung 
mit der Politik, sein Ungehorsam und seine Teilnahme an der 
Hinrichtung der fiinf Verschworenen waren die Hauptfehler, die 
sein Andenken verdunkeln. So war das Erdreich in Frankreich 
aufs beste vorbereitet, als F. T. Perrens 1853 auf Grund seiner in 
Italien bzw. Florenz angestellten, von Gelehrten wie Gino Capponi, 
M. Paravia und V. Marchese unterstiitzten Forschungen ein zwei- 
bandiges Werk herausgab”, das ihm mannigfache Ehren und Aus- 
zeichnungen eintrug, die sein wissenschaftliches Verdienst weit 
liberragten. Er selbst freilich war weit entfernt, seine Leistung 
zu unterschatzen. Vor ihm, meinte er, habe tiber dem Leben 
Savonarolas die gré8te Unsicherheit geruht; die Chronologie sei 
verworren, die wichtigsten Ereignisse entstellt, seine ganze Ge- 
schichte mit unglaublichen Legenden durchsetzt gewesen, wes- 
halb es ihm geboten schien, ein Leben zu schreiben, darin jedes 
Ereignis am richtigen Orte stiinde, der Birger des irdischen eben- 
so wie der des himmlischen Vaterlandes zu seinem Rechte kime 
und der Versuch unternommen wiirde, unter der Legende die 
wahre Geschichte, im Halbgotte den Menschen zu _ entdecken. 
Perrens wahnte der erste gewesen zu sein, der die Predigten und 
Schriften des Frate durchforschte; davon, daf Meier dies langst 
vor ihm getan, wuBte er nichts. Fiir die Schriften der Piagnonen 
hatte er nur Geringschatzung. Von Pico urteilte er, die Quellen- 
auszige und Anmerkungen, mit welchen Quetif sein Leben aus- 
stattete, seien hundertmal wertvoller als dieses Leben selbst, das 
ob seines legenddren Gehalts nur mit 4uBerstem Miftrauen zu be- 
niitzen sei. Héher stellte er Burlamacchi, war aber auch tiber 
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ihn so wenig unterrichtet, daB er die Sonderausgabe von Lucca 
1764 friiher ansetzte als den Erstdruck der Miszellaneen des Ba- 
luze vom Jahre 1761; von der Bedeutung der Fassungen Bottonios 
und der Schwester Petronilla Nelli hatte er keine Ahnung. Tieferen 
religidsen Sinnes ebenso wie griindlicher , theologischer Bildung 
bar, vermochte er einer so ausgepragt religidsen Erscheinung, 
wie es der Frate war, kein volles Verstandnis entgegenzubringen 
und ermangelte der unerlaBlichen Vorkenntnisse, um seine kirch- 
lich-theologische Stellung recht zu wiirdigen und in den Flu8 der 
geschichtlichen Entwicklung einzureihen; in der so wichtigen 
Frage nach dem Verhiltnisse des Frate zur protestantischen Glau- 
benslehre verwies er einfach auf die einschlagige Darlegung 
Rudelbachs, die er mit ihren », Wiederholungen und schwerfalligen 
Ausdrucksweise“, wie der Ubersetzer bemerkte, im Anhange bei- 
gab. So zeigte er sich der Aufgabe, an die er sich heranwagte, 
nicht gewachsen, und urteilte iiber den Ménch und die groBen 
ihn bewegenden Fragen oft genug wie der Blinde tiber die Farben. 
Sein Buch wimmelte von Irrtiimern” und Widerspriichen. Auf 
der einen Seite bestritt er, da8 sich der Dominikaner von Ehrgeiz 
habe leiten lassen, auf der anderen legte er ihm solchen doch wie- 
der zur Last®*. Auf der einen Seite stellte er ihm das Zeugnis 
aus, sich trotz all des groBen Larmes gegen seine Strenge und Un- 
duldsamkeit doch in den geh6érigen Schranken gehalten zu haben, 
auf der anderen zieh er ihn der Ubertreibung und Tyrannei*™. 
Auf der einen Seite warf er ihm vor, die Leute der Arbeit ent- 
wohnt zu haben, auf der anderen fithrte er die Ausspriiche an, 
worin er zur Arbeit ermahnte*’. Auf der einen Seite kreidete er ihm 
seinen Mangel an Demut und seine Auflehnung gegen den Papst an, 
auf der anderen sprach er ihm den Mut zu offenem Bruche mit 
Rom ab**, Auf der einen Seite nahm er ihn und seine Prophetie 
gegen die Anklage bewuBter Tauschung in Schutz, auf der anderen 
schwarzte er ihn an, bisweilen zu Tauschungen seine Zuflucht 
genommen zu haben™. Perrens meint nun allerdings, da der 
Mensch der lebendige Widerspruch sei, so gereiche dem Frate eine 
solche Zwiespaltigkeit seines Wesens nicht zur Unehre®. Er 
mochte diesen Erfahrungssatz. an sich selbst abgelesen haben, 
durfte ihn aber doch nicht ohne weiteres auf Savonarola ausdeh- 
nen, der wirklich zu den Mannern aus einem Gusse ohne Risse 
und Spriinge gehorte, an welche sein franzésischer Biograph nicht 
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zu glauben vermochte. Aber von diesen Widerspriichen ganz ab- 
gesehen, leistet sich Perrens Behauptungen, die nur aus Ober- 
flachlichkeit oder aus Unkenntnis und Mi8verstandnis der Quellen 
oder vorgefaBter Meinung erklarlich sind. ,,Man hat‘, soll Sa- 
vonarola ihm zufolge gesprochen haben*, ,mehr als einmal in 
den Kirchen Frauenzimmer als Chorknaben verkleidet gesehen, 
die wie diese beim Mef8amte dienten“; ein Blick auf den italieni- 
schen Wortlaut® lehrt, da8 der Prediger etwas ganz anderes sagte. 
Nach Perrens setzen die Schriften des Frate sogar Weibergemein- 
schaft (promiscuité) in den florentinischen Familien voraus®’, wo- 
von bei Savonarola natiirlich keine Rede ist. Die Fiirsorge, die der 
Monch als Prediger und Seelsorger auch dem seinen Mahnungen 
ganz besonders zuganglichen frommen Geschlechte zuwandte, 
bauschte Perrens, der erste und einzige, der solcher Geschmack- 
losigkeit verfiel, zu zarten Neigungen auf. Er glaubte vermuten 
zu diirfen, der Ordensmann sei fiir den sii8en Ton der Liebe nicht 
unempfindlich gewesen, jedenfalls sei gewi8, daB er gern und nicht 
immer in den passendsten Ausdriicken mit den Frauen sprach™®, 
wofiir zum Beweise auf Predigtstellen verwiesen wird’, in welchen 
der Prediger nicht mit, sondern vor den Frauen geschlechtliche 
Dinge in einer Weise erortert, die zur damaligen Zeit in stidlichen 
Landern bei Predigern, selbst einen heiligen Bernhardin von 
Siena nicht ausgenommen, alltaglich war. Sogar eine gewisse 
Schwiche fiir die Unzucht soll der M6nch zeigen, indem er erklire, 
sie sei Gott weniger miffallig als der Stolz, da die erstere den 
Menschen den Tieren, die letztere aber dem Teufel ahnlich ma- 
che®*, Da8& man, ohne eine Schwache fiir den Diebstahl zu ver- 
raten, ihn gleichwohl fiir weniger siindhaft als den Mord halten 
k6nne, iibersieht Perrens vollstandig, wie es ihn auch nicht im 
leisesten kiimmert, da8 der Frate seine Wertung der Fleisches- 
und Geistessiinden lediglich dem heiligen Thomas entlehnt*’. Per- 
rens entriistet sich dariiber, daB Savonarola ,,6ffentlich die Zeiten 
festzusetzen wagte, wahrend welcher sich die Frauen von ihren 
M4nnern enthalten sollen, zum Beispiel die Advents- und Fasten- 
zeit, und jedesmal, wenn sie zur Kirche gehen muB8ten’*“. Er hatte 
keine Ahnung, da8 der Prediger hier lediglich uralte kirchliche 
Bestimmungen wiederholte, wonach die Gatten in Zeiten, die ganz 
besonders dem Gebete, der Betrachtung der heiligen Geheimnisse 
und der Abtétung geweiht sein sollen, wie an den Kommunion- 
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und Hauptfesttagen sowie wahrend der Advent- und Fastenzeit, ge- 
schlechtliche Enthaltsamkeit zu beobachten haben, ein Gedanke, 
dem bekanntlich das Ehehindernis der verbotenen Zeit entsprang; 
noch heutzutage wiinscht die Kirche, da sich die Gatten in den 
heiligen Zeiten nicht durch fleischliche Geliiste zerstreuen und 
daher dem ehelichen Umgange entsagen™. Perrens behauptet un- 
begreiflicherweise, die Predigt vom roten Hute des Martyriums 
sei uns nicht iiberliefert®, die uns doch ihrem vollen Wortlaute 
nach vorliegt®®*. Er l48t den Frate im Jahre 1496 in Pisa predi- 
gen’, zu einer Zeit, da diese Stadt langst von Florenz abgefallen 
war und den Florentinern als ihren Todfeinden den Eintritt 
strengstens verwehrte. Er tut sich etwas zugute darauf, in die 
verworrene Chronologie einige Ordnung gebracht zu haben, und 
14Bt doch an einem Tage (16. Oktober 1497) zwei Breven an den 
Frate gerichtet sein®*, von welchen er sich bei naherer Priifung 
unbedingt hatte sagen miissen, da8& sie unméglich zur gleichen 
Zeit und obendrein noch im angenommenen Jahre abgegangen 
sein kénnen®. Nicht einmal das Alter, in dem der Dominikaner 
starb, wird richtig angegeben; nach Perrens schied er mit 55 Jah- 
ren 8 Monaten aus dem Leben’”, wahrend er doch kaum 46 er- 
reichte. Man méchte meinen, ein Werk mit so handgreiflichen 
Irrtiimern ware mit Vorsicht aufgenommen worden. Statt dessen 
wurden sie von spateren Schriftstellern vielfach glaubig dber- 
nommen, manche wuchsen sich nachgerade zu Savonarolafabein 
aus; so die Angabe, der Frate habe sich vom Nachtwandler Ma- 
ruffi leiten lassen und Gesichte erborgt, das Ausspahen der Dienst- 
herrschaft durch Diener und Magde zu einer Art Staatseinrichtung 
erhoben, Kindern, die noch nicht einmal den Vernunftgebrauch 
erlangt hatten, eine tyrannische Gewalt eingeraumt und Florenz 
in ein Kloster verwandeln wollen. Bei der Auffassung der Bio- 
graphie verharrte Perrens auch in den Abschnitten, die er dem — 
Frate spater in seiner ,,Geschichte von Florenz**“ widmete, ja, er 
schlug hier einen noch bissigeren Ton an, bewegte sich nach wie 
‘vor in den gewohnten Selbstwiderspriichen und iibertrieb seine 
friiheren Ubertreibungen bis zur lacherlichen Behauptung, Sa- 
vonarola habe nur mehr Leute geduldet, die sich dem beschau- 
lichen, verziickten Leben hingaben, und dieVerziickung zur wesent- 
lichen Bedingung des Lebens und Gliickes gemacht’*”! Habe er 
auch im guten Glauben gehandelt, so sei dies doch nur ein mil- 
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dernder Umstand, Narren seien zuweilen trotz ihrer Ehrlichkeit 
Ubeltater. Kurz, Savonarola sei kein groBer Mann und habe mehr 
Ubles als Gutes gewirkt. Perrens wahnte sich sogar schmeicheln 
zu dirfen, in der Savonarolafrage das letzte Wort gesprochen zu 
haben. ,,Es gibt kein Savonarolaproblem mehr‘, behauptete er 
selbstbewuBt. Er sollte sich bald iiberzeugen, da®B es immer noch 
fortbestand’*™. 

Allerdings nahm noch einen verwandten Standpunkt Friedrich 
Bohringer’ ein, der sich in seiner breiten Darstellung ganz 
nach seinem Muster Perrens an den mit sattem  Pinsel 
aufgetragenen Ubertreibungen der Sittenreform sowie an der 
schrecklichen Tyrannei der Kinderpolizei stie8 und die Prophetie 
als die Achillesverse des sonst ,,herrlichen Mannes“ ansah. Durch- 
zudringen vermochte Perrens jedoch auch in Frankreich selbst 
nicht. Mit hinreiSenden Worten feierte Philipp Monnier*” den 
Mann, der mehr als ein Kirchenfiirst, mehr als ein weltlicher 
Herrscher, mehr als ein Gelehrter, mehr als ein Meister der Be- 
redsamkeit, der ein Gewissen war, und das fiir alle besaB, was 
den anderen abging. ,,In einem zu Tode verwundeten Jahrhundert,“ 
so schreibt er iiber ihn, ,,dasVorteile, aber keine Grundsatze, Ideen, 
aber keine Uberzeugungen, gro8artige wissenschaftliche, philo- 
sophische und kiinstlerische Aufgaben, aber kein Gewissen kennt; 
das einen Papst erlebt, der S. Peter zur Statte wiistester Unzucht 
erniedrigt; Priester, die Fleischladen, Schenken, Spielhéllen und 
Bordelle halten; Nonnen, die den Dekameron lesen und sich an 
schamlosen Ausschweifungen beteiligen; Kléster, die sich in Rau- 
berhéhlen und Freudenhauser verwandelt haben und in deren 
Senkgruben man Kindesleichen findet; Kirchen, worin man zecht 
und schmaust und vor den wundertatigen Bildern geheilte Scham- 
teile aufhangt; Gatten, die mit den Handen auf dem Evangelien- 
buche ihre Frau durch notariellen Vertrag an den Fiirsten ab- 
treten — zu einer solchen Zeit erhebt sich ein, Klosterbruder, der 
nichts ist, weder reich, noch sch6én, noch beredt, ein kleines 
Mannchen zu zehn Pfennigen, mit verschlissenem Mantel, mit 
einem Bocksgesicht und Augen, die Flammen spriihen im Schat- 
ten seiner Kapuze. Das Grauen seines Jahrhunderts scheint er auf 
sich zu nehmen. Allein und der Hilfe bar wirft er sich seinem 
Zeitalter entgegen. Er lacht nicht mehr, er verhandelt nicht mehr, 
er zaudert nicht mehr wie die anderen Prediger. Er spricht. 
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Er mu8 sprechen. Er wendet sich gegen alle und alles, gegen die 
Ideen, gegen die Strémungen, gegen die Machte, die sein unglick- 
liches Land verschlingen und mit sich in den Abgrund fortreiBen,. 
gegen den Reichtum, gegen die Wollust, gegen den Ruhm, gegen 
die eingewurzeltsten Gewohnheiten, gegen die festesten Einrich- 
tungen. Und diesem genu8frohen, verfeinerten, gelehrten Italien, 
einem Alexander Borja, einem Cesare Borja, einer Lukrezia Borja, 
einem Ludwig dem Mohren, einem Peter Medici halt er die Berg- 
predigt. Was liegt ihm an Vorsicht, an Riicksicht! Was kimmert 
es ihn, da8 er einen Zorn erregt, der wie ein Gewittersturm uber 
ihn losbricht! Er fiirchtet sich vor nichts. Aufgerieben von Ab- 
tétungen, BuBwerken und Fasten, genahrt mit der bitteren Kost 
der Propheten, von den Gesichten der Apokalypse verzehrt, leuch- 
tet er gleich einer diisteren Flamme. Seine Stimme rollt wie ein 
Donner. Wie ein Sturzbach fegt er den Schmutz des Augiasstailes 
hinweg. Unumschrankt, tyrannisch, gebieterisch; hart gegen 
andere, hart gegen sich selbst; Tag und Nacht auf der Bresche, 
predigt er, weissagt er, prophezeit er, schreibt er, arbeitet er, 
schafft er, warnt er. Er schreit, daB er heiser wird. Sein Schrei 
dringt bis nach Rom, bis nach Deutschland, bis in die Tiirkei. 
Er richtet seine hageldichten Hiebe mit verdoppelter Wucht wider 
das allgemeine Argernis. Alle glauben sich aufs Korn genommen, 
weil sich alle getroffen fiihlen.. .“ 

Wie Perrens, so war dem erblindenden Dominikaner mit den 
schénheitstrunkenen Augen auch der Gelehrte zu lebhaftem Danke. 
fiir mancherlei Anregung und Férderung verpflichtet, dem der 
Ruhm gebiihrt, das beste Leben des Frate geschrieben zu haben, 
Pasquale Villari, geboren 1827 zu Neapel, gestorben 1917 zu Flo- 
renz***. Mit solchem Schwung und mit solchem Feuer hatte noch 
kein Schriftsteller das Leben des Frate geschildert, mit solchem 
Flei8 und mit solcher Griindlichkeit noch kein Gelehrter die 
reichen Bestande der florentinischen Bibliotheken und Archive 
durchstébert, mit einem so reichen Schatze wichtiger Urkunden 
noch kein Biograph sein Werk ausgeriistet wie er, so da8B seine 
zweibandige ,,Geschichte Girolamo Savonarolas und seiner Zeit‘'**“, 
selbst wenn sie inhaltlich je iiberholt wiirde, um der im Anhange 
mitgeteilten Belegstiicke willen dem Savonarolaforscher stets unent- 
behrlich bleiben wird. Es waren wertvolle Ausschnitte und Aus- 
zuge aus unveréffentlichten Predigten und Ansprachen des Frate, 
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zahlreiche, auf die Trennung von der Lombardei und auf die Be- 
ziehungen Savonarolas und der Florentiner zum Heiligen Stuhle, 
zu Frankreich, Mailand und Ferrara beziigliche Schreiben, Bre- 
ven und Gesandtschaftsberichte, ferner Ausziige aus Violi und 
Benedikt Bettuccio sowie aus den Sitzungsberichten der héchsten 
Behorden, besonders aber die bisher fiir verloren gehaltenen Pro- 
zesse des Frate sowie seiner Genossen Dominikus und Silvester 
und der saémtlichen Mitangeklagten, die Villari auszubeuten und 
mitzuteilen vermochte. Schon die Fiille neuen Stoffes hob sein 
Werk weit iiber die Erzeugnisse seiner Vorganger hinaus; dazu 
kam noch als besonderer Vorzug die sorgfaltige, inzwischen nur 
in wenigen Fallen berichtigte Zeitbestimmung verschiedener Er- 
eignisse und Schriftstiicke, die Perrens zwar in Aussicht gestellt, 
aber nicht zu leisten vermocht hatte. Im Gegensatze zu Perrens 
_ Stellte sich Villari wieder beherzt auf den Boden der verlasterten 
Piagnonenschriften, obschon seine Hauptquellen stets die Schriften 
und Predigten des Frate selbst und die gleichzeitigen Urkunden 
und Nachrichten bildeten, so daB seine Darstellung durchaus auf 
gediegener Grundlage ruhte. Mit einer Menge, seit Perrens zum 
eisernen Bestande der Geschichtsbiicher gewordenen Savonarola- 
fabeln raumte er gliicklich auf, obschon selbst er noch an dem 
Perrensschen Vorurteile klebte, als habe der Frate den Gesichten 
des Traumwandlers Maruffi je blinden Glauben geschenkt. Was 
an Villari besonders angenehm beriihrte, das war die Einheitlich- 
keit seiner Auffassung. Er schwankte nicht wie Perrens einem 
Schilfrohre gleich hilf- und ratlos hin und her, sondern wurde 
seinem Helden vor allem darin gerecht, da8 er ihn als den er- 
kannte und vorfiihrte, der er in Wirklichkeit war, als den in 
allen Lebenslagen sich selbst unwandelbar getreuen Mann. Und 
dennoch war Villaris Werk in der Hauptsache griindlich verfehlt. 
Der Fehler lag in der Verlegung der Eigenart Savonarolas in sein 
machtvolles Eintreten fiir die staatliche und kirchliche Freiheit, 
fiir den politisch-kulturellen und religidsen Fortschritt. ,,Aler- 
dings“, schrieb er’®*, ,,lebte in ihm ein Geist der Neuerung, den 
ich nicht verbergen darf; im Gegenteil war es der Hauptzweck 
meiner Arbeit, ihn ins rechte Licht zu riicken. Savonarola war 
der erste, welcher das Banner jener geistigen Bewegung erhob 
und vor den Augen der Welt entfaltete, welche man mit dem 
Namen der Renaissance bezeichnet hat. Er war der erste, welcher 
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im 15. Jahrhunderte fiihlte, daB ein neues Leben die Menschheit 
durchdringe und erwecke, so da8 er in Wahrheit der Prophet der 
neuen Zivilisation genannt werden kann.” Was Villari uber 
Marchese sagte’, daB er die Aufmerksamkeit und feurige Be- 
geisterung der Italiener fiir den republikanischen Frate gewann, 
der mit so unerschrockenem Mute die Medici und Borja be- 
kampfte, die alte Verbindung von Religion und Freiheit wieder 
ankniipfte und den Martyrertod im Namen Gottes und des Vater- 
landes erlitt, das galt von ihm selbst; ihm war es hauptsachlich 
zuzuschreiben, daB Savonarola nachgerade zum _italienischen 
Nationalhelden wurde. Den Frate aber zum Bahnbrecher neu- 
zeitlicher Ideen und biirgerlicher Freiheiten stempeln, hei®t ihn 
vollstindig miBkennen*®. Trotz griindlichster Quellenforschung 
verstand ihn Villari nicht und konnte ihn gar nicht verstehen, 
da er, im Grunde noch immer in den Gedanken der Aufklarungs- 
zeit befangen, keinen Sinn fiir das mitbrachte, was die innerste 
Lebens- und Triebkraft des Ménches, das Herz seiner Predigt, 
den Kern und Stern seiner Wirksamkeit ausmachte, die Uber- 
zeugung von seiner prophetischen Sendung. Mit riihrender Hilf- 
losigkeit stand Villari diesem alles entscheidenden Anspruche 
gegeniiber, zu dessen Erklarung er eine Abhangigkeit von den 
krankhaften Traumgesichten Silvesters mit in Rechnung stellen 
zu mtissen meinte. Mit dieser Hauptschwache hangt aufs engste 
die weitere zusammen, daf§ er der religiés-kirchlichen 'Tatigkeit 
des Frate zu geringe Beachtung schenkte und den Eindruck er- 
weckte, als sei die Schwarmerei fiir die Freiheit und Demokratie 
der Hauptzug im Wesen des Frate, was dann zur Folge hatte, 
da8 in den von leidenschaftlichem Freiheitsdrange durchbrausten 
Jahren Italiens, in welche das Werk Villaris fiel, der Jubel des 
Volkes dem republikanischen Freiheitshelden entgegenscholl, der 
dem noch in der tiefen Finsternis mittelalterlicher Scholastik und 
Kirchlichkeit tappenden Klosterbruder niemals zuteil geworden 
ware. 

Mit dem Werke Villaris war wie die gesamte Savonarolalitera- 
tur, so namentlich auch das Buch schon veraltet, das unmittel- 
bar vor ihm erschienen war: ,,Leben des Bruders Hieronymus 
Savonarola, beschrieben von Barthol. Aquarone™*.“ Hauptsiach- 
lich auf die Piagnonen, besonders noch auf Barsanti, dann aber 
auch auf Parenti und Cerretani wie auf eine griindliche Kennt- 
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nis der Schriften des Frate gegriindet, ragte es, eine an sich durch- 
aus achtenswerte Leistung, iiber Villari insofern hinaus, als es 
von der klaren Einsicht eingegeben und getragen war, das ganze 
Leben und Streben des Frate sei im Dienste der Religion gestan- 
den und vom BewufStsein einer besonderen géttlichen Sendung 
beherrscht gewesen. Wenn sich Aquarone neben Villari gleich- 
wohl nicht zu behaupten vermochte, so lag der Grund darin, daB 
er diesem nicht nur an Gefalligkeit und Glanz der Sprache, son- 
dern auch an Fiille des aufgebotenen Stoffes erheblich nachstand; 
als praktischer Politiker von 6ffentlichen Geschaften véllig in 
Anspruch genommen’”’, kam er, seit 1859 Professor der Ge- 
schichte an der Universitat Siena, nicht dazu, diese Liicke nach- 
traglich auszufiillen, und sah daher sein Buch, noch ehe es recht 
erschienen war, zum unverdienten Lose verurteilt, im Hinter- 
grunde unbeachtet zu verschwinden. 

Und doch waren gerade die nachsten Jahre der Savonarola- 
forschung so giinstig wie selten. Weit iiber Deutschlands Gren- 
zen hinaus war bekannt, es sei ein Lutherdenkmal fiir Worms 
im Entstehen begriffen, auf dessen Sockel als Vorlaufer des deut- 
schen Reformators der Tscheche Hus, der Franzose Waldez, der 
Englander Wiclif und der Italiener Savonarola prangen soliten. 
Diese Absicht rief in katholischen Kreisen***, namentlich aber 
im Lager der Ordensgenossen™ des Ferraresen lebhaften Un- 
willen hervor, dem der Dominikanerprovinzial Pius Maria 
Rouard de Card in einer franzésischen, ins ltalienische und Deut- 
sche iibertragenen Schrift**® kraftigen Ausdruck lieh. Zur Ver- 
teidigung Savonarolas griff auch der Dominikaner Emmanuel 
Ceslaus Bayonne**® (+ 1885) zur Feder, indem er sich hauptsich- 
lich um den Nachweis bemiihte, der Frate habe den Boden der 
kirchlichen Lehre und Verfassung niemals verlassen und ange- 
sichts der Heiligkeit seines Lebens und Sterbens allen Anspruch 
auf die Ehre der Altire. Nachdriicklich betonte er es, die Pro- 
phetie mache die Seele seines klésterlichen wie 6ffentlichen Wir- 
kens aus; fiir jeden Historiker, der dies nicht beachte, musse er 
ein Ratsel ohne Lésung, eine Frage ohne Antwort bleiben. Moége 
sich der Frate in manchen Voraussagungen geirrt haben — das 
beweise gegen seine prophetischeWiirde nichts und sei ein Los, das 
er mit den alttestamentlichen Propheten teilte. Bayonne hatte 
von seiner Schrift behauptet, sie beruhe auf neuen  Ur- 
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kunden, und hatte vor, diese nachtraglich mitzuteilen™’, 


iiberlie8 dann aber die kostbaren Ergebnisse miihevoller 
Forschungen einem anderen, durch seine Savonarolastudien 
vorteilhaft bekannten Gelehrten, dem ferraresischen Stadt- 
bibliothekar Napoleon Cittadella© (| 1877). Da auch er mit 
Riicksicht auf seinen schwachen Gesundheitszustand das Vor- 
haben nicht ausfiihren konnte, so sprang der florentinische 
Staatsarchivar Alexander Gherardi in die Bresche ein, indem er 
1878 unter dem Titel: ,,.Neue Urkunden und Studien tiber Hiero- 
nymus Savonarola“ eine reichhaltige, durch eigene Beitrage be- 
reicherte Sammlung erscheinen lieB, die er 1887 in neuer, noch 
wesentlich vermehrter Auflage ver6ffentlichte***. Besonders wert- 
voll war der hier mitgeteilte Schriftwechsel der florentinischen 
Oberbehérden mit ihren rémischen Gesandten, der den genaue- 
sten Einblick in die den Heiligen Stuhl bei seinem Vorgehen 
bewegenden Triebkrafte erschlo8. AuBerst wichtige Aufschliisse 
gewahrten ferner die Schreiben der Briider von S. Marco, beson- 
ders das des Ordensprokurators Franz Mei; auch die Schrift- 
stiicke tiber die Verhandlungen in Sachen der Predigtverbote, 
des Kirchenbannes, der Feuerprobe, der Aburteilung und schlieS- 
lich titber das Andenken des Frate waren sehr dankenswert. 
Nichts sprach nun beredter fiir die Gediegenheit der Forschungs- 
arbeit des Villarischen Werkes als die auf einen so gewissen- 
haften Gelehrten wie A. Cosci zuriickgehende Feststellung*’’, daB 
selbst all die neuen, durch del Lungo, Cappelli, Gherardi u. a. zu- 
tage geférderten neuen Quellen nicht imstande gewesen seien, 
seine Darstellung, die gelehrteste, gewandteste und eingehendste, 
die dem Frate je gewidmet wurde, in einem wesenlichen Stiicke 
zu berichtigen oder zu erganzen. Villari hatte daher auch nicht 
notig, an seiner Arbeit, als sie 1887/88 in zweiter Auflage er- 
schien°, bedeutende Anderungen vorzunehmen, und Pellegrini, 
der die neue Ausgabe nicht weniger griindlich als Cosci die alte 
besprach™, erklarte ausdriicklich, das Urteil Coscis gelte nach 
wie vor und es bleibe dabei, daB man den freimiitigen, ernsten 
Monch, den unermiidlichen Herold jeder religiésen und biirger- 
lichen Tugend, der, wenn er irrte, nur aus tibermaBiger Liebe 
zum Guten irrte, nirgends so sehr wie bei Villari lieben Jerne. 
Das schlo8 natiirlich nicht aus, da8 Pellegrini, indem er seine 
Geschichte des Frate an der Hand der neuen Auflage der Urkun- 
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densammlung Gherardis einer sorgfaltigen Nachpriifung unter- 
zog’*, verschiedene kleinere Ausstellungen zu machen _ hatte; 
namentlich riigte er sein zu gro8es Vertrauen auf Burlamacchi 
und die Piagnonenberichte*”*. Eben sie erweisen sich nun aber 
in dem vom Kritiker ins Auge gefa8ten Falle der Feuerprobe, die 
sich ganz im Sinne Villaris sogar den Andeutungen der gegneri- 
schen Meldungen gema8 als eine dem Fate arglistig gelegte 
Schlinge herausstellt, als durchaus zuverlassige Zeugen, und mit 
vollem Rechte konnte der Biograph erwidern’™, man diirfe den 
Piagnonen deshalb allein schon, weil sie Bewunderer des Frate 
seien, den Glauben nicht versagen, denn es werde nicht leicht 
einen Schriftsteller geben, der fiir seinen Helden nicht mehr oder 
weniger eingenommen sei. Einen warmen Anhanger fand Villari 
in dem Franzosen A. Geffroy, der iiber ihn durch die scharfere 
Finsicht in die religidse Art des Frate hinauskam. Wenn die 
Jungfrau von Orleans, schrieb er’”®, vom Mitleide fiir Frankreich 
ergriffen war, so litt der Monch bis in die tiefste Faser seines 
Herzens nach der Weise der Heiligen am Verderben der Kirche. 
Wenn er sich mit Politik beschaftigte, so geschah es widerwillig 
und nur, weil er darin eine Forderung und Form der Nachsten- 
liebe erkannte; der Patriot fiel mit dem Missionar zusammen. In 
verschiedenen Dingen hatte er ein unglaubliches Vorgefiihl der 
Zukunft, beziiglich seiner prophetischen Sendung war er jeden- 
falls guten Glaubens; schon die Kindlichkeit seiner visionaren 
Vorstellungen spricht fiir ihre Ehrlichkeit. Es bedarf einer aus- 
gesprochenen Parteilichkeit oder einer grofen Unkenntnis der 
Eigenart Savonarolas, um die irrigen Vorwiirfe wegen der Ver- 
brennung der Eitelkeiten immer noch zu wiederholen. Solche 
und noch ganz andere Dinge war man in Florenz langst gewohnt, 
man verlangte und erwartete sie. Josue Carducci, der beriihmte 
italienische Dichter, sah im Frate den Unwillen seiner Zeit iiber 
die Verrottung des religiés-sittlichen Lebens, die Liebe zu den 
ihm verbriiderten Volksmassen, die Wissenschaft des heiligen 
Thomas, den Republikanismus Arnolds von Brescia, die Phanta- 
sien und Phantastereien Jakopones von Todi, die allgemeine Sehn- 
sucht nach einer Erneuerung der Kirche verkorpert. Alles, er- 
klarte er’?*, was groB, lebendig, schén, erhaben, gut und heilig 
in der Kirche war, klammerte sich an ihn und heftete sich an 
seine Person. Gleichwohl vermochte er der heidnischen Renais- 
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sance keinen Abbruch zu tun. Er merkte nicht, da8 eben in ihr 
die italienische Form der Reform lag, wahrend die rein religidse 
Reform christlicheren V6lkern vorbehalten blieb. Der arme 
Monch iibersah, wie in einem Winkel des Signorenplatzes das 
bleiche Gesicht Nikolaus Machiavéllis lachte. 

Hand in Hand mit dem frischen Neuaufleben der Savonarola- . 
forschung in Italien ging eine solche in Deutschland, wo man am 
Frate ja von allem Anfange an lebhaften Anteil genommen hatte. 
Leopold Ranke, der ihm, wie wir uns erinnern, schon in seiner 
Jugendschrift warme Aufmerksamkeit geschenkt hatte, unterzog 
seine Geschichte einer neuen sorgsamen Priifung*’ an der Hand 
der Tagebiicher Parentis und .Cerretanis sowie der durch Mar- 
chese, Villari, Gherardi und Cappelli verédffentlichten Urkunden, 
von der Erwartung geleitet, auf diesem Wege zu einer ,,selbst- 
standigen Anschauung der Ereignisse zu gelangen, unabhangig 
von der Legende der Anhanger des Ménches und den einseitigen 
Erzahlungen gleichzeitiger Schriftsteller“. Mit untibertrefflicher 
Meisterschaft schilderte er die enge Verkettung der florentinischen 
Parteiverhaltnisse und der Beteiligung des Frate an ihnen mit den 
groBen politischen Angelegenheiten der fiihrenden italienischen 
Machte und entwarf mit musterhafter Unbefangenheit ein Ge- 
malde, das durch lebhafte Pinselfiihrung und feine Einzelziige 
unverganglichen Reiz gewahrt. Mit scharfem Blicke erkannte 
er die entscheidende Bedeutung der Prophetie und betonte nach- 
driicklich die unzweifelhafte persénliche Ehrlichkeit und Wahr- 
haftigkeit des Propheten. Er hatte ein offenes Auge fiir die GroB- 
artigkeit seiner mit den héchsten Fragen der Christenheit aufs 
engste verwobenen Erscheinung und hob die Unrichtigkeit der 
schon von den Zeitgenossen gerne aufgestellten und von den 
spateren unzahligemal wiederholten Behauptung hervor, als sei 
er, mochte seine Gewalt in Florenz noch so au8erordentlich sein, 
Herr und Meister der Stadt gewesen, zumal sich dariiber streiten 
lasse, ob sich tiberhaupt ein vollkommen unabhingiges Staats- 
wesen, sei es monarchisch oder republikanisch, mit der Verfas- 
sung der katholischen Kirche und der Allgewalt des Papsttums 
vereinigen lasse. Er bewunderte die iiberraschende politische 
Einsicht des weltabgewandten Ménches und fand die ihm viel- 
fach zugeschriebene feurige Riicksichtslosigkeit in seiner Hand- 
lungsweise nicht durchweg bestitigt. Daneben liefen nun frei- 
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lich auch manche unhaltbaren und schiefen Bemerkungen. So 
war Rankes Voraussetzung durchaus unrichtig, als sei Savonarola 
ein Verfechter der konziliaren Bestrebungen des 15. Jahrhunderts 
und schon von allem Anfange an auf Absetzung des Papstes, ja 
bereits bei seiner ersten Ankunft in Florenz zum Kampfe gegen 
Rom entschlossen gewesen. Er ging entSchieden zu weit, wenn 
er in der Wiederaufnahme der Predigt 1498 eine Bestreitung der 
ganzen Kirchengewalt, im Widerstande gegen den Bann eine An- 
bahnung der allgemeinen Reform erblickte. Nicht weniger irrte 
er, wenn er die Lehre von der Prophetie statt aus Thomas aus 
angeblich mifSverstandenen Stellen des Alten Testamentes ab- 
leitete, und indem er wiederholt auf Pico, gelegentlich sogar auf 
Barsanti zurtickgriff, widerlegte er seine eigene Annahme von der 
Unbrauchbarkeit der Piagnonenberichte. Mit viel geringerer Quel- 
lenkenntnis und daher auch geringerem Verstandnisse trat Fer- 
dinand Gregorovius an die Gestalt des Frate heran***, den er als 
das Gewissen Italiens, als seinen Propheten im Sinne der Prediger 
unter dem siindigen Volke Israels, als den Cola di Rienzo von 
Florenz bezeichnete, der mit den von ihm ausgehenden magneti- 
schen Str6émen das Volk elektrisierte, aber von seiner mittelalter- 
lichen Kutte nie loskam und die Religion oder doch die Moral des 
Volkes zu erneuern strebte, um dieses dadurch fiir die Freiheit 
fahig zu machen. Wie Gregorovius von Villari, so erwies sich 
Jakob Burckhardt’ von Perrens abhangig, wenn er die tyran- 
nische Polizei des Frate, seine Eingriffe in die Freiheit des italie- 
nischen Privatlebens und das von ihm angeordnete Ausspahen 
der Hausherren durch die Dienerschaft riigte. Seine Ablehnung 
der klassischen Schriftsteller bzw. die Art und Weise ihrer Be- 
griindung erschien ihm kindlich, sein Geist eng. Er nannte ihn 
den fiir eine Reform der Staatsverfassung ungeeignetsten Mann 
und beschuldigte ihn, unter ganzlicher AuSerachtlassung der 
Schrift ,,¥on der prophetischen Wahrheit‘, an seinen eigenen 
Ahnungen und Gesichten keine Kritik geiibt zu haben, pries ihn 
dann aber doch wieder als eine véllig zu Feuer und Flamme ge- 
wordene Persénlichkeit und als eine gewaltige Seele und die Re- 
form von S. Marco als sein gr68tes Wunder. 

Selbstandiger verhielten sich zu Savonarola die Biographen 
Michelangelos. Hermann Grimm’*® riihmte die Festigkeit seiner 
von der Kindheit bis zum Tode in unwandelbarer Treue gehegten 
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Uberzeugungen und meinte, ,man kénnte diesen zartgebauten, 
einsamen, nur auf sich selbst beruhenden, wie aus eisernen Faden 
gewebten Charakter eine fleischgewordene Idee nennen; denn der — 
Wille, der ihn beseelte, vorwartstrieb ‘und aufrechterhielt, ist so 
rein aus jeder seiner Handlungen- zu erkennen, da8 die Erschei- 
nung der wunderbaren, aber einseitigen Kraft etwas Schauer- 
liches an sich hat‘. ,,Die Grundlage seiner Lehre“, erklart Grimm 
im stérksten Gegensatze zu den Perrensschen Klagen tber den 
unertraiglichen Fanatismus seiner sittlichen Forderungen, _,,ist 
keine puritanische Moral, sondern die Beka’mpfung des Lasters 
und Aufrechterhaltung der 6ffentlichen Sicherheit, wie sie etwa 
heute bei uns iiberall ohne Widerspruch durchgefiihrt wird. Nir- 
gends verlangt er Au8erordentliches von den Leuten, aber freilich 
war das Offentliche Leben derart, da8 den Florentinern Beschran- 
kungen, die uns natiirlich erscheinen, unertraglich diinkten... Ja, 
es geht aus seinen Predigten hervor, daB er auch in den Zeiten, wo 
er wirklich alles vermochte, keinen Zwang ausiibte.‘‘ Noch vollere 
Tone schlug Heinrich Thode** an, der im Ungehorsam des Frate 
nicht nur keine schwere Schuld gegen den Papst, sondern im Ge- 
genteil die unumgiangliche Folge des Gottesgebotes betrachtete, 
das ihm hoher zu gelten hatte als alles menschliche Gesetz. Hohe 
Stiicke hielt auf den Frate auch ein deutscher Gelehrter, der sich 
viel mit der Geschichte von Florenz beschaftigt hatte** und nun 
auch die Geschicke der Stadt unter dem Einflusse des Ménches 
zum Gegenstande seiner Studien machte***, Otto Hartwig. Er iiber- 
lie8 sich hierbei der Fiihrung der beiden Manner, die das Beste 
uber ihn geschrieben hatten, Villari und Ranke, ohne ihnen blind- 
lings zu folgen. Von letzterem urteilte er, er habe das historisch 
unparteiische Urteil im allgemeinen richtig aufgezeichnet, wenn er 
sich auch in seinen kritischen Bemerkungen iiber die Quellen, von 

seinem Scharfsinne verfiihrt, zu skeptisch verhalten haben sollte. — 
Dies klargelegt zu haben, sei das Verdienst Villaris, dem, mége 
man auch in Einzelheiten von ihm abweichen, immerhin das Ver- 
dienst bleibe, uns das Leben des groBen Ménchs und Volksfreundes 
von S. Marco in allen seinen wesentlichen Ziigen lebendig, in form- 
vollendeter Sprache und begeisternder Warme zur besten Dar- 
stellung gebracht zu haben, ohne zum unbedingten Lobredner, ge- 
schweige zum ,,Advokaten“ seines Helden zu werden, wie ein an- 
derer Biograph sich hamisch ausgedriickt habe. Wie H. Grimm, 
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so bewundert auch Hartwig am Frate das Leben wie aus einem 
Gusse, das sich ohne Abweichung in einer geraden Linie bewegt 
habe. Uber seine Prophetie aber hegt er seine eigene Anschauung. 
Seine Gesichte seien namlich seelische Vorgange gewesen, die vor 
Traumerscheinungen nur den furchtbaren Vorzug hatten, von 
ihrem Trager nicht als Trdume, sondern als unzweifelhaft sichere 
Erfahrungen, ja als die sichersten-und héchsten Erlebnisse szines 
ganzen Seins festgehalten zu werden. Dazu kam, da’ der Glaube 
des Volkes an Savonarola nach Wundern und Weissagungen dieses 
Gottesmannes verlangte, die sich nach der Uberzeugung seiner An- 
hanger denn auch wirklich zutrugen. Wie nun aber die Vereh- 
rung, welche religids angelegte Gemiiter denen entgegenbringen, 
von welchen sie ihr neues Geistesleben empfangen zu haben sich 
bewuBt sind, auf diese nicht segensvol! zuriickwirkt, weil sie eben 
doch auch Menschen sind und die anbetende Verherrlichung sich 
zu leicht ibernimmt, so erging es auch dem Frate. Freilich war er 
eine zu edel, ernst und wahrhaftig angelegte Natur, als da8 er den 
aus dieser Anbetung seiner Verehrer entspringenden Gefahren in 
furchtbarem Zusammenbruch seines ganzen geistigen Daseins er- 
legen ware. Aber er war doch, wie sein Verhalten gegen Lorenzo 
de’ Medici erweist, von ménchischem Hochmut nicht frei; da hatte 
er mehr als ein Mensch sein miissen, wenn die glaubige Bewun- 
derung und Verehrung seiner Anhanger nicht sein ruhiges Den- 
ken und die gewissenhafte Selbstpriifung allmahlich umnebelt 
und in eine Sphare entriickt hatte, in welcher sich alle klaren Un- 
terschiede zwischen Moéglichem und Unmdoglichem, Sicherem und 
Zweifelhaftem, Pers6énlichem und Allgemeingiiltigem in einem 
liberhitzten Enthusiasmus auflésen. Der ungeheuren Gefahr, in 
welcher sich jedes von den Bedingungen des Erdenlebens sich ab- 
l6sende, auf sein Ideal riicksichtslos lossttirmende Menschenherz 
-befindet, ist auch der edle M6nch von S. Marco erlegen. Weil er 
aber so edel und seine Feinde*” so ganz unsfglich niedertrachtige 
Menschen waren, so wird sein tragischer Konflikt das Mitgefiihl 
aller Gutgesinnten stets von neuem erregen. Mit der Auffassung 
des alteren beriihrt sich die des jiingeren Florenzforschers, des 
geist- und verdienstvollen Robert Davidsohn***. Wie Hartwig, so 
macht auch er dem Monche einen merkwiirdigen Hang zur Un- 
wirklichkeit zum Vorwurfe, der vielen der groBen und fesselnden 
Bewegungen von der Schwelle der Renaissance an auch sonst 
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eigen war. Savonarola unternahm zwar mit der Glut seiner pro- 
phetisch gestimmten Seele einen sehr ernsten Versuch, den Glauben 
zu erneuern und in der Arnostadt einen Gottesstaat zu begriinden, 
iibersah aber, da’ Kirche und Papsttum seiner Zeit, wie sie waren 
und freilich nicht hatten sein sollen, historisch gewordene Biidun- 
gen darstellten, die sich von einem italienischen Dominikaner 
nicht auf demWege mahnender Predigt andern lieBen. In seltsamer 
Phantastik sind fiir den Frate die Grenzen zwischen Vergangenem 
und Gegenwartigem, zwischen Jenseitigem und Irdischem ver- 
wischt; stets ist die niichterne Frage beiseitegeschoben, ob die vor- 
handenen tatsdchlichen und sittlichen Krafte auch nur annahernd 
ausreichten, um die ersehnten Ziele zu erreichen. So verstandig 
solche Ausstellungen klingen, so miiBten sie doch jeder ernsthaf- 
ten, d. h. eben auf Umkehr der bestehenden Verhaltnisse gerich- 
teten Seelsorge allen Wind aus den Segeln nehmen. Davidsohn ver- 
kennt die Eigenart des gottbegeisterten Predigers, der seine Arbeit 
gerade da am notigsten wei’, wo sie am aussichtslosesten erscheint, 
und an die alles tiberwaltigende Kraft des Guten glauben mu8, 
wenn er sich nicht selbst aufheben will. Er verkennt ganz be- 
sonders die Eigenart des prophetischen Genius, der notwendig 
darauf ausgeht, die Welt aus den Angeln zu heben, nicht auf seine 
eigene Schwache, desto fester aber auf Gottes Allmacht vertrauend, 
die nichts Unmégliches kennt und im Schwachen am starksten ist. 
Kiihle Berechnungen tiber das Ma8B der Wahrscheinlichkeit und 
uber den Umfang des Erfolges mégen ja dem klugen Historiker 
wohl anstehen, der post festum seine weisen Betrachtungen an- 
stellt, wiirden aber dem religidsen Idealismus, dessen Wesen ge- 
rade darin liegt, das Géttliche mit dem Menschlichen, das Ewige 
mit dem Zeitlichen und das Vergangene mit dem Gegenwartigen 
zu verbinden, seine himmelstiirmenden Schwingen brechen. Ge- 
gen Hartwig aber spricht schon der Umstand, da nicht erst die 
Verehrung der Massen die Weissagung, sondern umgekehrt die 
Weissagung ihre Verehrung erzeugte, und da8 der Frate seine 
Prophetie nicht als eine ihn berauschende Auszeichnung, sondern 
als eine harte Last und schwere Biirde und als ein verantwortungs- 
volles Amt empfand. 

Auch in England zahlte der Frate schon bei seinen Lebzeiten 
warme Bewunderer. Wir erinnern uns, wie englische Kaufleute, 
die sich in Handelsgeschaften in Florenz aufhielten und seinen 
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Predigten lauschten, von ihm so hingerissen waren, da8 sie in 
ihren Geschaftsfreund Burlamacchi drangen und ihm eine hohe 
Geldsumme anboten, wenn er ihnen die Predigten iiber Amos ins 
Lateinische tibersetze. Der Priester Bartholomius Gallus von 
Mutigliano fertigte eine lateinische Ubertragung der Predigt auf den 
heiligen Christabend an und widmete sie den Theologieprofessoren 
Johann Yong und Stephan Doruce in London, die, wie es im Wid- 
mungsschreiben vom 8. Oktober 1509 hie&, langst die Lehre dieses 
ehrwiirdigen Mannes kennenzulernen wiinschten, aber der ita- 
lienischen Sprache nicht machtig waren**’. Wilhelm Roscoe, der 
das Leben Lorenzo de’ Medicis*** und einige Jahre spater auch das 
Leben und die Regierung seines Sohnes Leo X.** schrieb, hatte 
begreiflicherweise fiir den herben Dominikaner, der als erbitterter 
Feind des mediceischen Hauses galt, wenig tibrig. Desto mehr war 
R. R. Madden fiir ihn eingenommen, der sein Leben 1853 schil- 
derte**®. Mit den florentinischen Verhaltnissen und Quellen allzu- 
wenig vertraut und auf die Angaben alter Berichterstatter, wie 
Burlamacchi, Nardi und Guicciardini, und neuerer Historiker an- 
gewiesen, unter welchen er Karl Hase*** und Carle, den franzési- 
schen Barsanti, bevorzugte, verfiel er in zahlreiche Irrtiimer und 
Fliichtigkeiten, wie er sich auch gern in langen Abschweifungen 
erging**’, und war, da schon nach wenigen Jahren Villari zudem 
noch mit einer englischen Ubersetzung auf den Plan trat, bereits 
veraltet, als er kaum erst erschienen war. Aber er hatte sich doch 
wenigstens, was nicht alle, die iiber den Frate aburteilten, von 
sich behaupten konnten, die redliche Miihe gegeben, seine Schrif- 
ten, soweit sie ihm zuganglich waren, zu Rate zu ziehen, und er 
hatte, wie er versicherte, aus Liebe zur Wahrheit und Gerech- 
tigkeit zur Feder gegriffen, fest tiberzeugt, hiermit der Religion 
und der Menschheit einen groBen Dienst geleistet zu haben. Es 
war ihm darum zu tun, dem Andenken eines Mannes Gerechtigkeit 
widerfahren zu lassen, den er den groBen christlichen Helden des 
15. Jahrhunderts beirechnete, und die verhangnisvollen Folgen zu 
schildern, welche die Verbindung von Kirche und Staat fiir die 
Religion und ihre Diener nach sich zieht. Unter den englischen 
Historikern, die sich nach ihm mit der Geschichte des Frate be- 
faBten, mag besonders M. Creighton hervorgehoben werden, der 
ihm in seiner ,,Geschichte des Papsttums im Zeitalter der Refor- 
mation"*“ einen lichtvollen und selbstaindigen, von tiefem Ver- 
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stindnisse und griindlichen Studien zeugenden Abschnitt widmete. 
Nicht weniger gediegen und heute noch lehrreich ist der Beitrag, 
welchen E. Armstrong lieferte*’, obschon er sich dem Einflusse 
des oberflachlichen Perrens nicht ganz zu entziehen vermochte. 
Als erfreuliche, aufrichtiges Streben nach Wahrheit bekundende 
Leistung ist auch die Sammlung von Aufsatzen zu riihmen, welche 
der englische Jesuit Herbert Lucas vom April bis Dezember 1898 
in der englischen Zeitschrift ,,Tablet’ verdffentlicht hatte und 
dann 1899 in Buchform herausgab***. Er war ehrlich genug, den 
alten, zu Unrecht verlaisterten Piagnonenberichten wieder ihr Recht 
zu lassen und auch in der neuesten Literatur den Werken die Ehre 
zu geben, die den ersten Anspruch darauf hatten, besonders Vil- 
lari“®. Er konnte nichts Tadelnswertes daran finden, da sich der 
Frate am politischen Leben beteiligte, da die Verhaltnisse sein 
Eingreifen forderten. ,,Ein Priester“, bemerkt er geistreich, ,,ist kein 
Feuerwehrmann von Beruf; wenn aber die Stadt in Flammen 
steht, so mu8 er wie jeder andere Hand an die Pumpe legen.“ 
Er vermochte am Frate auch keine tertullianische Strenge zu ent- 
decken und brachte der seit Perrens so verschrienen Kinderpolizei 
unbefangenes Verstandnis entgegen. In seiner Stellung zur Pro- 
phetie, zur Gehorsams- und Bannfrage und zum Prozesse offenbart 
sich dann freilich der Geist der Gesellschaft, in welcher die Geg- 
nerschaft gegen den Frate als unantastbares Erbe fortlebt. Unter 
den Historikern Savonarolas verdient auch die unter dem Namen 
George Eliot beriihmte englische Schriftstellerin Maria Anna Evans 
(1819—1880) einen Ehrenplatz. In ihrem Roman ,,Romola‘ (1863), 
der ein auf Grund langer, sorgfaltiger Studien gezeichnetes, farben- 
prachtiges Bild der florentinischen Renaissance zu Ende des 
15. Jahrhunderts entwarf, widmete sie der Tatigkeit des Frate 
warme, lebensvolle Seiten, obschon sie, eine durchaus ratio- 
nalistisch gerichtete Seele, die Whersetzerin des Lebens Jesu von — 
D. Fr. Strau8 und des Wesens des Christentums von Feuerbach, 
der religids-prophetischen Art und daher gerade dem Kern seines 
Wesens kein Verstaéndnis entgegenbrachte™’. Viel hdher steht 
die ergreifende Schilderung, welche Graf Gobineau in seinen ,,Histo- 
rischen Szenen: die Renaissance“ seinem Wirken gewidmet hat*®. - 

Die neueste deutsche protestantische Kirchengeschichtschrei- 
bung, vom alten ehrlichen J. C. L. Gieseler angefangen bis Her- 
melink und Heussi, lie8 es sich durchwegs angelegen sein, dem 
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beriihmten Dominikaner gerecht zu werden™®; die kurzen Be- 
richte von J. H. Kurtz*®° und K. Miiller** und die Jangere Dar- 
stellung von K. Benrath* sind wahre Musterleistungen gewis- 
senhafter Darstellung. Auf katholischer Seite fehlte es keineswegs 
an Gelehrten, welche dieselbe Bahn wandelten. I. Déllinger*® 
verehrte in ihm den beriihmtesten Propheten seit Joachim von 
Fiore, einen der genialsten Manner und besten Theologen seiner 
Zeit, der aber den festen Glauben an seinen Seherberuf und die 
Freimttigkeit seiner Warnungen ebenso mit seinem Leben be- 
zahlen mute wie der Karmelit Thomas Conecte unter Eugen IV. 
Wie ein ziirnender Elias erhob sich der gewaltige, volkstiimliiche 
Redner nach J. Alzog*™* gegen Alexander VI., wurde aber, weil er 
die Christenheit zur Absetzung des Papstes durch ein Konzil auf- 
forderte und hierbei auch politische Saiten beriihrte, zum Tode 
verurteilt. Ahnlich sprach er nach F. X. Funk*®* mit der Stimme 
eines Propheten von der Ziichtigung und baldigen Erneuerung der 
Kirche, biiBte jedoch seinen Eifer unter dem Zusammenwirken 
anderer Umstande mit dem Tode. A. Knépfler*®* riihmte seine 
wunderbare Tatigkeit als Lehrer, Schriftsteller und Prediger und 
entschuldigte seine Widersetzlichkeit gegen das ihm auferlegte 
Predigtverbot mit der Uberzeugung von seiner Ungerechtigkeit. 
Johannes Huber*®? sprach ihn sogar vom Vorwurfe der Einmi- 
schung in die Politik frei, denn diese Rolle sei ihm mehr aufge- 
drangt und von ihm nur aus Liebe zum Volke tbernommen wor- 
den, iiberdies in mildem, versOhnlichem Geiste, viel anders als von 
Calvin in Genf, und mit gro8erer Einsicht durchgeftthrt worden. 
Die Oberhand gewannen aber freilich im katholischen Lager die 
Stimmen, die in ihm den Rebellen gegen die r6mische Kurie ver- 
dammten. J. Aschbach stempelte ihn*®® zum volkaufwihlenden 
politischen Redner, der nicht blo8 Lorenzo de’ Medici, sondern auch 
den Papst mit maBlosen Schmahungen tiberschiittete, die Christen- 
heit zur Absetzung des lasterhaften Oberhirten aufforderte, in 
Florenz eine Schreckensherrschaft einfiithrte und von absichtlicher 
Tauschung bei seinen prophetischen Ausspriichen nicht ganz frei- 
zusprechen war, wenn er auch richtiger als Fanatiker denn als 
Betriiger aufgefaBt werden miisse. Noch dickere Farben trug 
M. Kerker*®® auf, dem zufolge er mit aller Starrképfigkeit den 
Sturz der Medici betrieb und das fiir héhere Eingebung ausgab, 
was bei ihm blo8 Ahnung, auf Beobachtung der schlimmen Zu- 
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stande Italiens gegriindete Befiirchtung und zum Teil die Vor- 
spiegelung einer krankhaft erregten Phantasie war. In seinen 
letzten Verhéren, denen nicht alle Glaubwiirdigkeit abzusprechen 
ist, bekannte er sich als falschen Propheten; die groBe und edle 
Kraft, die in ihm anfanglich wohnte, ging damals unter, als er es 
vorzog, den Weg der Geduld und des Gehorsams auch gegen un- 
wiirdige Vorsteher zu verlassen und lieber den Weg der Gewalt- 
tatigkeit, der Agitation und der Auflehnung einzuschlagen. Wie 
Lamennais in unseren Tagen die Kirche, so wollte Savonarola zu 
seiner Zeit den Staat auf den Weg der Gewalt mit sich fortziehen, 
um mit seiner Hilfe in der Kirche durchzufithren, was er zur 
Reform fiir notwendig hielt. Wenn er sich bei seinen Angriffen 
auf den Papst solcher Ausdriicke bediente, die sonst allerdings 
nur offene Leugner des Primates gebrauchen, wenn er frevelhaft 
zwischen dem zeitlichen Inhaber des Stuhles Petri und der rémi- 
schen Kirche unterschied, wenn er behauptete, sobald die Kirche 
etwas Unrechtes gebiete, so sei sie nicht mehr die rémische Kirche, 
der kirchlichen Obergewalt, wenn sie verderbt sei, mtisse man in 
jeder Weise widerstehen, so muffs man bei Beurteilung solcher 
AuB8erungen die Hitze der Leidenschaft in Betracht ziehen, in der 
er sprach. — .Man wiirde solchen durch iibermaSige Sachkenntnis 
keineswegs angekrankelten Ausfiihrungen zu viel Ehre antun, 
wollte man sie im einzelnen widerlegen. Es geniigt der Hinweis, 
daB Aschbach und Kerker eine Literatur anfiihren, die sie nicht 
eingesehen haben k6énnen, denn sonst hatten sie nicht einen 
Schriftsteller wie J. Revere mit erwahnt, dessen Werk’® nicht 
etwa, wie sie ohne Zweifel vermuteten, eine wissenschaftliche Ar- 
beit, sondern ein Schauspiel ist, das sich iiberdies nur auf die Zeit 
von der Feuerprobe bis zur Hinrichtung erstreckt. Wenn sich 
dann Kerker gar noch dartiber empért, der Frate habe frevelhaft 
zwischen Papst und Kirche unterschieden und dafiir gehalten, so- 
bald die Kirche etwas Unrechtes gebiete, so sei sie nicht mehr dia 
romische Kirche, so bricht er nicht iiber den Frate, sondern ledig- 
lich tiber sich selbst den Stab; noch heute soll es in der Kirche 
fromme und wohlunterrichtete Leute geben, die es im Gegenteil 
fur einen Frevel ansehen, zwischen Papst und Kirche nicht zu 
unterscheiden und unrechten Geboten der Oberen nicht zu 
widerstehen. Spater*** goB Kerker denn auch reichliches Wasser 
in seinen triiben Wein, von Lamennais war nun nicht mehr die 
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Rede und auch Revere prangte nicht mehr im Literaturverzeich- 
nisse. J. Hergenréther, der spitere Kardinal, kam iiber diesen 
beschrankten Aschbach-Kerkerstandpunkt nicht hinaus’”. Fir 
ihn war der Frate ein fanatischer Eiferer mit phantastischer An- 
lage, visiondrem, exzentrischem, das klare Denken zuriickdran- 
gendem Geistesleben, das in Verbindung mit 4uBeren gewaltigen 
Eindriicken seine Verirrungen, deren gréBte der Ungehorsam 
war, begiinstigte. Es war fiir die kirchliche Behérde unerlaBlich, 
gegen den ,,renitenten Ménch“ einzuschreiten, der, zwar kein 
formaler Ketzer noch ein Vorlaufer der Reformation, aber auch 
kein Heiliger, wenn auch ein persénlich frommer, durch seine 
politische Stellung in falsche Bahnen geleiteter Mann, dem 
Schisma zusteuerte. Bei H. Briick*®® erscheint Savonarola als 
ein kiithner und genialer Mann, der reformatorische Demagog in 
der Monchskutte, ob seiner falschen Prophetie und aufrithreri- 
schen Reden zum Tode verurteilt, aber dem katholischen Glauben 
wie seinen Geliibden bis zum letzten Atemzuge getreu. J. Marx’*™ 
]aBt ihn praktisch unkirchliche Tendenzen vertreten, namlich die 
konziliaren Ideen und die husitische Leugnung der Kirchenge- 
walt in einem schlechten Oberen. Nach _ beriihmten Mustern 
glaubte nun J. Alzog*® seine urspriingliche lichte Schilderung 
durch Ejintragung einiger diisteren Ziige abdémpfen zu miissen, 
wie auch F. X. Kraus*®* nicht umhin konnte, die apokalyptisch- 
schwarmerische Geistesrichtung des Frate sowie die MaBSlosigkeit 
und Heftigkeit seiner Polemik zu tadeln, die er freilich mit den 
Zeitverhaltnissen entschuldigte. Der Wiirzburger  Kirchen- 
historiker J. Schwab*®’ schwankte zwischen Perrens und Villari 
hin und her und vermochte selbst den Einflu8 Bayles nicht zu 
verleugnen, indem er den Frate als ausgesprochenen Fanatiker 
(fanatique outré) kennzeichnete, dessen prophetisches BewuBt- 
sein von gewaltsam ausgeredeten Zweifeln beunruhigt war. DaB 
vollends die Vater der Gesellschaft Jesu, von Haus aus gewohnt, 
an alle kirchengeschichtlichen Erscheinungen den in ihren Augen 
untriiglichen Ma8stab ihrer Papalatrie anzulegen, fiir einen Mann 
wie Savonarola kein Verstandnis hatten, wird nicht tiberraschen. 
In der Besprechung*”, die sie der Geschichte S. Marcos von Mar- 
chese widmeten, machten sie strenge darauf aufmerksam, in der 
Kirche gebe es keine, auch keine prophetische, der papstlichen 
Gewalt entriickte Macht, es kénne daher auch die Reform der 
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Kirche immer nur Sache des obersten Hirten und der von ihm 
berufenen Konzilien, niemals aber eines einzelnen untergeord- 
neten Kirchengliedes sein. Unrichtig sei schon Marcheses Auf- 
fassung, die etwa von einem Papste wie Hadrian VI. gutgeheiSene 
und tatkraftig unterstiitzte Reform’ des Frate hatte mit den Mif- 
brauchen aufgeraumt, die Luther den Anla8 zur Reformation 
gaben. Mochte Luthers Empérung immerhin im schlechten Leben 
und in der Habsucht eines gro8en Teiles des deutschen Klerus 
Nahrung finden, so gab ihm den wirklichen Vorwand zu seinem 
Aufruhre doch nur der AblaBhandel, der lediglich seinem scnno- 
den Neide gegen die Dominikaner entsprang. So wenig wie 
Luther, kann nun aber Savonarola als Reformator gelten; will 
man ihn einen Martyrer nennen, so bezeichne man ihn nicht als 
einen Martyrer seines Reformeifers, sondern lediglich seiner ziigel- 
losen Liebe zur Volksherrschaft. Obschon keiner sehr harten 
Folter unterworfen, so bekannte er sich in den gerichtlichen Ver- 
héren als schuldig, wie sich ja die Echtheit seiner AussaBen schon 
aus dem Abfdatle seiner Ménche ergibt. Wenn Marchese die Frage 
aufwerfe, ob denn die Gegner Savonarolas katholischer sein woll- 
ten als der heilige Philipp Neri und die heilige Katharina von 
Ricci, so sei zu erwidern, sie brauchten doch auch nicht nach- 
sichtiger als seine eigenen Ordensgenossen zu sein, die ihn ver- 
dammten. Ubrigens hatten sicher auch diese Heiligen den Frate 
nicht so hoch geschatzt, wenn sie den wahren Sachverhalt, 
namentlich die Konzilsbriefe und die nunmehr veréffentlichten Ur- 
kunden, besonders denProzeB8, gekannt hatten*®. In das Horn seiner 
italienischen Ordensgenossen stie8 der deutsche Jesuit P. Grisar, 
dessen Auslassungen die grundsatzliche Gegnerschaft der Gesell- 
schaft Jesu wider den Frate am scharfsten und vollstindigsten zum 
Ausdrucke bringen und daher nahere Beriicksichtigung heischen. 
AnlaBlich seiner Besprechung*” der Schrift des Dominikaners 
Bayonne betont er, die von diesem angebahnte Heiligsprechung 
des Ferraresen ware nur méglich, wenn neue Urkunden Mit- 
teilungen brachten, durch welche die bisher bekannten Quellen 
so wesentlich erginzt oder verbessert wiirden, da& die in der 
katholischen Literatur gelaufige Beurteilung, wie sie namentlich 
durch Hergenréther formuliert wurde, berichtigt werden miiBte. 
Dies sei nun aber nicht nur nicht der Fall, im Gegenteil schlieBe 
A, Cosci seinen Bericht iiber die neuesten Quellenveréffentlichun- 
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gen’” mit der Erklarung: ,,Sie (die neuen Quellen) geben aller- 
dings eine Anzahl neuer Notizen, verbessern einige Daten und 
erweisen verschiedene nebensiichliche Auffassungen als unrichtig. 
Aber das Gesamturteil iiber Savonarola, wie es sich jeder mit 
Hilfe des bisher Erschienenen hat bilden kénnen, bleibt das- 
selbe“ — eine Erklarung, mit welcher Cosci lediglich das von 
ihm seinem Landsmanne Villari mit Recht gespendete warme 
Lob bestatigen, keineswegs aber, wie man nach P. Grisars irre- 
fiihrender Darstellung annehmen muB&, das ihm gar nicht zur 
Begutachtung vorliegende Werk des deutschen Theologen Her- 
genrother decken will. Wenn Bayonne, fahrt Grisar fort, fiir 
seinen Helden gleiche Behandlung beanspruche wie fiir die 
Jungfrau von Orleans, deren Seligsprechung damals eben betrie- 
ben wurde, so sei dies ein mi®licher Anspruch, da jener Antrag 
nach einigen Monaten abgelehnt worden sei. Bekanntlich ward 
nun aber die Jungfrau inzwischen sogar heiliggesprochen, so daf 
sich nun nicht mehr der Anspruch des Dominikaners, wohl aber 
die etwas hamische Bemerkung des Jesuiten als ,,miBlich“ her- 
ausstellt. Die Beweiskraft der dem Frate von den Heiligen Philipp 
Neri und Katharina Ricci erwiesenen Verehrung glaubt Grisar 
durch die Erwagung verringern zu kénnen, man habe in Florenz 
noch lange unter dem iiberwdltigenden Eindrucke seiner Er- 
scheinung gelebt, von dieser Begeisterung seien nun eben wohl 
auch jene Heiligen, geborene Florentiner, angesteckt gewesen und 
die panegyrischen Leben Burlamacchis und Picos hatten- das 
Ihrige getan. Tatsachlich hingen jedoch jene Heiligen dem Frate 
keineswegs nur auf Grund ihrer Familieniiberlieferung an, son- 
dern waren eifrige Leser seiner Werke und lieSen sich von ihrer 
Verehrung selbst durch heftige, gegen sein Andenken gerichtete 
Verfolgungen héchster kirchlicher und weltlicher Stellen nicht 
abschrecken. Grisar unterlaBt es natiirlich auch nicht, seine Be- 
denken gegen Savonarolas Prophetentum und Heiligkeit zu 
aAuBern. Gott riiste, meint er, die Werkzeuge seiner Gnade vor 
allem mit Demut aus, wahrend sich der Prediger in einer Span- 
nung mit der Hierarchie bewegt habe, die zum vollen Bruche 
fiihrte. Er habe dem Heiligen Stuhle iiber den Charakter seiner 
Prophetie keine Priifung gestattet, ja sogar gegen den Nach- 
folger des heiligen Petrus angekaémpft und sich in duferster Ver- 
irrung bis zum Versuche einer Absetzung des Papstes durch ein 
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Konzil fortrei®en lassen. ,,Konnte er denn wirklich“, ruft Grisar 
aus, ,,bei diesen exorbitanten Schritten, bei diesem Ungehorsam 
und dieser Aufreizung, das unzweifelhafte BewuBtsein hoherer 
Sendung besitzen und jene heilige Ruhe in der Brust bergen, die 
Gott seinen Berufenen zu schenken pflegt?“ Wie ganz anders der 
heilige Karl Borromdus und Ignatius von Loyola! ,,Was_ hat 
das ruhig klare, von Gehorsam und Ergebung gegen Petri Sitz 
geleitete Wirken dieser Manner mit den Sturmrufen jenes Volks- 
fiihrers gemein, der alle Leidenschaften zu seinen Zwecken auf- 
peitscht und zuletzt denen, welche etwa stutzig und nachdenklich 
um Garantie fiir seine Mission fragen, nichts anderes aufweisen 
kann als sein eigenes unfehlbares Orakel? Auch einem Alexan- 
der gegeniiber hatten sich Heilige, wie Ignatius, ganz anders ver- 
halten als Savonarola. Von der offenen Auflehnung Savonarolas 
abgesehen und nur von seinem 6ffentlichen Tadel gegen den 
Papst zu sprechen, so verkiindigte Ignatius im Gegenteil den be- 
kannten und in jenen Jahren der Umwalzung doppelt beherzigens- 
werten Grundsatz: Ist auch das Benehmen der Vorgesetzten 
schlecht, so erzeugt das Auftreten gegen sie in der Rede, beson- 
ders 6ffentlich und vor dem gewohnlichen Volke, dennoch eher 
Unruhe und Argernis als Nutzen. Dagegen kann man Wirkung 
erzielen, wenn man den Oberen selbst oder solchen, die zur Ab- 
hilfe berufen sind, dariiber Vorstellungen macht.‘ Man male sich 
aus, welchen Erfolg Savonarola errungen hatte, wenn er einem 
Manne wie Alexander Vorhalt iiber seine Ruchlosigkeit gemacht 
hatte! Ubrigens war es nicht erst Ignatius, der eine Sffentliche 
Ruge der Oberen widerriet, andere Heilige hatten dies langst vor 
ihm getan; wir erinnern uns aber, da8 es auch Heilige gab, die 
dem entgegengesetzten Grundsatze huldigten. Wenn Grisar ver- 
sichert, Ignatius hatte sich einem Alexander gegeniiber anders 
verhalten als der Frate, so sei ihm nicht widersprochen. Sicher 
ist nur, daB er in gliicklicheren Zeiten lebte, in welchen das Mor- 
genrot besserer Zeiten bereits angebrochen und das von allen Gut- 
gesinnten langst hei ersehnte Konzil im Gange war. Daf 
Savonarola, wie Grisar behauptet, eine Priifung seiner propheti- 
schen Sendung verweigert habe, ist nicht richtig; er ging nur nicht 
nach Rom, entschuldigte sich aber mit Griinden, die selbst der 
Papst anerkannte, der seine Lehre zudem durch einen eigenen 
Ausschu8 gelehrter Theologen griindlich priifen lie8. Fiir die 
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Unechtheit des im Frate wirksamen Geistes sollen nach Grisar 
nicht nur die durch ihn hervorgerufenen ,,Torheiten“, namentlich 
die Prozession von 1496 mit den Tanzen und Gesangen, sondern 
auch die Nichterfillung mancher Prophezeiungen sprechen, wie 
die von der Bekehrung der Tiirken. Er vergift, da8 die von ihm 
bemangelten ,,Torheiten‘’ wahre Kinderspiele gegeniiber den Son- 
derbarkeiten waren, die von alttestamentlichen Propheten berich- 
tet werden*”, deren Weissagungen sich ebensowenig alle erfiillten, 
weshalb selbst Theologen aus dem Jesuitenorden zugaben, die 
gottliche Sendung eines Propheten werde durch das Nichteintre- 
ten mancher Voraussagungen nicht beriihrt**. Er vergif8t iiber- 
dies, daf es namentlich im Leben Innigos von Loyola und ver- 
schiedener Heiligen seiner Gesellschaft keineswegs an Sonderbar- 
keiten auffalligster Art mangelt, welche denen des Frate nicht 
nachstehen. Was aber gegen die héhere Berufung des Frate und 
seine Heiligkeit in den Augen Grisars den Ausschlag gibt, das ist 
sein Ungehorsam, der durch die neuen Akten »erschwerende Um- 
stande erhalte und sich noch mehr als friither als bewu8ter und 
klug vorbereiteter“ herausstelle. Habe er doch im Februar 1496 
dem papstlichen Verbote zum Trotz auf Anordnung der Signorie 
die Kanzel wieder betreten. ,,Es flossen damals die bekannten, 
furchtbar aufgeregten Ergiisse seines Zornes gegen den Papst aus 
seinem Munde. Alexander, rief er, sei gar nicht Hirte und ver- 
trete nicht die r6mische Kirche; er selbst gehorche Gott und nicht 
den Menschen. Dieses Toben hatte, wie uns scheint, nur den psy- 
chologischen Zweck, ihm selbst den Mut zu vermehren und die 
Einsprtiche seines Gewissens zuriickzudrangen. Ob ihm ebenso 
leicht der Sieg iiber inneres Widerstreben gelang, als er spater der 
Exkommunikation zum Trotze auf Weihnachten die drei heiligen 
Messen feierte und die Kommunionen spendete, das weif der; 
welcher in das Innere sieht.“ Mit Grisar tiber den Gehorsam zu 
streiten, hatte keinen Sinn; im Einklange mit dem heiligen Tho- 
mas vertrat der Frate nun einmal einen Standpunkt, der vom Ge- 
horsamsbegriffe der Jesuiten allerdings wesentlich abwich. Es 
geniige die Feststellung, daf Savonarola die ihm von Grisar in 
den Mund gelegten AuBerungen niemals tat, und weder im Friih- 
jahr 1496 noch sonst irgendwann auf der Kanzel getobt hat, wo- 
von sich jedermann, der die Predigten aufmerksam liest, unschwer 
iiberzeugen kann. Jedenfalls darf das Urteil iiber die psychologi- 
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sche Verfassung des Frate getrost jenem Héheren tberlassen wer- 
den, der allein auch in das Herz der Vater der Gesellschaft Jesu 
sah, als sie in Sachen der Wirksamkeit der Gnade oder der chine- 
sischen Briuche oder der Aufhebung ihres Ordens mit dem Hei- 
ligen Stuhle in hartnackigem Hader lagen. 

Mit der schroffen Ablehnung, welche P. Grisar dem Wirken 
Savonarolas angedeihen lie8, war der Stab iiber diesen auch schon 
fiir Ludwig Pastor gebrochen, der sich in seiner ,,Geschichte der 
Papste*“ Grisars Auffassung keineswegs nur an den von ihm an- 
gefiihrten Stellen, sondern in allen wesentlichen Stiicken, nament- 
lich beziiglich des Gehorsams, der Widersetzlichkeit gegen den 
Heiligen Stuhl, der Demut, des Tobens auf der Kanzel und der 
Prophetie zu eigen machte und woméglich noch tiberbot. Ein trotzi- 
ger, stolzer Dominikaner; ein iiberspannter Prophet, der der De- 
mul entbehrte; ein Unseliger; ein Phantast, dessen Absichten zwar 
anfangs rein und lauter waren, der sich dann aber spater durch 
seine leidenschaftliche Natur und die Eingebungen seiner erhitzten 
Phantasie weit tiber die einem Priester und Ordensmanne ge- 
setzten Grenzen fortreiBen lie8 und zum Parteihaupte und Fana- 
tiker wurde; ein Prediger, der eine maBlose Sprache fiihrte; ein 
einseitiger, kleinlicher, engherziger Sittenbesserer, der in uner- 
traglichem Fanatismus unreife Kinder mit tyrannischer Polizei 
uber Madchen und Frauen betraute, theatralische Veranstaltungen 
liebte, eine krankhafte Ubertriebenheit an den Tag legte, seine 
groBten Fehler aber durch Einmischung in die Staatsgeschafte und. 
Befolgung einer in blinder Vertrauensseligkeit auf den leichtsinni- 
gen und sittenlosen Karl VIII. wurzelnden Politik und durch sei- 
nen verstockten, bis zur revolutionéren Auflehnung gegen den 
Papst gesteigerten Ungehorsam beging — das war Pastor zu- 
folge der Mann, dem dieser selbe Papst den Kardinalshut anbot, 
Lorenzo de’ Medici, Pico von Mirandola, Michelangelo, Guicciar- 
dini, Machiavelli den Zoll aufrichtiger Hochschatzung, ja Bewun- 
derung entrichteten, der heilige Philipp Neri und die heilige Ka- 
tharina von Ricci ihr ganzes Leben lang innigste Verehrung be- 
zeigten! Gleichwoh] mii8te man sich diesem Urteile beugen, wenn 
es sich als Ausflu8 einer besonders griindlichen, auf neuen Ur- 
kunden und Quellen aufgebauten Forschung erwiese, wie man sie 
von einem Gelehrten gewartigen mochte, welcher sich der Be- 
nitzung wichtigster, bisher unzuginglicher archivalischer Schatze 
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ruhmen durfte. Tatsichlich vermochte er jedoch gerade fiir die 
Savonarolafrage Neues nicht beizubringen; ja nicht einmal mit 
dem altiiberlieferten Quellenstoffe zeigte er sich vertraut, am aller- 
wenigsten mit der Hauptquelle, den Predigten und Schriften des 
Frate. Die Stellen, die er aus ihnen anfiihrt, sind durchweg aus 
zweiter Hand geschopft, aus Villari, Perrens und Meier, und vhne 
nahere Priifung*” iibernommen; um so sonderbarer nimmt es sich 
aus, wenn er sich tiber die MaBlosigkeit und Leidenschaftlichkeit 
der Predigten Savonarolas aufhalt, die er nicht aus eigener Le- 
sung, sondern nur aus karglichen Ausziigen kennt. In unbegriin- 
deter Hyperkritik verwirft er die Zeugnisse der Piagnonen, tragt 
aber keine Bedenken, sich auf die Aussagen eines so durch und 
_ durch parteiischen und haBerfiillten Gegners wie Vaglienti zu 
stitzen. Mit der Gedankenwelt des Frate nicht vertraut und da- 
her tberall auf fremde Fiihrung angewiesen, halt er sich nicht 
etwa an das anerkannt gediegene Werk Villaris, sondern an den 
unzuverlassigen Perrens und den von diesem abhangigen B6éh- 
ringer. Im offensichtlichen Streben, den Dominikaner im triib- 
sten Lichte erscheinen zu lassen, warmt er Vorwiirfe auf, deren 
innere Unwahrscheinlichkeit auf der Hand liegt. So halt er die 
Klage der Gegner, der Frate wolle die Stadt in ein einziges Kloster 
verwandeln und alle Bewohner zu Ménchen und Nonnen machen, 
nicht fiir ganz unbegriindet, unter Berufung auf den aus Grisar 
entlehnten Bericht des mantuanischen Gesandten Ghivizzano vom 
17. November 1494, wonach die Madchen und zum Teil auch die 
Frauen in die Kléster geflohen seien, so da8 man in Florenz nur 
noch Burschen, Manner und alte Weiber sehe*”. Hatte er den 
Bericht selbst im Zusammenhange gelesen, so hatte er sehen miis- 
sen, daB hier nicht, wie er annimmt, von einem wirklichen Klo- 
stereintritte, sondern nur von einer zeitweiligen Unterbringung 
junger Madchen und Frauen die Rede ist, um sie vor der tierischen 
Gier der anriickenden Franzosen zu schiitzen, die noch soeben in 
Lucca viehisch gehaust hatten. Aus Villari‘””’ iibernimmt er die 
bekannte Au8erung iiber die fetten Kiithe Samariens, die er mit 
den Worten anfiihrt: ,,Die fetten Kiihe bedeuten die Buhlerinnen 
von Italien und Rom. Oder gibt es etwa deren keine in 
Italien und Rom? 1000 ist zu wenig gesagt fiir Rom, 10000, 
40000 sind noch zu wenig.“ Villari wei nun aber’’” im Ein- 
klange mit dem italienischen Predigtwortlaute nur von 14000 
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romischen Dirnen; Pastor macht daraus 40000, was man fir 
einen Druckfehler halten kénnte, ware die Zahl nicht in Buch- 
staben angegeben. Sogar an dem gewif harmlosen Briefwechsel 
des Frate mit dem Herzoge seiner Vaterstadt nimmt Pastor nach 
dem Vorgange Grisars Ansto8; in seinen Augen ist dies ,,eine Tat- 
sache, welche ein sehr bedenkliches Licht auf seinen Charakter 
wirft!”“*. Wie schon Perrens und Bohringer, liebt es auch Pastor, 
_die Unbestandigkeit und Oberflachlichkeit der vom Prediger her- 
vorgerufenen religidsen Erneuerung zu betonen, ohne zu beden- 
ken, daB dieser, hatte er wirklich nur fliichtige Augenblickserfolge 
erzielt, doch nur das Los zahlloser anderer Kanzelredner und Mis- 
sionare geteilt hatte, deren Errungenschaften meist ebenfalls nur 
von kurzer Dauer waren. Uberdies ware es wahrlich kein Wunder 
gewesen, wenn die Piagnonen angesichts der furchtbaren Verfol- 
gung, der sie nach dem Tode ihres Meisters ausgesetzt waren, 
diesen verleugnet hatten. Und doch mu®8 selbst Pastor zugeben, 
daB sie sein Andenken schon bald wieder zu Ehren brachten und 
noch nach Jahrzehnten in unverbriichlicher Treue an ihm fest- 
hielten! Pastor ergeht sich in Worten tiefster Entriistung tuber den 
Ungehorsam des widerspenstigen Monches, obschon sich selbst 
Kardinal Capecelatro zur Einsicht bekehrt hatte, da8B von einem 
schuldbaren Ungehorsam nicht mehr zu sprechen sei. Man hatte 
denken sollen, daB der Geschichtschreiber der Papste gerade vom 
streng kirchlichen Standpunkte aus das Auftreten eines Mannes 
wie Savonarola freudig begriiBt hatte, das durch die Verworfenheit 
der Borjas foérmlich herausgefordert und das glanzendste Zeugnis 
fiir die Heiligkeit der Kirche selbst in Zeiten gré8ten Verderbens 
war. Statt dessen brachte er den einzigen Mann, der als das ver- 
kérperte Gewissen der Christenheit furchtlos zu sagen wagte, was 
Unzahligen auf der Seele brannte, einem Scheusai wie Alexan- 
der VI. zum Opfer. Zwar will er den Frate nicht gerade zum Be- 
triger stempeln, spricht sich aber doch mit Perrens und Grisar 
in einer Weise aus, die mit der Annahme seiner Gutglaubigkeit 
kaum mehr vereinbar ist. Aus Perrens und Grisar entlehnt Pastor 
auch den Vorwurf des Mangels an ,,Demut“ und ,,demiitigem Ge- 
horsam“, den er gegen den Frate erhebt. Vorziige, die Kloster- 
frauen ausgezeichnet zu Gesichte stehen mégen, zieren jedoch nicht 
jedermann. Fiir Manner, die an weltbewegenden Aufgaben arbei- 
ten, gibt es héhere und notwendigere Tugenden als jene ,,timi- 
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dita“, jenes schwiachlich-schlaffe, demiitig-gehorsame Kriechen vor 
pflichtvergessenen Oberen, das doch auch dem nicht zu eigen war, 
der einst im Tempel die Stricke schwang, noch seinen Jiingern, 
die das Predigtverbot des hohen Rates mit der mannhaften Er- 
klaérung beantworteten: ,,Man mu8 Gott mehr gehorchen als den 
Menschen.“ Da nun Jesus und Petrus den ,,demiitigen Gehorsam“, 
der nach Grisar-Pastor die Probe géttlicher Sendung sein soll, 
selbst schon vermissen lie8en, ermangelten etwa auch sie der gétt- 
lichen Berufung? Auf keinen Fall hatte sich Pastor etwas ver- 
geben, wenn er sich die Mahnung Machiavellis zu Herzen genom- 
men hatte, der vom Frate sprach: ,,Von einem solchen Mann mu8 
man mit Ehrfurcht reden.‘‘ Ohne Zweifel hatte er dies auch getan, 
wenn er den Pulsschlagen seines Herzens, die in seinen Predigten 
noch heute deutlich vernehmbar pochen, sein Ohr geliehen hatte. 
Da er dies ganzlich versaumte, so blieb er vom Geiste des Predi- 
gers ganz und gar unberihrt*®, durfte sich dann aber freilich auch 
kein eigenes Urteil, am allerwenigsten ein so hartes, erlauben. 
Pastor erntete ob seiner Behandlung Savonarolas von katholi- 
scher Seite um so starkeren Beifall, je mehr seine Kritiker selbst 
nach dem Lobe strenger Kirchlichkeit geizten und je weniger sie 
von Sachkenntnissen beschwert waren. Doch blieb selbst im eige- 
nen Lager der Widerspruch keineswegs aus. Der Tiibinger katho- 
lische Kirchenhistoriker Franz Xaver Funk beméngelte*** an dem 
dritten Bande der Papstgeschichte im allgemeinen, es werde hier 
in Streitfallen zwischen dem Papsttum und seinen Gegnern zu rasch 
fiir ersteres Stellung genommen und zu leicht Unterwerfung fiir 
seine Forderungen verlangt, ohne da8 geniigend zur Geltung ge- 
langte, wie hierbei nicht blo®8 unbedingte, sondern doch auch zeit- 
geschichtliche Rechte in Frage standen und bei der damaligen 
Haltung der Trager der Tiara ein Widerstand am wenigsten be- 
fremden konnte. Die Schilderung des Frate im besonderen aber sei 
zu hart, denn wenn dieser auch gefehlt habe, so doch nicht in dem 
von Pastor angenommenen Mafe. Der Breslauer Dogmatiker 
E. Commer schrieb*®’, durch seine Gehassigkeit gegen Savonarola 
-und die Dominikaner, die er als Hoftheologen bezeichne, verleugne 
Pastor den Eindruck der Parteilichkeit nicht; iitberdies schwanke 
er in seinem Urteil iiber den Frate und widerspreche sich selbst, 
ein Zeichen, da8 er ihn nicht ganz verstanden habe. J. Schnitzer*** 
suchte die Bedenken, die sich vom Boden der rémischen Kurie 
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aus gegen das Verhalten des Frate erheben lie8en, durch den Nach- 
weis zu entkraften, daB er hierzu auf Grund der geltenden kir- 
chenrechtlichen Bestimmungen befugt und eben deshalb eines bés- 
willigen, siindhaften Ungehorsams oder gar einer aufriihrerischen 
Widerspenstigkeit gegen den Heilfgen Stuhl nicht schuldig war. 
Der scharfste Widerspruch gegen die Beurteilung des Frate durch 
Pastor ging jedoch von den Piagnonen aus, als deren Wortfihrer 
Paul Luotto, durch eine gediegene Abhandlung ,,Uber das 
Studium der Heiligen Schrift nach Savonarola und Leo XIII.**** 
als gewiegter Savonarolakenner bereits bekannt, mit einem um- 
fangreichen Werke ,,Der wahre Savonarola und der Savonarola 
Pastors***“* hervortrat. In vierunddrei®ig meist sehr langen Ab- 
schnitten behandelte er eine Menge auf den Frate beztiglicher 
Fragen, wie sein Verhaltnis zur christlichen Wohltatigkeit, zu den 
heiligen Sakramenten und zur Kommunion, zur Marienverehrung 
und zur Astrologie, seine Predigt und Predigtweise, seinen angeb- 
lichen Ubereifer und sonstige gegen ihn geAuBerten Anklagen, sei- 
nen Prophetismus, seine Politik, seine grundsatzliche und tatsach- 
liche Stellung zum Gehorsam und Kirchenbann, die Konzilsbriefe, 
die Feuerprobe und Hinrichtung. Begeisterter Verehrer des Frate, 
bewegte sich Luotto nicht so fast in den niichternen Geleisen 
streng geschichtlicher Untersuchung als vielmehr im gehobenen 
Brusttone des feurigen Apologeten, der in seiner tberschwenglichen 
Hingebung an den von ihm vergétterten Helden des Guten gerne 
zu viel tat. In einem aber erwies er sich seinem Gegner weit iiber- 
legen: in der griindlichen Beherrschung der Hauptquellen, der 
Predigten und Schriften des Frate. Miihelos zeigte er, da® der 
Savonarola Pastors jedenfalls nicht der Savonarola der Geschichte 
sei. Den Herzschlagen des Frate lauschend, las er viel tiefer in 
seiner Seele als Pastor, der ihn nur aus fremden, und zwar geg- 
nerischen Mitteilungen, nicht von persénlichem Umgange, sondern 
vom Horensagen her kannte. Keine Frage, da8 Luotto dem Ge- 
schichtschreiber der Papste und in ihm ,,der vielgeriihmten deut- 
schen Genauigkeit und Griindlichkeit“ eine empfindliche Schlappe 
beibrachte. Ohne den Anspruch zu erheben, mit seinem Buche 
das letzte Wort gesprochen zu haben, rief er seine Kritiker auf, 
strenge mit ihm ins Gericht zu gehen, zuvor aber wenigstens die 
wichtigsten Werke des Ferraresen und die bisher ver6ffentlichten. 
Urkunden aufmerksam lesen zu wollen. 
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Durch die gegen ihn gerichteten Angriffe verletzt und gereizt. 
beschloB Pastor, mit seinen Gegnern abzurechnen. In seiner 
Schrift ,,Zur Beurteilung Savonarolas'**‘, die sich hauptsachlich 
mit Luotto befaBte, versicherte er, es sei sein Bestreben gewesen, 
den beriihmten Dominikaner ,,méglichst objektiv zu wiirdigen“, 
— wie ware seine Darstellung wohl erst ohne dies Streben aus- 
gefallen! Ohne auch nur den ernsten Versuch einer wissenschaft- 
lichen Widerlegung der wider ihn laut gewordenen schweren Be-. 
denken zu machen, erneuerte er einfach seine Beschuldigungen, 
als ob diese durch Wiederholung gewdnnen, und redete sich ein, 
seine Beurteilung des Frate sei ,,in keinem wesentlichen Punkte 
zu modifizieren“. Nicht einmal den Vorwurf ganzlicher Unkennt- 
nis der Hauptquellen wagte er zu entkraften. Er habe, bemerkte 
er lediglich, keine Monographie itber Savonarola schreiben wol- 
len, Luotto sei auch nicht imstande gewesen, ihm das Ubersehen 
auch nur ,,einer einzigen Aktenpublikation, einer einzigen Schrift, 
eines einzigen Zeitschriftenaufsatzes aus der so sehr umfangreichen 
Literatur nachzuweisen‘. Als ob die Kenntnis selbst der massen- 
haftesten, nur zu oft herzlich gleichgiiltigen, zum einen Teile ver- 
alteten und wertlosen, zum anderen oberflachlichen und irrefiih- 
renden Literatur, deren Vollstandigkeit ohnehin nie zu erreichen 
ist und auch von Pastor nicht erreicht wurde, die Vertrautheit mit 
den Quellen ersetzen kénnte, in welchen der behandelte Held selbst 
zu uns spricht und sein Herz enthillt! Und als ob nicht gerade der 
Umstand, daB er keine formliche Monographie vorlegen wollte, 
der starkste Antrieb fiir Pastor hatte sein miissen, sich mit um so 
groBerer Zuriickhaltung und Bescheidenheit in einer Sache zu 
4uBern, in der er sich auf eigene Zustandigkeit nicht zu berufen 
vermochte! Wie schon in der Papstgeschichte umgab er sich auch 
jetzt wieder mit einer Wolke héchst einseitig ausgewahlter, zu- 
stimmender ,,Urteile‘‘ von Schriftstellern, die in der Savonarola- 
frage niemals eigene Studien trieben und in keiner Weise zu 
Hause waren?®’, hiitete sich aber, die ihm unbequemen ,,Urteile*‘ 
von Gelehrten anzufiihren, die iiber viel groéBere Sachkenntnis 
verfiigten und seinen Standpunkt nicht teilten. So trug seine 
Schrift nicht das Geringste zur Férderung und Klarung der streiti- 
gen Punkte bei; sie war nicht nur nicht imstande, den Wider- 
spruch zum Schweigen zu bringen, sondern forderte ihn im Ge- 
genteil erst recht heraus. E. Commer ging denn auch mit ihm so- 
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fort scharf ins Gericht; gerade durch die Art der Pastorschen Ver- 
teidigung seien seine Bedenken, erklarte er***, nur noch verstarkt 
worden. Pastors Auffassung sei unlogisch und unpsychologisch, 
sein Savonarola eine Figur, wie die Arrabbiaten ihn schufen. 
Commer schnitt zugleich die Frage an, ob nicht etwa Alexan- 
der VI., offenkundig simonistisch gewahlt, als frecher Eindring- 
ling aller rechtma8igen Gewalt entbehrte, eine Frage, die der ka- 
tholische Historiker H. Grauert, der im iibrigen die Pastorsche 
Darstellung ebenfalls fiir ungerecht hielt, ausfiihrlich erérterte und 
zu bejahen geneigt war*®*, wahrend sie der Jesuit E. Michael ent- 
schieden verneinte®. Der protestantische Kirchenhistoriker 
K. Benrath erklarte Pastors Einwdnde. gegen den Gehorsam des 
Frate fiir hinfallig’**, da es auch einen heiligen Ungehorsam gebe, 
wie auch schon G. Kawerau Pastors Geschichtsbetrachtung als 
,durch und durch dogmatisch“ gekennzeichnet und angesichts 
seiner Forderung, der Monch hatte selbst den politisch bedingten 
Geboten des Papstes willfahren miissen, in den Ruf ausgebrochen 
war: ,,Gott sei Dank, da&8 es doch immer noch Gewissen gegeben 
hat, die sich gegen diesen Anspruch unheiliger ,G6tter auf Erden‘ 
aufgebiumt haben*”!“ Ein so griindlicher Kenner der Borjazeit 
aber wie M. Brosch sprach sich in dem Streite Pastor-Luotto gleich- 
sam als Unparteiischer dahin aus***, Pastors Vorwiirfe gegen Sa- 
vonarola moéchten, vom katholischen Standpunkte angesehen, be- 
griindet sein, von jedem anderen betrachtet seien die schwersten 
von ihnen hinfallig oder zum mindesten anfechtbar. Denn der Un- 
gehorsam gegen den Papst sei doch bei weitem nichts so Entsetz- 
liches, wie es dieser Borjapapst selbst war, und wenn Savonarola 
bei Schilderung des lasterhaften Treibens der Kurie die grellsten 
Farben auftrug, so sei zu bedenken, da®B eben diese. Farben, im 
einzelnen wie im ganzen genommen, richtig gewahlt waren und die . 
reine, volle Wahrheit zu klarer Anschauung brachten. Die Lang- 
mut vollends, die Bedachtigkeit und MaBigung, die Alexander VI. 
der hier iibereinstimmenden Auffassung Pastors und Luottos ge- 
ma8 gegen Savonarola eingehalten habe, seien Phantasiegebilde, 
die angesichts der Tatsachen in nichts zerrinnen. 

In seiner harten Bedréngnis ward dem Verfasser der Papst- 
geschichte durch die Vater der Gesellschaft Jesu willkommene 
Unterstiitzung. Hatten sie nicht verfehlt, dem dritten Bande, die- 
sem ,,klassischen Werke“, das glanzende Zeugnis auszustellen™, 
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er offenbare eine tiefe Liebe zur heiligen Mutter, der Kirche, ein 
echt katholisches Empfinden und eine hohe Verehrung fiir den 


Stellvertreter Christi auf Erden — Eigenschaften iibrigens, die 
mehr einem katholischen Erbauungsbuche. als einer wissenschaft- 
lichen Arbeit zur Zierde gereichen —, so gaben sie angesichts der 


Angriffe Luottos zwar zu, der Abschnitt iiber Savonarola enthalte 
einige Ungenauigkeiten und Ubertreibungen, hielten aber nach wie 
vor daran fest, der Savonarola Pastors sei der wahre Savonarola 
der Quellen und der Mehrheit der zustindigen Schriftsteller*®, 
und suchten namentlich den starken Eindruck abzuschwichen, 
welchen die dem Frate von den bekannten Heiligen erzeigte Ver- 
ehrung auf manche Gemiiter ausiibte**. Der Innsbrucker Jesuit 
E. Michael trat im Streite Pastors gegen Luotto riickhaltlos auf 
die Seite seines Universitatskollegen und meinte*®’, die Apologie 
des Frate, dieses ,,in seinem Hochmute empfindlich getroffenen“, 
ungliicklichen Priesters, kénne ,,nur mit Griinden gefiihrt werden, 
die sich bei naherem Zusehen als vollig haltlos erweisen‘.. Auch. 
der Freiburger Kirchenhistoriker F. X. Kraus eilte seinem Freunde 
Pastor zu Hilfe***. Obschon sonst nicht eben als Bewunderer der 
Jesuiten bekannt, stellte er sich doch wacker auf ihre Seite, als 
es die Zuriickweisung der ,,widersinnigen Aufstellungen‘’ Luottos 
galt, dessen auf sorgfaltigsten Savonarolastudien beruhendes Werk 
er geringschiatzig als eine ,,der leider noch immer in Italien so 
haufigen inhaltlosen Deklamationen“ bezeichnete, ,,mit denen man 
6fter die Zeit totschlage, statt sich der Zucht einer exakten, kriti- 
schen Forschung zu unterwerfen“. Es sei schwer zu verstehen, 
riigte Kraus weiter, wie Pastors ,,an sich so ruhige, maBvolle und 
den Tatsachen durchaus entsprechende Beurteilung“ den Zornes- 
ausbruch Luottos hervorrufen konnte; das letzte Wort sei aber frei- 
lich auch durch Pastor tiber den Frate noch nicht gesprochen. 
Sein eigenes Urteil fa8te Kraus dahin zusammen’: er halte die 
politisch-soziale Tatigkeit Savonarolas fiir verfehlt, weil sie eines- 
teils dem demokratischen Elemente zu starke Zugestandnisse 
machte, anderseits im Wahngebilde einer republikanischen Theo- 
kratie mit Christus als Haupt den Irrtum beging, eine staatliche 
Einrichtung auf die rasch verfliegende psychische Stimmung 
eines Augenblicks begriinden zu wollen. In der Reihe von Auf- 
sitzen, welche er als ,,Spectator“ der ,,Kirchenpolitischen Briefe“ 
verdffentlichte?”, schrieb Kraus dem Dominikaner einen engen, 
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von klésterlicher Angstlichkeit und ménchischem Fanatismus nicht 
ganz freien Geist zu, betrachtete sein prophetisches BewuBtsein als 
Autosuggestion und nahm eine Psychose bei ihm an. Krankhafte 
Anlage, Uberreizung durch den Anblick eines jedes redliche Gemiit 
entsetzenden Zustandes der Kirche habe in ihm eine Verfassung 
geschaffen, aus welcher sich alles erklare: sowohl seine Autosug- 
gestion hinsichtlich der Prophetengabe und der eigenen Sendung | 
wie die MaBlosigkeiten und Ausschreitungen im Kampfe gegen 

Alexander VI. Vollstindig im Banne der Pastorschen Darstellung 

befangen, stellte er den Prediger als den ausgesprochenen Ver- 

treter jenes politischen Katholizismus hin, in dem er selbst, der 

beredte Anwalt des religidsen Katholizismus*”, den Inbegriff und 

Ursprung alles kirchlichen und staatlichen Unheils erblickte. Da- 

mit hatte nun aber der Spektator den Stab nicht so sehr tiber den 

Frate wie iiber sich selbst gebrochen. Denn einen so spiegelklaren, 

kernhaft gesunden Geist, wie es der Frate war, zum Narren er- 

klaren, kam einer Bankerotterklarung der geschichtlichen For- 

schung gleich; und eine so durch und durch religiés gestimmte 

Personlichkeit zum Herolde des politischen Katholizismus pra- 

gen, hieB sie so griindlich wie méglich miBverstehen und bewies 

lediglich, da8 der Spectator von ihren wirklichen Triebkraften so 

wenig wie Pastor eine Ahnung hatte. 

Den Ausstellungen ernsthafter Kritiker unzuganglich und durch 
den geschaftigen Beifall seiner Bewunderer sicher gemacht, hielt 
Pastor an seiner Auffassung auch in der schon nach kurzer Zeit 
notig gewordenen Neuauflage seines dritten Bandes”” durchweg 
fest, nur da8 er einige unvermeidliche Berichtigungen vornahm. 
Zugleich fertigte er die Gegner, die er in seiner Streitschrift nicht 
mehr hatte beriicksichtigen kénnen, nachtraglich in Anmerkungen 
ab, in welchen er ebensowenig wie zuvor in seiner Antwort an 
Luotto auch nur die Spur eines neuen oder eines ernsthaften Be- 
weises erbrachte. So glaubte er Schnitzer, der sich in einem seiner 
Aufsatze wohlbedacht auf den kurialen Boden gestellt und die von 
hier aus erwachsenen Einwiirfe zur Geltung gebracht hatte, um sie 
in den folgenden Artikeln zu entkriften®’, durch Gegeniiberstel- 
Jung der friiheren und spateren SAtze des Selbstwiderspruches 
luberfiihrt™ und seine kanonistischen Darlegungen durch Wieder- 
holung des Spectatorschen Machtspruches von der unbedingten 
Verbindlichkeit des Kirchenbannes abgetan zu haben?, wahrend 
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er Grauert vorwarf, daB er diesen, erst von ihm selbst aufgebausch- 
ten angeblichen Widerspruch, den doch auch weder K. Benrath 
noch sonst ein Kritiker entdeckt hatte, nicht bemerkt habe?. 
Und das war alles, was er auf sehr gewichtige Bedenken zu er- 
widern wuBte! 

Es konnte nicht ausbleiben, da8 die tible Behandlung, welche 
Pastor in seiner weitverbreiteten, gerade in kirchlichen Kreisen 
nicht bloB Deutschlands, sondern besonders auch Italiens geschitz- 
ten Papstgeschichte dem Frate angedeihen lie8, einen diisteren 
Schatten auf die Feierlichkeiten warf, die in Italien, und besonders 
in Florenz anlaBlich der 400. Wiederkehr seines Todestages anbe- 
raumt wurden. Mit Erlaubnis und Unterstiitzung des Kardinals 
Augustin Bausa, Erzbischofs von Florenz, aus dem Dominikaner- 
orden, erschien seit Januar 1898 eine eigene Savonarola-Zeit- 
schrift’, um welche sich P. Ludwig Feretti vom nahen Kloster 
S. Dominikus in Fiesole, der sich auch schon am Streite wider 
Pastor beteiligt hatte?°*, besondere Verdienste erwarb. Leo XIII. 
uibte ,,wohlwollende Neutralitat‘*”, die jedoch schon bald zu Ende 
war; nach Ablauf des Jahres 1898 durfte die Zeitschrift nicht mehr 
erscheinen. Weitaus die wertvollste Festgabe steuerte aber Pas- 
quale Villari bei, indem er mit E. Casanova eine Auslese aus den 
Predigten und Schriften des Frate ver6ffentlichte*’, die er mit dem 
wertvollen biographischen Schreiben Placidus Cinozzis an Jakob 
von Sizilien und mit der noch wichtigeren Chronik Simon Filipepis 
bereichern konnte, Schriften, welche der Forschung bisher vollig 
entgangen waren. 

Mit unausléschlichen Ziigen grub somit der Prophet von Florenz 
seinen Namen in das Buch der Geschichte ein. Zu jeder anderen 
Zeit hatte sein Mtihen die Anerkennung und Unterstiitzung des 
kirchlichen Oberhauptes gefunden; wenn zu der Zeit, als er seine 
Stimme erhob, statt eines Alexander VI. ein Hadrian VI. den 
Stuhl Petri eingenommen hatte, welch ganz anderen Verlauf hatte 
sein Geschick, hatte das Geschick der Kirche und der abendlandi- 
schenVolker nehmen kénnen! DasWort, welches die Nachwelt dem 
Grabmale Hadrians einmeifelte: Heu, quantum refert, in quae tem- 
pora vel optimi cuiusque virtus incidat, — trifft auf den Frate nicht 
weniger als auf den ungliicklichen Hadrian zu. Er war kein 
schépferischer Denker und kein bahnbrechender Gelehrter; er war 
unendlich mehr, er war ein Mann und ein Christ. Als Mann litt 
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und stritt er fiir das, was er als den ihm von Gott gewiesenen 
Beruf seines Lebens erkannte, mit einer unbeugsamen Heldentreue, 
die ihm die Bewunderung aller Jahrhunderte einbringt. Als Christ 
verk6rperte er den christlichen Liebesgeist in einem Mafe, das 
ihm einen Ehrenplatz unter den Heiligen Mannern der Christen- 
heit sichert. Mit paulinischer Tatkraft vermahlte er johanneische 
Andachtsglut, mit prophetischem Donnerwort die frauenhafte 
Zartheit und Innigkeit siiBester Jesusmystik. Er war ein Mann, 
an dem im Leben wie nach dem Tode unendlich gesiindigt 
wurde. Zwar ward er weder selig noch heilig gesprochen, 
aber auch seine Stunde wird schlagen, wie die des Madchens 
von Orleans schlug, und die Zeit wird nicht ausbleiben, da 
die Christenheit eine Hohe sittlicher Betrachtung erklommen 
haben wird, auf welcher sie den heldenmaBigen Widerstand, wel- 
chen er in der Ausnahmezeit héchster kirchlicher Not einem ver- 
worfenen Oberen entgegensetzte, weit entfernt, ihn fiirder als frevle 
Auflehnung zu verfluchen, als das anerkennen und werten wird, 
was er tatsachlich war, als sein héchstes Verdienst und seinen 
strahlendsten Ruhm. Aber selbst wenn dies nie geschahe — nicht 
der Altar schmiickt ihn, sondern er den Altar. Vielleicht ware sei- 
nem Andenken sogar noch viel mehr gedient, wenn sich sein Orden, 
zu dessen gro8ten Sohnen er zahlt, zu der schon so lange ersehnten 
Neuausgabe seiner Werke, und vor allem seiner Predigten ent- 
schlésse. Hier loht ein Feuerbrand, der unserer mehr und mehr 
erkaltenden Erde doppelt vonnéten ist: die heilige Opferflamme 
der groBen Liebe, die zur Rettung des Nachsten aus leiblichem und 
seelischem Elend alle Krafte einsetzt und selbst das Leben nicht 
schont, unbekiimmert um Lob oder Tadel von unten wie oben. 
Immer wieder wird die Gesellschaft sinken und fallen, immer wie- 
der von gewissenlosen Fiihrern mif®leitet werden; mége jedem 
neuen Borjapapste und jedem neuen Borjageiste zum Segen der 
Kirche und zum Heile der Menschheit ein neuer Savonarola 
erstehen! Aber freilich wird auch jeder neue Savonarola immer 
wieder aufs neue gekreuzigt werden, denn Christentum und Kirche 
wollen — das lehrt die Geschichte des groBen Frate auf jedem 
Blatte — nicht beim Wort genommen sein. 


ANMERKUNGEN. 


Die in den Anmerkungen gebrauchten Abkiirzungen beziehen sich auf 
die folgenden Ausgaben der Predigten Savonarolas: 


Joh. = Sermoni nella J. Epistola di S. Giovanni . . . Venetia 1547. 
N = Sermones quadragesimales s. Arca Noe .. . Venetia 1536. 
Q = Prediche sopra il salm.: Quam bonus Israel . . Venetia 1539. 
A = Prediche sopra alquanti salmies. Aggeo . . . Venetia 1544. 
> = Prediche sopra li:Salmi---:25) 4anis, ewe eee Venetinet 543. 
jJe—-Prediche, sopra Job an< 4 soe ae Venetia 1545: 
A= -Prediche: sopra, Ames» ts). -:. Venetia 1519. 
R = Prediche in libr. Ruth et Michea,p ee cura oF Gar 

seppe Baccinits. #-:- P ‘ 5. . Hirenze, 1889, 
Ez = Prediche sopra Ezpckicl Ee ee cee nts oaks Venetia AD17. 
Ex — Prediche SOP Gael ee XOU Olen eget ass ser eee a _Nenetia 1520; 


Der der Blatterzahl beigefiigte Buchstabe a bezeichnet die Vorder-, 
b die Riickseite des Blattes. Die Zahlung der alten Ausgaben ist leider 
zuweilen fehlerhaft, was ganz besonders von S gilt. 


I. KAPITEL. 


1 Dieser Kriegsmann, im Familienstammbaum als ,,dux militum catha- 
phractorum“ bezeichnet, ist nicht weiter bekannt. Dies rechtfertigt jedoch — 
noch keinen Zweifel an seiner Geschichtlichkeit, da sich die Familie, wenn 
sie nach bewdhrten Mustern auf Erdichtung eines vornehmen Ahnen be- 
dacht war, nicht eben mit einem paduanischen Bandenfithrer zu begnigen 
brauchte. — 2 Vgl. Picus, Vita c. I. Anm. a; B. Aquarone, Vita di Fra Jer. 
Savonarola. 1857. S. 9. — 3 Vgl. tiber ihn die vorziigliche Schrift von Ar- 
naldo Segarizzi, Della vita e delle opere di Michele Savonarola. Padova 
1900. Durch sie wurde alles, was friiher iber den Mann geschrieben 
wurde, iiberholt. — 4 Vgl. Gloria And., Monumenti della universita di 
Padova. Padova 1888.. § 969ff. — 5 Vgl. Stauber R., Die Schedelsche 
Bibliothek. Freiburg 1908. S. 12ff. — 6 Eine Handschrift dieses Werkes 
bildete einen Bestandteil der Schedelschen Bibliothek und gehért nun- 
mehr der Miinchener Staatsbibliothek an (Clm. 12). Hermann Schedel, 
der es 1442 zu Padua abschrieb, nennt den Verfasser Michael Savona- 
rola ,,clarissimus ac huius temporis medicorum princeps“. Druckausgaben 
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SO es a a es ee ee ee ee 
der ,,Practica maior“ sind auf deutschen Bibliotheken haufig zu finden, 
so mehrere in Miinchen auf der Staats- wie auf der Universitatsbiblio- 
thek. — 7 Wie der Verfasser im Vorworte zum ,,Speculum“ selbst sagt. 
Hermann Schedel verschaffte sich Abschriften von verschiedenen dieser 
Werke, die nun der Miinchener Staatsbibliothek angehoren. In Druck- 
ausgaben sind die Schriften auch in Deutschland haufig anzutreffen. 
Ein vollstandiges Verzeichnis der medizinischen Schriften Michaels will 
hier nattirlich nicht gegeben werden; ein solches liefert Segarizzi, 79 ff. — 
8 Burckhardt, Kultur der Renaissance I*4, 52ff. — 9 Die Anstellungs- 
urkunde b. Segarizzi, 60, Nr. 19; vgl. beziiglich der Zulagen Nr. 23. — 
10 Vgl. Conte Girol. Secco Suardo, Lo studio di Ferrara a tutto il sec. XV, 
Atti della deput. provinciale di stor. patria vol. VI. Ferrara 1894, S. 156; 
Borsetti, Hist. gymnasii Ferrar. II, 17; Segarizzi, 11, 60. — 11 Die Verse, 
die er bei diesem Anlasse auf ihn dichtete, b. Borsetti, Hist. Gymnas. Fer- 
rar. I, 43. — 12 Modena, Arch. di Stat., b. Segarizzi, 11, 60. — 13 Vgl. Secco 
Suardo, a. a. O.; Segarizzi, 11, 60, Nr. 22. — 14*Vgl. den Erlaf v. 8. Juni 
1450 b. Segarizzi, 61, Nr. 26. — 15 ErlaB v. 30. Juni 1450, gedr. bei Tira- 
boschi, Stor. d. Lett. Ital., L. II, c. III, ed. Milano 1834, T. XV, 15f.; P. Vil- 
lari, Storia di Gir. Sav., ?, Docum. III.; Segarizzi, 11f. — 16 ,,.Libellus 
de magnificis ornamentis regie civitatis Padue’, zu- 
erst gedr. von Muratori, Script. XXIV, 1138—86; einen Neudruck mit 
wertvollen Anmerkungen samt Vorwort besorgte Segarizzi, Citta di 
Castello 1902. Muratori war es auch, der zuerst auf die sofort zu er- 
wahnenden kleinen Schriften desselben Verfassers, die sich in der Bibl. 
Estens. zu Modena fanden, verwies; Tiraboschi, Stor. d. Lett. Ital., 1. II, 
c. III, machte noch weitere namhait. Doch befaften sich erst Ant. Cap- 
pelli und neuestens Arn. Segarizzi naher mit ihnen. — 17 Vgl. Gardner, 
E. G., Dukes and Poets in Ferrara. London 1904. S. 81; Venturi, L’arte a 
Ferrara. Rivista stor. Ital. 1888. S. 693 ff. — 18 Breve v. 5. Dez. 1452, vgl. 
Segarizzi, 13, 63, Nr. 31. So erklart sich auch die Angabe mancher Schrift- 
steller, Michael habe die Ordensauszeichnungen mit papstlicher Dispens 
abgelegt, um sich verheiraten zu kénnen. — 19 ,De felici pro- 
gressu illustrissimi Borsii Estensis.“ Ms. Modena, Bibl. Est. Ausziige b. 
Cappelli Ant., Gir. Sav., 7; Segarizzi, 38 ff.; Gardner, 68 f.; Schnitzer, Sa- 
vonarolas Erzieher, Berlin-Schéneberg 1913. S. 9f. — 20 ,De vera re- 
publica et digna saeculari militia.“ Ms. Modena, Bibl. Est. 
Ausziige b. Cappelli Ant., Gir. Sav., 8f.; Segarizzi, 48 ff.; Schnitzer, 8 f. — 
21,Denuptiis Battibechoet Serrabocca’‘, Ms. Modena, Bibl. 
Est. Ausziige b. Cappelli, 9; Segarizzi, 34 ff.; Schnitzer, 8 f. — 22 ErlaB v. 
20. Okt. 1461, b. Segarizzi, S. 61, Nr. 29. Vgl. die Angabe des ferraresischen 
Chronisten Hugo Caleffini: ,,A quello medico pit dolce che mele, / Che 
se chiamod maestro Michele, / Di medici la fontana, / L’ ha habuto la 
braja da Medelana. (Vale ducati JIII milia.) Cappelli, Atti e memorie 
delle RR. deput. di storia patria per le provincie Moden. e Parmesi, 
Vol. II, 298. — 23 ,De laudibus Johannis Baptistae.“ Ms. Fer- 
rara, Bibl. Communale. Ausztige b. Segarizzi, 33; Schnitzer, 17f. — 
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24 ,,Nota che alle cose che Iddio ha instituito, non quo li papi e suoi 
vicarii in contrario ordenare. Cio dico per molti che se voleno scusare 
sopra certe constitutione larghe, le quale gie piaceno, ma non le strecte.“ 
Diese Worte wie so manche andere in der Schrift tiber den Taufer lesen 
sich wie eine Weissagung des Grofivaters auf seinen Enkel, von dessen 
Hand denn auch eine lange Postille zu dieser Schrift stammen soll, die 
mir nicht zu Gesichte kam. Vgl. hierzu Segarizzi, 83, Nr. XX. — 25 ,,De 
cura languoris animi ex morbo venientis.“ Ms. Ferrara, 
Bibl. Communale. Auszug b. Segarizzi, 33 f. — 26 ,Della penitenza‘. 
Ms. Modena, Bibl. Est. Ausziige b. Cappelli, 7 £.; Segarizzi, 31 f.; Schnitzer, 
15 f. — 27 ,,Confessionale“. Ms. Modena, Bibl. Est. Ausziige b. Cappelli, 8; 
Segarizzi, 311; Schnitzer, 13 f. — 28 Vgl. iber diese Certosa A. Venturi, 
L’ arte in Ferrara nel periodo di Borso d’ Este, Rivista stor. Ital. Ao. 1885, 
S. 701. — 29 Vgl. hiertiber Cittadella L. N., La casa di Fra Girol. Sav. in 
Ferrara. Ferrara 1873, S.7f.; Schnitzer, 28f. War Michael um 1385 geboren, 
‘so starb er 1467/8 im Alter von 82 Jahren, ,,in extremo senio“, wie Picus, 
Vita, c. I, S. 4, angibt. — 30 Vgl. Haser H., Lehrb. d. Geschichte d. Me- 
dizin. Jena 1875, I, 713; Gurlt E., Geschichte d. Chirurgie. Berlin 1898, 
I. 871 ff. — 31 Practica maior, Vorwort. — 32 So erzahlt ihr Sohn Johann 
Franz Pico von Mirandola in seiner von dem franzésischen Dominikaner 
J. Quetif herausgegebenen Vita R. P. Fr. Hier. Savonarolae Ferrariensis. 
Paris 1674, T. I, c. I, S. 4. — 33 Ed. Franc. Corazzini. Firenze 1858; vgl. 
Scholz R., Die Publizistik zur Zeit Philipps des Schénen und Bonifaz’ VIII, 
S.107f. — 34,,Papatus aut invenit aut sanctum facit“, De magn. ornamentis 
b. Segarizzi, S.22; Muratori, SS. XXIV, 1153. Der Satz gehért bekanntlich 
dem vom Kardinal Deusdedit (+ 1099) zusammengestellten ,,Dictatus Pa- 
pae“ an, der im Register der Erlasse des Papstes Gregor VII. steht — 
35 De magn. ornamentis b. Segarizzi, 14, 17, 18; b. Muratori, ebd., 1147, 
1150; vgl. Burckhardt, Kultur d. Renaiss., II*4, 215. — 36 So urteilen 
auch Segarizzi, 36; Venturi, a. a. O., 698. — 37 De laudibus Johannis Bapt. 
— 38 Urkunde des stadtischen Museums in Padua b. Segarizzi, S. 57, 
Nr. 17. Uber Michaels Gattin ist nichts bekannt. — 39 Dieser ferraresische 
Zweig der Familie Savonarola ist bereits ausgestorben; vgl. Bottoni A., 
La famiglia dei Savonarola in Ferrara, Atti della deputazione Ferrarese 
di Storia patria, Vol. X, 5—50; Gherardi A., Nuovi Documenti e Studi 
intorno a Gir. Sav., 2 ediz., S 2. — 40 Die hierzu nétigen Dimissorialien 
des Bischofs von Padua an den von Ferrara v.14. Juli 1449 b. Cittadella, 
8f. — 41 ,,Medico distintissimo“, b. Cittadella, La nobile famiglia Savona- 
rola in Padova ed in Ferrara. Ferrara 1867. S. 15. — 42 Gardner, 465. — 
43 Pacif. Burlamacchi, Vita del P. F. Gir. Sav. Lucca 1764. S. 3; Picus, 
c. I, S. 5. Albert wird nicht bloB von seinem Neffen Franz in der Grab- 
schrift als ,,eloquio clarus, medica clarissimus arte“ besungen, sondern 
auch von Borsetti, Hist alm. Gymn. Ferr., IJ, 401, geriihmt. Es verdient 
bemerkt zu werden, da dem geistlichen Stande auch schon ein Bruder 
Michaels namens Alois angehérte, der Augustinereremit war; vgl. Salo- 
monius J., O. Pr., Agri Patavini Inscriptiones. Patav. 1696. S. 172. Wenn 
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nicht ebenfalls ein Bruder, so sicher ein Verwandter Michaels war Ogni- 
bene Savonarola, der erste Abt paduanischer Herkunft des 1442 zur Abtei 
erhobenen Olivetanerklosters von Padua, ,huomo di santissima vita“; 
vgl. Portenari Ang., Della felicita di Pad., S. 444. — 44 Wir verdanken 
diese genauen Angaben der Autzeichnung seines Vaters, gedr. b. Vil- 
lari, I, Docum. IX. Auer dem Hauptnamen Hieronymus wurden ihm in 
der Taufe die Namen Maria, Franz, Matthaus beigelegt. — 45 In einer 
Notariatsurkunde vy. 10. Dez. 1472 wird er als ,,civis et campsor Fer- 
rariae“ bezeichnet; er gehérte auch als ,,savio“ wiederholt dem Stadtrate 
an; vgl. Cittadella, La nobile famiglia Sav. in Padova ed in Ferrara, 
S.15. Wenn Villari I, 2, den Vater Nikolaus als einen Tagdieb anschwarzt, 
der das von Michael sauer verdiente Vermégen verbummelte, so vermag 
er sich hierfiir auf ein historisches Zeugnis nicht zu berufen. — 46 Wie 
sich aus seinen gelegentlichen Andeutungen ergibt. — 47 Wie der Pre- 
diger Joh. XVIII, 97a, selbst sagt. —48 ,Admulieres Ferrarienses 
de regimine praegnantium et nowWiter natorum usque 
ad septennium Michaelis Savonarollae Patafii liber.” 
Ms. Rom. Vat. Ausziige b. Schnitzer, 22 ff., 127ff. Daf die Schrift nach 
1452, also nach der Geburt des kleinen Hieronymus, verfa8t wurde, iehrt 
der Hinweis auf die ,,tanti parti“ seiner Mutter. — 49 Burlamacchi, 4; 
Picus, Vita, c. II. — 50 Cappelli, Gir. Savon., 10; Segarizzi, 36 f. — 54 Bur- 
lamacchi, 4; Picus, c. I]. — 52 Er nennt ihn in seiner Schrift ,,De felici 
progressu“ den ersten unter allen Humanisten, der ob seines Wandels 
wie ob seiner Gelehrsamkeit grofer Verehrung wiirdig sei. — 53 Er 
hatte schon bei Lebzeiten seines Vaters dessen Lehrbetrieb in der Schrift 
»De modo et ordine docendi et discendi* dargestellt; Ausziige b. Résler, 
Bibl. der kath. Padagogik, VII, 142 ff., 146 ff. Vgl. auch Rosmini C., Vita 
e disciplina di Guarino Veronese. Brescia 1805; Sabbadini R., Vita di 
Guarino Veronese, Genova 1891; Carducci Gios., [1 rinascimento in Fer- 
rara, Opere XV, 38ff.; Tiraboschi G., Storia della Letter. Ital. Milano 
1833. Vol. XIII, 37ff, 144 ff, XVIII, 8 ff., 15 ff.; Voigt G., Wiederbelebung 
d. kl. Altertums, I’, 547 ff. — 54 In seiner Schrift ,,De Devisione“, L. ITI. 
Naheres s. u. S. 768 f. — 55 Das Gegenteil darf man nicht aus seiner Be- 
kanntschaft mit platonischen und aristotelischen Schriften folgern, von 
denen es damals langst lateinische Ubersetzungen gab. Zwar sagt er 
gelegentlich: ,,Rex dicit basileus come una bassa“ (J XXVI, 221»), aber 

sichere Spuren griechischer Sprachkenntnisse versagen. Auch Burla-_ 
macchi rihmt ihm solche nicht nach, so wenig wie Picus und die 
Chronik v. S. Marco, obschon sie dies, da Zweisprachigkeit damals als 
Zeichen grofier Gelehrsamkeit galt, sonst sicher nicht verschwiegen hat- 
ten. — 56 Wie er im Vorwort-seiner 1491 verfafiten Schrift ,,.De Divisione“ 
selbst berichtet: ,,Ista humanitatis studia a nobis gravioribus disciplinis 
occupatis viginti duos integros annos universa simul penitus fuerunt 
praetermissa.“ Ausspriiche alter Schriftsteller fiihrt er héchst selten an, 
vgl. hiertiber Cavicchi F., Le Rime di Fra Gir. Sav., 34f. — 57 Burla- 
macchi, 4; Picus, c. 2; Benedikt Bettuccio bei Gherardi, 7. — 58 S XVI, 


—_ 
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101b; Ez XXXVII, 111; XLIV, 131>; De Simpl. L. I, concl. XI. — 59 Wie 
er selbst beteuert De Verit. Proph. L. IV. Als ,,mirus veritatis amator“ 
wird er von Picus, c. II, gepriesen. — 60 Picus, c. Il. — 61 Ez XII, 35a, — 
62 Ex XI, 67>. — 63 Picus, c. Il. — 64 Picus, c. IJ. — 65 Chronik von 
S. Marco; als ,,Meister Hieronymus“ bezeichnet er sich im Briefe an 
seine Mutter vom 25. Januar 1490 selbst. — 66 Dies sagt er selbst 
De Verit. proph. L. IV: ,,(Philosophiae et rebus naturalibus) ab ineunte 
aetate incubueram.* — 67 Am II, 14a. — 68 Die Belege bei Schnitzer, 
70 Bruder Benedikt Bettuccio, b. Gherardi, Nuovi Documenti, 7; Picus, c. II; 
Savonarolas Erzieher, 34. — 69 So berichtet er selbst Am XLVIII, 251», — 
70 Bruder Benedikt Bettucci, b. Gherardi, Nuovi Documenti, 7; Picus, c. IJ; 
Burlamacchi, 4 f. — 71 Cavicchi F., Le Rime die Fra Gir. Sav. 21, 28. — 
72 So erzahlt Benedikt Bettuccio auf Grund persénlicher Mitteilung Mau- 
relios, eines Bruders Savonarolas; vgl. Gherardi, 3 ff., 7 — 73 Picus, Vita, 
c. Il. — 74 DaB er sich mit dem Alten Testamente schon als junger 
Mensch im vaterlichen Hause befaBte, sagt er selbst Am XXXIII, 1652, — 
75 Am XXXIII, 165a. — 76 Ex III, 17a. — 77 Gardner, 20, 22; Burck- 
hardt, It, 52 ff. — 78 Dies war die Seelenzahl i. J. 1424, als Nikolaus III. 
den hl. Bernhardin von Siena zur Predigt einlud; vgl. Thureau-Dangin 
und Barbetti Tel., S. Bernardino da Siena, 98. — 79 Gardner, 82. — 
80 Wie sich Savonarola aus seiner Jugend erinnerte, Am XVII, 83> f. — 
81 Burckhardt, a. a. O.; Gardner, 21, 326; Chledowski, D. Hof v. Fer- 
rara, 16, 82. — 82 Vgl. Gardner, 19, 35 ff. — 83 So erzahlt ein Mann, der 
es wissen konnte, Hugo Caleffini ({ 1503), in einer Cronaca di Casa 
d Este, ed. A. Cappelli, Atti e Memoire della R. R. deputazioni di stor. 
patr. per le prov. Mod. e. Parm., voll. II, 286. Vgl. Gardner, 29; Chledow- 
ski, 20. — 84 De viris illustribus. Stuttgart 1842. S. 17: ,Quuem Ferra- 
rienses quasi Deum colunt.‘ — 85 Diar. Ferrar. b. Muratori, SS. XXIV, 
232, 240. — 86 Joh. XVI, 898. — 87 Picus, c. II. — 88 Wie er selbst sagt, 
Ex IX, 56>. — 89 Wie er ebenfalls selbst erzahlt, Ex JII, 172. — 90 Pastor, 
Gesch. d. Papste, II?, 482 ff. — 91 So Pastor, a. a. O. — 92 Pastor, a. a. O. 
—- 93 Chledowski, 71. — 94 Gardner, 133. — 95 Infessura, Diario ed. Tom- 
masini, 55f. Die allerschwersten Vorwtrfe werden wider Sixtus IV. 
auch in den Epigrammen erhoben, die der Nirnberger Humanist Her- 
mann Schedel aufzeichnete, vgl. Cod. lat. Monac., 716f. 137. — 96 An- 
gesichts der eben geschilderten Verhaltnisse muS der Vorwurf Pastors, 
Ill, 1373, befremden, Hieronymus habe die Welt doch noch wenig kennen 
k6énnen; ein so aufgeweckter junger Mann, in einer der groften Stadte 
Italiens herangewachsen, konnte genug von ihr sehen! — 96a,Canzona 
de ruina mundi‘, gedr. b. Audin de Rians, Poesie di Hieron. Sav., 
Firenze 1847. Nr. I; Guasti-Capponi, Poesie di Fra Gir. Sav. Nr. III. 
Firenze 1862; Meier K., Gir. Sav., Berlin 1836. S. 330f.; vgl. auch Ca- 
vicchi F., Le Rime di Fra Gir. Sav., Ferrara 1898. — 97 Die Jahreszahl 
1472 steht durch eigenhandige Aufzeichnung Savonarolas ebenso fest, wie 
die Jahreszahl 1475 bei dem folgenden Gedichte, vgl. Cavicchi, a. a. O., 14. 
98 Anspielung auf den Kardinal Riario? — 99 ,Canzona deruina 
ecclesiae“, gedr. b. Audin de Rians, 7 ff.; Guasti-Capponi, a. a. O,, 
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Nr. IV; Meier 333 ff. — 100 Die er gliicklicherweise in beigefiigten kurzen 
Anmerkungen selbst erklarte. — 101 De Verit. Proph., L. III. — 102 Matth., 
13, 44. — 103 Burlamacchi, 5; Picus, c. II, S. 10. — 104 So erzahlt er selbst 
Ez XXVIII, 78a, Am XLVIII, 251. Unbegreiflich erscheint es, wie Per- 
rens-Schréder, Hier. Sav. 44, behaupten kann, nirgends erfahre man die 
Beweggriinde des Klostereintritts des jungen Mannes. — 105 Ag XIX, 
141b; vgl. 1. Mos., 12, 1. — 106 Und wohl auch das Muster des hl. Thomas 
y. Aquin, der bei seinem Eintritt in den Orden auf den Einwand des 
Priors, ihm fehle die Erlaubnis der Eltern, der Legende gemaB auf 
Matth. 10,37 sowie auf ein Wort des hl. Hieronymus verwies: ,,Licet in 
limine pater iaceat, licet mater pectus et ubera ostendat, percalcato 
perge patre, percalcata perge matre, et siccis oculis ad vexillum crucis 
evola.“ Vgl. Gabriel Barletta, Serm. in festo D. Thom. Aquin. — 107 So 
fanden sich an diesem Feste selbst bei einem so beliebten Volksprediger, 
wie es Bernhardin v. Feltre war, nur wenige Leute zur Predigt ein, 
da sich alles an Tanz und Spiel ‘ergétzte, vgls Act. SS., Sept. t. VII, 901 
Nr. 165. — 108 So berichtet wieder Benedikt Bettuccio, ohne Zweifel nach 
Angaben Maurelios; vgl. Aquarone, I, 25. — 109 Der Tag steht auf Grund 
der Aufzeichnungen fest, die der Vater machte; gedr. b. Villari, 1,19 A. 1; 
Append., S. VIII. — 110 ,,Del Disprezzo del mondo“, gedr. b. Aquarone, I, 
Doc. A., S. III. Aquarone, I, 19, vermutet mit Recht, dies von ihm der 
Sammlung Magliabecchi entnommene Gedicht sei mit der ,Operetta del 
dispregio“ identisch, von der Burlamacchi, 6, spricht. — 111 ,O0ra mai 
sono in eta‘, gedr. b. Guasti-Capponi, Nr. XX; vgl. auch Cavicchi, 
16, 44. — 112 Gedr. b. Villari, I, Docum. III; deutsche Ubersetzung b. 
Berduschek, I, 278 ff. Mit Unrecht sieht Villari, I, 19, in diesem Schrift- 
stticke die von Burlamacchi, 6, erwahnte ,,Operetta del dispregio“, wie er 
sich auch tauscht, wenn er darin das Bewulftsein ausgesprochen findet, 
von Gott zu einer besonderen Sendung erwahlt zu sein, sowie die Hoff- 
nung, der Stab, der die Wasser des Roten Meeres teilen solle, werde 
eines Tages in seinen Handen ruhen; von dem allem steht in dem Schrift- 
stiicke keine Silbe. — 1138 Der Brief wurde zuerst nach dem Wortlaute 
der Urschrift gedruckt und veréffentlicht von Carlo Capponi, Alcune let- 
tere di Fr. Gir. Say. 1858; danach von Villari I, Docum. II. Die Alteren 
Drucke weisen einen yielfach verdorbenen Text auf. Deutsche Uber- 
setzung b. Berduschek, I, 275 ff.; Reumont, Briefe heiliger und gottes- 
firchtiger Italiener, 173 ff, — 114 Virgil, Aen. III, 44. Daf dieses vir- — 
gilianische ,,Heu, fuge“ in humanistischer Zeit auch sonst eine Rolle 
spielte, zeigt Burckhardt, Kultur der Renaiss., II**, 263. — 115 Das Schrei- 
ben tragt keine Zeitangabe und ist nach Cod. 2053 gedruckt b. Villari I, 
Doc. IV. Ohne gentigenden Grund zweifelte an seiner Echtheit Pelle- 
grini, Giornale della Letterat. Ital., T. X (1887), 943 A. — 116 Ahnliche 
Falle waren im Mittelalter zahllos; vgl. besonders Salimbene, Chron. ed. 
Parm. 1857, S. 11f. — 117 RII, 54. 
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1 Vgl. QXVII, 178); S XVII, 112b; JV, 38b; XI, 89b; XXV, 2100: XXVI, 
224b; Am XLI, 2052; Ez XII, 35>; XXVI, 71a; Ex X, 61b. — 2 Burla- 
macchi, 6; Picus, Vita c. III]. — 3 Vita S. Antonini auctore Francisco 
Castilionensi, Act. SS. Maii II, 313. — 4 Vgl. Constitutiones Fratrum Ord. 
Praedicatorum, L. Holstenii Codex Regularum T. IV, 34: De recipiendis. 
— 5 Vgl. tber die von einem Novizen geforderten Kenntnisse Douais C.., 
Essai sur l’organisation des études dans l’ordre des Fréres-Précheurs 
(1216—1342). Paris 1884. S. 3, 13 ff.; Felder, Geschichte der wissenschaft- 
lichen Studien im Franziskanerorden. Freiburg 1904. S. 339 ff. — 6 Die 
weifie Farbe sinnbildete die Reinheit, die schwarze die Demut. Ein Ge- 
wand mit denselben Farben sollte auch schon die seligste Jungfrau 
Maria getragen haben, was die Dominikaner mit Stolz auf ihr Ordens- 
kleid erfillte; vgl. Hafele, Franz v. Retz, 11, 24ff. — 7 V. Barsanti, Stor. 
- del P. Gir. Savonarola 5. — 8 Immerhin unterschied sich jedoch die Ar- 
mutsauffassung des hl. Dominikus noch am Ende seines Lebens von der 
franziskanischen; vgl. Altaner, D. Armutsgedanke beim hl. Dominikus, 
Theologie und Glaube, 1919, S. 404ff. Uber die Armutsauffassung der 
alten Orden s. v. Dmitrewski, D. christliche freiwillige Armut, S. 48 ff.; 
hier die weitere Literatur. — 9 Vgl. Denifle, Archiv f. Literatur und 
K.-Gesch. d. Mittelalters, I, 181 ff.; Ehrle, D. Spiritualen, ebd., I, 555; 
Mortier, O. Pr., Hist. des Maitres Généraux des Fréres-Précheurs, I, 73 ff.; 
Schnitzer, Savonarola im Streite mit seinem Orden, S. 3ff. — 10 Vgl. 
Act. SS., Aug. I, S. 494, Nr. 697; S. 602, Nr. 235; S. 518, Nr. 819 f., 822. — 
11 Vgl. die ,,Constitutiones prime O. Pr.“, b. Denifle, Archiv I, 193 ff. — 
12 Vgl. die unaufhérlichen Klagen der Ordenskapitel b. Reichert, Acta 
Capitulorum Generalium O. Pr., T. I; Mortier, I, 485ff.; II, 172 ff. — 
13 Mortier, III, 115 ff. — 14 Mortier, III, 118, 136. — 15 Mortier, III, 131 ff.; 
Concina, Dissert. histor., S. 35f. — 16 Unrichtig aber ist es, den Verfall 
der Bettelorden, wie es haufig geschieht, auf die Pest und das Schisma 
abwalzen zu wollen, denn er hatte schon lange vorher begonnen 
und in der Lauheit der Briider viel mehr denn in 4uferen Verhaltnissen 
seinen Grund. — 17 Reichert, Acta Capitulorum Generalium Ord. Praed., 
T. III, 160 ff. — 18 Die Belege b. Schnitzer, 16, A.1. Noch der Biograph 
des hl. Antonin klagt, zu seiner Zeit (1460) sei ,omnis bene vivendi ac 
religionis norma labefacta ac pene destituta‘; Act. SS., 2. Mai, S. 313 
Prologus. — 19 Vgl. Reichert, Zur Geschichte d. deutschen Dominikaner 
und ihrer Reform, Rém. Quart.-Schrift, X, 299 ff.; P. Denifle, Zeitschr. f. 
deutsches Altert., B. 19, 488f.; P. Weis, Allg. D. Biogr., 16, 640f. — 
20 Vgl. Mortier IV, 124; Schieler K., Magister Johannes Nider (f 1438). 
S: 29, A. 1; 1071f.; Hafele G., Franz vy. Retz, S. 323 ff.— 21 S. P. Résler, 
Kard. Johannes Dominici, S. 61 ff.; Mortier, IV, 11 ff. — 22 Concine Dan., 
O. Pr., Dissert. hist. de origine disciplinae regularis. Venet. 1742. S. 98 ff. 
— 23 Vg]. auch Griitzmacher, Art. Dominikus, RE IV’, 777, 18f. — 
24 Vgl. Doelle P. Ferd., D. Observanzbewegung in d. sachsischen Franzis- 
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kanerprovinz, Minster 1918, S. 1ff.; Holzapfel P. Herib., Handb. d. Ge- 
schichte des Franziskanerordens, S. 80 ff.; Thureau-Dangin P. et Barbetti 
Tel., S. Bernardino da Siena, S. 278 ff. — 25 Die Bulle wurde vom Ordens- 
meister Vinzenz Bandelli im Anhange zu seiner Ausgabe der Regel und 
Satzungen der Predigerbriider mitgeteilt. — 26 Wie auch Mortier IV, 
493 ff., 496 zugibt. Dieselbe Ermachtigting hatte tibrigens, wie Marchese, 
Scritti vari 80 hervorhebt, schon 1427 der Ordensgeneral Bartholomaus 
Texier von Martin V. fiir den Orden erwirkt. — 27 Es fehlte auch nicht 
an Konventualen, die sich wider den Observantismus aus grundsatz- 
lichen Bedenken auflehnten, da sie in ihm den Ausdruck eines in 
pharisdischer Werkheiligkeit befangenen Geistes erblickten; so der grofe 
Mystiker Johannes Tauler, vgl. Alfons Victor Miller, Luther und Tauler, 
130 ff. — 28 Besonders in seinen Schwanken stellte er die Heuchelei und 
Scheinheiligkeit der Observanten riicksichtslos blo8; vgl. Voigt, D. Wieder- 
belebung, II°, 217 ff., 28; Ders., Johann v. Capistran, in Sybels Hist. Zeitschr. 
X, 27; Mortier, IV, 446. — 29 Generalkapitelxzu Mans 1491, Reichert, 
Acta III, 396. — 30 Generalkapitel zu Perugia 1478, Rom 1484, Ferrara 1498, 
Reichert, ebd. 340, 378, 427. — 31 Generalkapitel zu Ferrara 1498, Rei- 
chert, 426. — 32 Generalkapitel zu Mans 1491, Ferrara 1494, Reichert, 400, 
419. — 33 Generalkapitel zu Rom 1484, Mans 1491, Ferrara 1498, Reichert, 
387, 414, 436. — 34 Generalkapitel zu Mans 1491, Reichert, 413f. — 
35 Ebd., 414. — 36 Ebd. — 37 Generalkapitel zu Ferrara 1498, Reichert 
433. — 88 Generalkapitel zu Mans 1491, Reichert, 414. — 39 General- 
kapitel zu Ferrara 1498, Reichert, 436. — 40 Vespasiano da Bisticci ed. 
Frati, I, 10, 12, 13; Voigt, D. Wiederbelebung des klassischen Altertums, 
II’, 28. — 41 Generalkapitel zu Perugia 1478, Reichert, 340. — 42 Vespa- 
siano da Bisticci, ebd., 33. — 43 Malipiero, Arch. st. It. T. VII, P. I, S. 497. 
— 44 Generalkapitel zu Mans 1491, Reichert, 413. — 45 Generalkapitel zu 
Perugia 1478, Reichert, 337. — 46 Generalkapitel zu Rom 1484, Reichert, 
387. — 47 Reichert, 340. — 48 Mortier, IV, 358. — 49 Vgl. Mortier, IV, 
162f., 372 ff., 374 ff, 385 ff. — 50 Mortier, V, 67. — 5i Holstenii, Codex 
Reg. IV, 38 ff. — 52 Vgl. Alphons Viktor Miller, Luthers Werdegang, 
S. 33. — 53 1. Kor. 12,31. — 54 Chronik von S. Marco. — 55 Chronik von 
S. Marco. — 56 Burlamacchi, 11 f.; Picus, c. 1V. — 57 ,,Imple, pater, quod 
dixisti“. — 568 ,,Nec ego pater, nec vos filii.‘ Vgl. Am XXXIV, 1732 

Ez XXIV, 67a. — 59 Ez VI, 21>; XXXVI, 1076. — 60 Ez XXXVI, 107>,— 
61 ,,Dominici patris nostri vita“, vgl. Villari, I, Docum. VI, S. XXIV. — 
62 N 62af., 1602, — 63 Ex XXII, 132bf. — 64 Am XLVI, 2418; Ex XXII, 
133e. — 65 Ag XIX, 141. — 66 Picus, c. III, S. 11f., auf Grund einer 
Mitteilung Savonarolas selbst; Burlamacchi, 6. — 67 Picus, ebd. — 68 Vgl. 
Felder, Geschichte der wissenschaftlichen Studien im Franziskaner- 
orden, S. 333. — 69 Vgl. Douais C., Essai sur l organisation des études 
dans l ordre des Fréres-Précheurs, 3ff. — 70 Vgl. die Satzungen des 
Ordens v. J. 1228 b. Denifle, Archiv, I, 222; Vinc. Bandellus, Regula, ‘Ss. 
Augustini, Constitutiones fr. Praed., Ao 1505. — 71 Vgl. Douais, 53 f.; 

Felder, 402 ff.; spater dauerten die Kurse drei Jahre. — 72 Vegl. Denifle, 
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'D. Universitaten des Mittelalters, I, 759. — 73 Douais, 25; Felder, 373 ff. — 
74 Vgl. die Klagen des Bruders Jakopone von Todi b. Felder, 378 f. — 
75 Vgl. die Erklarung des Kapitels v. J. 1259 b. Felder, 373. — 76 Vinz. 
Bandelli, a. a. O. — 77 Douais, 76; Felder, 545. — 78 Douais, 126, 144. — 
79 Vgl. die Bestimmungen der Generalkapitel zu Perugia 1478, Rom 1481, 
1484, Mans 1491, Ferrara 1494, 1498, b. Reichert, Acta Vol. III, 339, 359, 
379, 418, 425. — 80 So wurde ein Peter von Arenys mit 21 Jahren schon 
im zweiten Jahre des stud. naturalium zum Priester geweiht, vgl. Ha- 
fele, 39. — 81 Vgl. die Klagen der Generalkapitel von Mans 1491 und 
Ferrara 1494, b. Reichert, a. a. O., 397f., 418. — 82 Vgl. Reichert, a. a. O., 
304, 322, 340, 357, 378, 395, 398f. — 83 Vgl. Denifle, Universitaten des 
Mittelalters, I, 205 ff. — 84 Chronik von S. Marco. — 85 Burlamacchi, 12. 
— 86 Diese Jahre ergeben sich von selbst, da die theologischen Studien 
fir Hieronymus nach seiner Geliibdeablegung 1476 begannen und ge- 
wohnlich drei Jahre dauerten. — 87 Vom Generalkapitel zu Perugia 
1478, b. Reichert, Acta III, 345. — 88 Vgl. iiber ihn Quétif-Echard, Scrip- 
tores Ord.-Praed., II, 1f, deren Angaben auf Leander Alb., De Viris il- 
lustribus O. Pr., Bonon. 1517, beruhen; vgl. auch Mortier, V, 66 ff. — 
89 Die Gegner, mit welchen Bandelli in Ferrara zu ringen hatte, waren 
der Karmelit Baptist aus Ferrara sowie der Minorit Bartholomaus von 
Feltre; der Streit war durch Bernhardin von Feltre veranlaBt; vgl. 
‘Wadding, Annal. Min. XIV, 309f.; Flornoy, Le B. Bernardin de Feltre, 
97 f. — 90 Vgl. Extravag. com. L. III, Tit. XII, c.2. In seinem,Libellus 
recollectorius de veritate conceptionis b. Virginis 
Marie“, Mediolani per Christophorum Valdarfer Ratisponensem 1475, 
sammelte Bandelli zahlreiche Ausspriiche von Vatern und Theologen 
zum Erweise der stindhaften Empfangnis; demselben Zwecke diente seine 
spatere Schrift ,De singulari puritate et prerogativacon- 
ceptionis salvatoris nostri‘, Bonon. 1481, mit einem Wid- 
mungsschreiben an Herzog Herkules von Ferrara, in dem iiber die 
Disputation in seinem Palaste berichtet wird. Vgl. auch Pastor, II, 574; 
Mortier, V, 68f. — 91 Er hinterlieS ,,Commentaria in Summam S. Thomae“, 
ferner Sermones de tempore, de sanctis und quadragesimales, vgl. Quétif- 
Echard, II, 26. — 92 Diese Auslegung war fir Predigtzwecke bestimmt; 
auch Predigten auf die Feste der Heiligen und auf die Sonntage schrieb 
er, Quétif-Echard, I, 903. Seine Werke befanden sich handschriftlich in 
der Bicherei von S. Marco. — 93 In sie ware auch der Unterricht in 
der Beredsamkeit zu verlegen, den er beim Bologneser Arzt Johann 
Guasconi genommen hatte, wenn sich das undatierte Schreiben, das 
-Gherardi, 38, mitteilt und auf ihn deutet, wirklich auf ihn und nicht auf 
einen anderen Hieronymus bezieht. Daf sich Savonarola wahrend seiner 
theologischen Studienzeit auf die Wohlredenheit, von der er nie viel 
hielt, verlegt haben sollte, erscheint wenig wahrscheinlich, zumal da er 
es, wenn er Sonderunterricht nahm, nur mit eigenen Mitteln tun konnte, 
die er nicht besa. Guasconis Schreiben v. 14. Juni 1498 b. Gherardi, 308, 
J48t auf ein naheres, personliches Verhaltnis nicht schliefien. — 94 Vgl. 
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iiber sie A. SS. Martii, T. II, 34 ff.; J. Marcus, D. Leben d. hl. Katharina 
vy. Bologna; K. Butler, Leben d. Vater, II, 517 ff; J. Gérres, Christ. 
Mystik, II, 55, 158; Pfulf O., Kirchenlex., VII?, 340f. — 95 ,»canzona 
ad divam Catharinam Bononiensem*, b. Audin de Rians, 
Nr. III; b. Guasti-Capponi, Nr. XXIII; ygl. Cavicchi, 15. — 96 Einer An- 
deutung zufolge, die der florentinische Gesandte Becchi in einem Be- 
richte aus Rom vom 26. Marz 1496 machte (s. Gherardi, Nuovi Docum. 
e Studi interno a Gir. Sav., 2. ediz. 141), suchte man damals in Rom 
»trovare certi processi furono factia Bolognacontro 
a fra Jeronimo“; welche Bewandtnis es hiermit hatte, und ob es 
sich um die Studien- oder eine spatere Zeit handelte, ist nicht mehr 
festzustellen. — 97 Vgl. Denifle, D. Universitaten des Mittelalters, 322 ff. 
— 98 So berichtet Placidus Cinozzi b. Villari-Casanova, Scelta di Pre- 
diche, 10, ausdriicklich und vdllig: glaubwirdig. War aber Hieronymus 
i, J. 1481 noch Student in Ferrara, dann befand er sich zur héheren 
Ausbildung hier, die nach Beendigung seiner g¢wéhnlichen theologischen 
Studienzeit, also 1479, begann und bis Herbst 1482 dauern sollte. Dem- 
nach kehrte er, wie oben bemerkt, 1479 nach Ferrara zurtick, nicht um 
zu predigen, wie Villari, I, 31, annimmt, sondern zu Studienzwecken, — 
99 Naheres hieritiber bei Pastor, II, 538 ff. — 106 Cinozzi, ebd., 10. — Nach 
Pastor, III, 137, hatte Savonarola den Unterricht der Novizen in Bo- 
logna geleitet; wann dies geschehen sein soll, ist unerfindlich. 
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1 Vgl. zum Folgenden: Monnier Ph., Le Quattrocento. Paris 1901, be- 
sonders I, 144 ff.; II, 25 ff; 288 ff.; Voigt G., D. Wiederbelebung des klas- 
sischen Altertums. 3, Aufl, besorgt von Max Lehnerdt. Berlin 1893; 
Burckhardt J. - Geiger L., D. Kultur der Renaissance in Italien, 11. Aufl., 
Leipzig 1913; Geiger L., Renaissance und Humanismus. Berlin 1882 (Allg. 
Geschichte in Einzeldarstellungen, IJ, 8); Brandi K., D. Renaissance in 
Florenz und Rom. Leipzig 1900; Mauclair C., Florenz, deutsch v. R. Scha- 
pire, 2. Aufl., 1914; Capponi Gino, Geschichte der florentinischen Republik. 
Aus dem Italienischen tbersetzt von H. Diitschke. Leipzig 1876; (Sieve- 
king), Geschichte von Florenz. Hamburg 1844 (Schriften der Akademie — 
von Ham. 1. B., 1. Abt.); Reumont A. v., Lorenzo de Medici il Magnifico. 
2. Aufl., Leipzig 1883. — 2 Vgl. Wesselofsky, Il Paradiso degli Alberti, 
3 Bande; Voigt, D, Wiederbelebung, I°, 184ff. — 3 Namentlich. wurde 
auch der hl, Thomas v. Aquin als gefeierte Gréfe angefiihrt. — 4 Vgl. 
zum Folgenden die bahnbrechenden Forschungen von Davidsohn R., 
Geschichte von Florenz, 1, Band (Berlin 1896), S. 789ff.; Ders., For- 
schungen zur Geschichte von Florenz, Berlin 1901. 3. Teil: Regesten 
unedierter Urkunden zur Geschichte von Handel, Gewerbe und Zunft- 
wesen (vgl. die lehrreiche Ubersicht S. XIII ff.). Sodann Friedmann E., 
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D. mittelalterliche Welthandel von Florenz in seiner geographischen 
Ausdehnung. Wien 1912; Meltzing O., D. Bankhaus der Medici und seine 
Vorlaufer, Jena 1906. — 5 Auch mit Deutschland standen Florentiner in 
Handels-, besonders Geldverkehr, wie Davidsohns Forschungen zeigen; 
vgl. auch Friedmann, S. 105. — 6 Vgl. Friedmann, S. 18. — 7 So hatten 
die Bardi zur Zeit ihres Zusammenbruches (1345) vom Kénige von Eng- 
land 900 000 Goldflorenen — 8% Millionen Mark zu fordern; die Peruzzi 
hatten Eduard III. von England 600000 Goldflorenen — 5% Millionen 
Mark, dem Konig von Neapel 100 000 Goldflorenen — rund 1 Million Mark 
vorgestreckt. Stark an die Florentiner verschuldet war namentlich 
Papst Bonifaz VIII. Vgl. Meltzing, S. 85 f. — 8 Capponi-Diitschke, II, 93. — 
9 Meltzing, 116. — 10 Ndheres bei Davidsohn, Geschichte von Florenz, 
Il, I, 472ff. — 11 Die Medici gaben von 1444—1471 an 6ffentliche 
Bauten, Steuern und Almosen nicht weniger als 663 755 Goldgulden aus, 
Cosimo allein 400000; vgl. Burckhardt, Kultur der Renaissance, I*1, 85; 
Nik. Valori, Vita Laurentii ed. Mehus, S. 4. — 12 Nach Donato Giannotti 
Della Republ. Fiorent., L. I, c. V, Opere I, 86, achtete Cosimo damals 
dreihundert Familien mit Einschlu8 aller vornehmen Manner der Stadt. 
— 13 Vgl. Capponi-Diischke, II, 1ff. — 14 Vespasiano da Bisticci ed. 
Frati, III, 25 ff. — 15 ,,Come egli era meglio citta guasta che perduta“ und 
»che gli stati non si tenevano con Paternostri in mano“. Macchiavelli, 
Istorie Fiorent., L. VII, Opp. Milano 1804. Vol. IV, 250. — 16 Capponi- 
Diitschke, II, 54; vgl. iber den furchtbaren Steuerdruck, den Cosimo 
uber seine Gegner verhangte, die ergreifenden Mitteilungen in den Brie- 
fen der edlen Alexandra Strozzi, herausgeg. von Guasti Ces., Lettere di 
una gentildonna fiorentina del secolo XV; Reumont, Kleine hist. Schrif- 
ten, S. 46f., 78 f. — 17 Vespasiano da Bisticci ed. Frati, III, 71, 74; Reu- 
mont, a. a. O., S. 79; Voigt, I, 322ff. — 18 Capponi-Diitschke, II, 28. — 
19 Vespasiano da Bisticci ed. Frati, III, 55. — 20 Vgl. hiertiber das Nahere 
b. Reumont, I?, 277 ff.; II, 455f. — 21 Vgl. hiertiber Guicciardini, Stor. 
Fior. 87; Meltzing, 136, 139. — 22 Naheres b. Reumont, I’, 246 ff.; II, 455. 
— 23 Capponi-Ditschke, II, 141. — 24 Von Marino Sanudo, La spedizione 
di Carlo VIII, S. 132; Varchi, Stor. Fior. ed. Milanesi, schatzt die Zahl 
der Einwohner jedoch nur auf 70000.— 25 Wie nicht blo8® Guicciardini, 
Stor. Fior. 82, 91, sondern auch Nic. Valori in seiner Vita ed. Mehus 48, 
64, hervorhebt. — 26 Vgl. hieriiber Reumont, II’, 318; Burckhardt, Kul- 
tur, II*4, 152 f. — 27 Vgl. Schnitzer, Savonarola nach den Aufzeichnungen 
des Florentiners Piero Parenti. Leipzig 1910. S. IV, LXIf. — 28 ,,Ricordi 
storici di Filippo di Cino Rinuccini dal 1282 al 1460 colla continuazione 
di Alamanno e Neri suoi figli fino al 1506“, herausgeg. v. Aiazzi G., 
Firenze 1840, S. CXXV. In Florenz galt ttberhaupt damals der Tyrannen- 
mord als ein offen zugestandenes Ideal; vgl. Burckhardt, Kultur der 
Renaissance, I*?, 65. — 29 Vgl. tiber ihn Aiazzi, 139, und besonders Reu- 
mont, II?, 73, 100, 419. — 30 Er iibersetzte plutarchische Schriften, wie 
Thilosirats Leben des Apollonius v. Tyana, und bekleidete das Amt 
eines Aufsehers der Hochschulen Florenz und Pisa. — 31 Er war sogar 
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ein alter Parteigenosse der Medici. — 32 Dieses Zwiegesprach wurde 
von Mancini im Arch. stor. Ital, ser. IV, T. XVIII, 85, verdffentlicht; 
ygl. auch Burckhardt, Kultur der Renaiss., I*t, 65, 328. — 33 Ricordi b. 
Aiazzi, CXNLVI & — 34 B. Schnitzer, a. a. O., 3. — 35 Delizie, XXI, 65. — 
38 Stor. Fiorent., 82ff — 37 Ohne Zweifel hatte Rinuccini zu den Lob- 
hudlern Lorenzos wie schon seinen Landsmann Nikolaus Valori ob 
seiner Vita Laurentii, so erst recht den Englander W. Roscoe ob seines 
Life of Lorenzo de’ Medici“ gerechnet. Mit Recht traten wider Roscoe 
Gelehrte wie Sismondi, Perrens, Villari, Gino Capponi und B. Buser 
auf, ihm alle an griindlicher Quellenkenntnis weit tberlegen. Wenn 
Reumont, Lorenzo, IP, 453, einen Forscher wie Buser der .,Einseitig- 
keit™ und ,maBlosen Harte beschuldigt, so halt er sich von einseitiger 
Voreingenommenheit fiir seinen Helden selbst nicht frei. Auf Grund 
ernster Quellenforschung der Wahrheit die Ehre geben, heift noch 
lange nicht ,einseitig’, und .maBlos hart sein, es sei denn, die 
Wahrheit selbst gelte schon als .,Einseitigkeit™ und ..maBlose Harte“. — 
38 Inf. VI, 74; XV, 68; XVI, 73; XVI, 55 ff.; XXVI, 1 ff. — 39 Ihn geifelte 
namentlich auch Dantes Zeitgenosse, der berihmie Prediger Jordan 
y. Pisa (¢ 1311), vgl. Galletti im Giorn. Stor. d. Lett. Ital., MXXTIT, 240 if; 
auch in der Vita S. Antonini werden die comercia usuraria als ein flo- 
rentinisches Hauptlaster bezeichnet, Act. SS. 2. Maii, S. 318, Nr. 14; vgl. 
auch Cambi, Delizie, XXII, 22f.; Reumont, If, 322. — 40 Davidsohn, 
Gesch. v. Florenz, I, 795 ff — 41 Reumont, I, 308; Capponi-Ditschke, 
I, 281, A. 3. — 42 Davidsohn, Gesch. v. Florenz, HW, I, 425. Salimbene 
spricht von einem Bruder Deustesalvet aus Florenz aus dem Orden der 
Minoriten, .qui more Florentinorum magnus trufator erat‘, und 
gibt der Offentlichen Meinung in dem Satze Ausdruck: ,,Florentini, 
qui trufatores maxime sunt.“ Chronica ed. Parma i857, S. 39, 


40. — 48 Davidsohn, HJ, IJ, 411; TH, HW, 425; vel. tber die Nach- 
sicht der Beichtvater in Beurteilung der florentinischen Wucher- 
geschafte auch Bartoli, Storia di S. Antonino, 51. — 44 Landucci 


Luea, Diario Fiorentino dal 1450 al 1516, herausgeg. von Jodoco del 
Badia, Firenze 1883, S. 4. — 45 Cambie, Delizie, XXII. 54; ahnliche Falle, 
o6 ff. — 46 Landucci, 4, 12. — 47 ErlaB y. 16. Marz 1478, b. Landucci, 16, 
17. — 48 Vgl. Dayidsohn, I, 766; Reumont, IP, 315; Burckhardt, IT, 163. 
Ein Spieler bewarf in seiner Wut ob schwerer Verluste ein Mutter- _ 
gottesbild mit Pferdemist; ein anderer beging Selbstmord, Landucci, 233, 
277. — 49 Act. SS. 2. Maii, 320, Nr. 24; 338; Bartoli, Stor. di S. Antonino, 
72. — 50 Reumont, Ki. hist. Schriften, 130. — 51 Davidsohn, I, 765. — 
52 Chron. Venet., Muratori, SS. XXIV, 12 DE; Vespasiano da Bisticci, 
Vite ed. Frati,I, 192. Der bekannte Nirnberger Humanist Hartmann 
Schedel verzeichnet in seinem Hauptwerke Cod. lat. Monac., 716f. 154 
Disticha, die sich auf das italienische Nationallaster beziehen. Vgl. auch 
Burckhardt, IT, 380 ff. — 53 Inf. XV, 16 ff.; 106 ff; vgl. Purg. XXVI, 76 ff. 
— 54 Nach Bartoli Ad., Stor. della Lett. Ital, T. VI, Il, 55 ff, war das 
sodomitische Laster damals in Florenz so sehr verbreitet, daS man es 
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uberhaupt nicht mehr fiir entehrend hielt. — 55 Burckhardt, II*t, 380. 
— 56 Wie er in seinem Briefe an P. Laurentius de Ripafracta selbst 
klagt, Act. SS. 2. Maii, 328, Nr. 12. — 57 Vgl. Vita S. Antonini, Acta SS., 
a. a. O., Nr. 14; Uzielli G., Vita e tempi di P. Toscanelli, 233; Landucci, 94, 
251, 273, 274, 298; Cambi, Delizie, XXI, 309, 332; XXII, 178, 183; Cinozzi 7. — 
58 Vg). hierzu Scholz R., Hist. Vierteljahrsschr. 1906 (IX), 501 ff. — 59 L. 
IV, 29; VI, 46. — 60 Inf. c. IX, X. — 61 Vespasiano da Bisticci ed. Frati, 
Il, 85. — 62 Vita S. Antonini, Act. SS. 2, Maii 320, 339; Cambi, Deliz., 
XX, 273. — 63 Galeotti, Arch. stor. Ital., n. ser. T. IX, P. II, 49. — 64 Wie 
Valori in seiner Vita ed. Mehus 48 berichtet; vg]. auch Parenti b. Schnit- 
zer, Savonarola nach den Aufzeichnungen des Florentiners Piero Pa- 
renti. Leipzig 1910, S. 2. — 65 Hergenréther, Kirchengesch., II, 812; He- 
fele-Hergenréther, Konz.-Gesch., VIII, 585 f.; vgl. auch Burckhardt, II‘, 
290. — 66 Burckhardt, II*1, 192; Cantu, Gli Heretici d’ Italia, I, 201. — 
67 Voigt, D. Wiederbelebung, I, 233; vgl. auch Thureau-Dangin P. e Bar- 
betti Tel., S. Bernardino da Siena, 53 ff. — 68 Burckhardt, II‘, 242. — 
69 Vgl. Burckhardt, II**, 242 f.; Gregorovius, Geschichte d. Stadt Rom i. 
M.-A., VIII, 270. — 76 Vgl. Dresdner A., Kultur- u. Sittengeschichte d. ital. 
Geistlichkeit im 10. und 11. Jahrh., S. 14f.,, 263 ff.; Graf A., Roma nella 
memoria e nelle immaginazioni del medio evo, II, 368 ff.; VoBler K., D. 
gottliche Komédie, II. B., I. T., 602 ff. — 71 D’ Ancona Aless., Origini del 
Teatro Italiano, I’, 49f. — 72 Vgl. Voigt, II, 42, 212. — 73 Guicciardini, 
Stor. Fior., 88. — 74 Canzona di Bacco: ,,Quant’ é bella giovinezza, / Che 
si fugge tuttavia! / Chi vuol esser lieto, sia — / Di doman non ¢’ é cer- 
tezza.“ Die ,,Canti Carnascialeschi“ b. Simeoni Att., Lorenzo del Medici, 
Opere II, 249; vgl. iber Lorenzos Dichtungen Carducci, Opere II, 17 ff. 
Die ,,Canzona di Bacco“ auch b. Roscoe, Life of Lor. de’ Med., Vol. III, 201. 
— 75 Gaspary, Gesch. d. ital. Literatur, II, 251. — 76 Gerade diese Episode 
von Margutte wurde nun aber besonders volkstiimlich und auch fir sich 
ohne den Rest des Gedichtes gedruckt; Gaspary, II, 266 ff. — 77 Gaspary, 
II, 275. — 78 Vgl. sein Schreiben ,,Confirmatio Christianorum per Socra- 
tica“, Opera I, 868. — 79 ,,Philosophia Platonica tanquam sacra legenda 
est in sacris“, Opera I, 886. — 80 Vgl. besonders seinen speichelleckeri- 
schen Brief an Sixtus IV. v. 1. Dez. 1478, Op. I, 815; Schelhorn, Amoeni- 
tates Literar. Francof. 1730, 75f. — 81 Schreiben an Lorenzo de’ Medici, 
Op. I, 648 f. — 82 So Harford J., Life of Mich. Ang. Buonarotti. Lond. 1857, 
I, 63f. — 83 Gaspary, II, 227ff. — 84 Vgl. tiber diese Anklagen Fr. O, 
Menckenii Vita Angeli Politiani. Lips. 1736. S. 425 ff. Mencken sucht ihn 
freilich méglichst rein zu waschen. — 85 Wie der Chronist Peter Parenti 
berichtet, dessen Zeugnis Gaspary, II, 226, anfithrt. — 86 Vgl. iiber ibn 
Liebert Arth., Giov. Pico d. Mirandola. Ausgewahlte Schriften. S. 56 ff. — 
87 Cambi, Delizie, XX, 310. — 88 Burckhardt, II**, 159; Voigt, II, 463. — 
89 Vgl. Voigt, IJ, 466. — 90 Voigt, II, 477f. — 91 ,,Tractato in defensione 
et probatione“ etc. c. I. IV.; vgl. Schnitzer, Festgabe f. C. Th. v. Heigel. 
S. 199 f. — 92 Zeugnis dessen sind die Tagebiicher und Briefe aus jener 
Zeit, es sei nur an Giov. Cambi, Luca Landucci, Teo Belcari und Alessan- 
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dra Strozzi aus dem edlen Geschlechte der Macinghi erinnert; vgl. Cesare 
Guasti, Lettere di una gentildonna fiorentina. Firenze 1877; Reumont, 
Briefe heiliger und gottesfirchtiger Italiener. S. 153 ff. Auch Vespasiano 
da Bisticci, Vite ed. Frati, legt von der Glaubigkeit und Frommigkeit in 
hoheren florentinischen Kreisen beredtes Zeugnis ab; vgl. auch Monnier 
Ph., Le Quattrocento, II, 168 ff. — 93 Gen. 6, 12. — 94 Landucci, 57, 64, 315; 
Cambi, Delizie, XXI, 200, 203, 205. — 95 Landucci, 13, 44, 120. — 96 Lan- 
ducci, 210. — 97 Landucci, 30, 36. — 98 Landucci, 45: ,,E] mondo era 
sollevato a spettare gran cose da Dio.“ Vgl. auch Cambi, Deliz., XXI, 254, 
256, 257. — 99 Franz Castiglione im Vorworte seiner Vita Antonini, Act. 
SS. 2. Mai, 325. 
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1 Vgl. hiertiber und zum Folgenden R. Davidsohn, Geschichte v. Flo- 
renz. Berlin 1908. B. II, I. Der Abschnitt von der Einfihrung der Bettel- 
orden in Florenz geh6ért zu den glanzendsten des ausgezeichneten Werkes. 
— 2 Davidsohn, II, I, 124. — 3 Davidsohn, II, I, 138f. — 4 Davidsohn, 
II, I, 139, 147. — 5 Bulle v. 13. Apr. 1518 b. Ripoll, Bullar. Ord. Praed., IV, 
358 f. — 6 Vgl. hieritiber P. Vinz. Marchese, Scritti vari, S. 34; ders., Me- 
morie dei pit insegni pittori, scultori e architetti Domenicani, I, 205f.; 
Rosler, Kard. Johannes Dominici, S. 61 ff. — 7 Uber den hl. Antonin vgl. 
die Act. SS., Maii 2., S. 313 ff.; besonders auch Vespasiano da Bisticci, der 
in seinen Vite ein fesselndes Bild von ihm entwirft. Antonin selbst schil- 
dert die Wirksamkeit ‘Dominicis und den starken Eindruck, den er von 
ihm empfing, in seinem Chronicon, P. III, Tit. XXIII, c. XI, §3. — 8 Chron. 
conventus S. Dominici de Fesulis, b. Marchese, Memorie, I, 207 ff., 399 f. 
— 9 Vgl. iber die Geschichte S. Marcos Del Migliore F. L., Firenze illustr., 
208 ff.; Richa Gius., S. J., Notizie istoriche delle chiese Fiorentine. T. VII, 
P. III, Lez. XII, S. 113 ff. Uber die Erwerbung S. Marcos durch die Ob- 
servanten berichten naherhin S. Antonin, Chronicon, P. III, Tit. XXII, 
c. X, § 5; und die Chronik vy. S. Marco. Vgl. auch Marchese V., Scritti 
vari, S.37ff.; Schultze Viktor, D. Kloster S.Marco in Florenz. Leipzig 1888; 
Reumont, Lorenzo Magnifico, II?, 116f. Die Silvestriner benannten sich 
nach ihrem Stifter Silvester Gozzolini von Osmo in der Mark Ancona, 
t 1267; vgl. Richa, ebd.; Migliore, ebd. — 10 Wie Migliore, 210, hervorhebt, 
lieS sich Eugen IV. in seiner Entscheidung zugunsten der Observanten 
nicht zuletzt durch die Riicksicht auf die Medici bestimmen, die zur 
Wiederherstellung des Klosters 10000 Goldgulden aufwandten, ,,mossi 
accio, dicon i ricordi, da S. Antonino, allora quivi semplice frate“. 
— i1 So versichert die Chronik von S. Marco, wahrend Antonin berichtet, 
der Ausschu8 habe dem Papst die Lauheit und Ungebundenheit der 
Monche bestatigt. Ohne Zweifel verdient hier die Chronik den Vorzug, 
die den fur die Silvestriner gliicklichen Ausgang der Untersuchung sicher 
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nicht erfunden hat. Dagegen stimmen Antonin und die Chronik darin 
liberein, da sie nur von der Beschwerde der Glaubigen bei Eugen IV. 
melden, die frihere unter Martin V. aber mit Stillschweigen tibergehen, 
die durch Richa (a. a. O., 113 ff.) und Del Migliore, Firenze illustrata, L. I, 
P. I, 209, bezeugt wird; vgl. Marchese, 38. Jedenfalls laBt sich die Nach- 
richt Richas und Migliores nicht mit Marchese durch den Einwand be- 
mangeln, es sei nicht zu verstehen, warum der Spruch von 1418 nicht 
ausgefuhrt wurde; bei der damaligen Lage der Medici ist dies im Gegen- 
teil leicht begreiflich. — 12 Vgl. hieriiber Beissel St., S. J., Die Bilder des 
Fra Angelico im Kloster des hl. Marcus zu Florenz, Stimmen aus Maria- 
Laach, XLIV (1893), 220 ff. — 13 Uber die Begriindung der Marciana be- 
richtet ausfihrlich die Chronik v. S. Marco; ihr Bericht ist abgedr. bei 
Mehus, Ambrosii Traversarii Lat. Epist., Flor. 1759, S. LXIV. Vgl. ferner 
die Angaben Vespasianos da Bisticci in seinen Vite di Cosimo, di Niccoli, 
di Nicolao Papa, di frate Giuliano Lapaccini; iiber die weiteren Schick- 
sale der Marciana s. Tiraboschi, Stor. d. Lett. Ital., ed. Milano 1834, Vol. 
XIII, 197 ff.; XX, 42; XXVII, 116 f. Marchese, Scritti vari, 46 ff.; Voigt, D. Wie- 
derbelebung, I°, 405 f.; Schultze V., D. Kloster S. Marco, S. 7 ff.—14 Unserer 
Zeitrechnung, 1442 florentinischer, die das Jahr erst mit dem Feste 
Maria Verkindigung (5. Marz) begann, was wohl zu beachten 
ist. — 15 Vgl. hierzu Migliore, 212, der auch den Wortlaut der Inschrift mit- 
teilt, die zum Gedachtnisse dieser Feier auf einer Marmortafel tiber dem 
Sakristeieingange angebracht wurde.— 16 Dies deutet Vespasiano da Bisticci 
in seiner Vita di Cosimo, ed. Frati, III, 45, mit der Bemerkung an, mit der 
er seine Erzahlung tber die Zuwendungen Cosimos an S. Marco einleitet: 
,»br gelangte zur Einsicht, da8, wenn er von Gott Barmherzigkeit erlan- 
gen und in seiner Machtstellung sich behaupten wolle, fromme Werke 
vonnoten waren. Vgl. Schultze, a. a. O., 5, 15f. — 17 Vgl. Reumont, Lo- 
renzo, I?, 104. — 18 Noch Leo X. erinnerte in seiner Bulle vom 9. Juli 1519 
nachdriicklich daran, seine Familie sei die Urheberin und Beschitzerin 
des Klosters S. Marco und seiner Bibliothek, die von den Medici, seinen 
Ahnen, errichtet und ausgestattet worden sei. Ripoll, Bullar. Ord. Praed., 
IV, 382. — 19 All dies hebt die Chronik von S. Marco selbst hervor und 
bekraftigt Vespasiano da Bisticci, ed. Frati, III, 241f. — 20 Auch dies wird 
von der Chronik zum Beweise dafiir aufgefithrt, wie sehr die Briider 
Grund hatten, fiir das Seelenheil Cosimos zu beten. — 21 Vgl. hieriber 
seine eigene Chronik (P. III, T. XXII, c. XVI), die Chronik von S. Marco 
und die Vita S. Antonini auctore Francisco Castilionensi, in den Acta 
SS., Maii 2., S. 319, Nr. 20. — 22 Daf die Dispens ,,ad requisitionem 
supradicti Magnifici Cosmae procurata fuit“, wird von der Chro- 
nik ausdriicklich erwahnt. — 23 Marchese, Scritti vari, 81; Schnitzer, 
Savonarola im Streite, 40. — 24 So Antonin in seinem Chroni- 
con, P. III, Tit. XXIII c. IV, § 13. — 25 Vita S. Antonini, Act. SS., 2. Maii, 
S. 334, Nr. 40. — 26 Chronik von S. Marco. — 27 Wie es A. SS. Maii, T. I, 
335, von ihm heift; vgl. auch Vespasiano da Bisticci, ed. Frati, II, 243 f. 
— 28 Chronik von S. Marco, die sich iiber die Beweggritinde, von welchen 
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sich Hieronymus von Parlasca leiten lieB, in geheimnisvollen Andeutun- 
gen ergeht. — 29 Chronik von S. Marco; Marchese, Scritti vari, 83. — 
30 DaB er 1482 und nicht, wie nach Cinozzi, 10, und Burlamacchi, 14, Vil- 
lari, I, 38, annimmt, i. J. 1481 nach Florenz kam, bezeugt die Chronik 
ausdriicklich;. vg]. Marchese, Arch. st. It., App. VIII, 77f.; Gherardi, 369 ff. 
— 31 Vinzenz Bandelli in seiner Regelérklarung v. J. 1505, Dist. I, c. 14. 
— 32 Chronik von S. Marco. — 33 R XVIII, 399f. — 34 Ag V, 37»; VIII, 
55b; XI, 82a; Am XX, 99b; XXXIII, 1652; XXXVII, 1892. — 35 Spriiche, 29, 18. 
— 36 Am XXXIII, 1658. — 87 R II, 48; Am II, 13; XII, 63a; XXXI, 153»; 
Ez XVIII, 48>; XXXVI, 105>. — 38 Rom., 15, 4; vgl. S XVI, 1018; XXIX, 
216>; J I, 102; Am XIII, 66>; XXVIII, 1402. — 39 Auf den sich Cinozzi, 10, 
beruft. — 40 Robert Ubaldini, der Verfasser der Chronik von S. Marco, 
der hier tiber seine erste Wirksamkeit ausfithrlich berichtet. — 41 Robert 
Ubaldini in seiner Chronik. — 42 Cinozzi, 10. — 43 Burlamacchi, 196, — 
44 Cinozzi, 10. — 45 Robert Ubaldini in der Chronik. — 46 Joh., 13, 34. 
— 47 Tit., 3, 4. — 48 Zu dieser Meldung der Chronik stimmt Savonarolas 
Mahnung R XXV, 532: ,,Wenn du eine Blume siehst, so sprich: , Wer ist 
der Mensch auf der Welt, der eine solche Blume zu fertigen verstande?° 
Es gibt keinen. Und so wirst du selbst im Kleinsten Gottes héchste Weis- 
heit und Giite gewahren.“ — 49 Burlamacchi, 10 ff.; Chronik v. S. Marco. 
— 50 Der Brief ist gedruckt b. Villari-Casanova, Scelta di Prediche e 
Scritti di Fr. Gir. Sav. Firenze 1898, S. 422 ff. Der frithere Druck im Arch. 
st. Ital., App. VIII, 118 ff., der die Jahreszahl 1495 trug, beruhte auf einer 
fehlerhaften Abschrift. Naheres s. b. Pistelli E., Nuove Publicazioni Savo- 
naroliane. Firenze 1898, S. 5. — 51 Vgl. Vinzenz Bandelli in seiner Er- 
klarung der Regel und Satzungen, Dist. II, c. XII, de Praedicat., f. 84a f. — 
52 Wie sich aus dem Verzeichnisse der dem Kloster S. Marco anlaBlich 
seiner Predigt gemachten Almosen ergibt, b. Gherardi, 39. — 53 Spaterer 
Nachricht zufolge ging Hieronymus vom Lehramte zur Predigt iiber in- 
folge eines Tadels, den er von seinem damaligen Lehrer Thomas Busini 
ob seiner zu groBen Vorliebe fir dialektische Spitzfindigkeiten erhalten 
hatte. Allein Busini, der 1497 mit 40 Jahren starb, war 1482 sicher nicht 
schon sein Lehrer, vielmehr wird sich die Sache umgekehrt verhalten 
haben und Hieronymus der Meister, Busini aber der Schiller gewesen 
sein; dann wird aber die Meldung von der angeblichen Riige wegen der 
Vorliebe fir Dialektik, die ohnehin der Chronik widerspricht, von selbst 
hinfallig. Vgl. Schnitzer, Bart. Cerretani, 79, 80. — 54 R IV, 99; Am 
XXVII, 1852; Ex II, 112. — 55 Cinozzi, 11, der selbst unter ihnen war. — 
56 Cinozzi, 11. — 57 Vgl. Am XXI, 105>; Burlamacchi, 37. — 58 Wie sich 
aus dem erwahnten Almosenverzeichnisse b. Gherardi, 39f., ergibt. Aus 
ihm erhellt auch, daB der Bericht Cinozzis, 11, dem Burlamacchi, 14, folgt. 
die ersten Predigten hatten wahrend der Fastenzeit 1482 in S. Lorenz 
stattgefunden, nicht richtig ist. — 59 So sagte er 1498 vor Gericht aus, b. 
Villari, H, CXLIX. Von den ,,Gesichten“, deren Marchese, Scritti vari, 
118, und Villari, I, 82, gedenken, ist jedoch hier keine Rede. — 60 Mich. 
7, 2. Den Ausschlag gaben fiir ihn besonders Schriftstellen, wie 4 K6n. 
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24, 19; Pred. 10, 16; Job 34, 30; Osea 13, 11; Jes. 6, 9f.; 57, If. Vgl. seinen 
eigenen Bericht De Verit. Proph. L. VI. — 61 Vgl. Pastor, III, 177. — 
62 ,,Lauda, composta |’ anno 1484“, Audin de Rians, Nr. VIII; Guasti- 
Capponi, Nr. XVII. — 63 Vgl. Pastor, III, 182. — 64 So berichtete er 1498 
vor Gericht, b. Villari, II, CL. Dafiir, daB die Predigten in S. Gemignano, 
von welchen Nikolaus de Aurifice eine Nachschrift besaB (vgl. Villari, 
I, XXIII), i. J. 1485 und 1486 stattfanden, spricht der Umstand, da das 
Jahr 1485 im Almosenverzeichnisse b. Gherardi, 39f., fehlt. Auf das Jahr 
1485 als den Beginn der Predigt von der Nahe der géttlichen Zichtigung 
weist auch die AuBerung S. III, 17a, nur muS es hier Gemignano statt. 
Brescia heifen; vgl. auch seine Bemerkungen im Compendium Revel. 
360; ferner in J XXIX, 249 und im Briefe an den Mohren v. 11. Apr. 1496 
im Giorn. stor. d. Lett. Ital., XIV, 418 f. — 65 Ostern fiel i. J. 1487 auf den 
15. April; am 17. April entrichteten die Nonnen, wie sich aus dem Ver- 
zeichnisse bei Gherardi, 40, ergibt, das Almosen fiir die Predigten 
der Briider Hieronymus und Thomas Busini. — 66 Chronik von S. 
Marco. — 67 Die Chronik spricht allerdings ausdriicklich von einer 
vierjahrigen Tatigkeit von 1482—1486, setzt hierbei aber die flo - 
rentinische Zeitrechnung voraus, der zufolge, wenn Hieronymus. 
noch vor dem 25. Marz die Stadt verlief, sein Aufenthalt allerdings von 
1482—1486 gewahrt hatte. 
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1 In dem sofort zu erwahnenden Briefe an seine Mutter vom 25, Jan. 
1490. — 2 Da Hieronymus von 1479—1482 und dann wieder nach seiner 
Rickkehr aus Florenz zu Ferrara im Kloster weilte, so kénnte man ver- 
sucht sein, die seelsorgerische Tatigkeit, von der im erwahnten Briefe 
an die Mutter die Rede ist, schon auf den ersten Aufenthalt zu beziehen, 
wie ja auch die Chronik von S. Marco vorauszusetzen scheint, er habe 
sich schon vor seiner Versetzung nach Florenz der Predigt gewidmet. 
Da er aber von 1479—1482 mit Studien fiir das Lehramt beschaftigt war, 
die anderweitige Beschaftigungen den Ordenssatzungen zufolge aus- 
schlossen, so kann kein Zweifel sein, dafi der Brief die Wirksamkeit 
nach der Rickkehr aus Florenz schildert. — 3 Burlamacchi, 12. — 
4 Vgl. Mc 6, 3f. — 5 Dies ergibt sich deutlich aus dem Umstande, daf 
im Briefe an die Mutter v. J. 1485 von ihm nicht mehr die Rede ist. — 
6 Picus, c. XI, S. 42. — 7 Denn er schreibt 1490 an die Mutter, er kénne 
sich nicht entsinnen, seit der Trennung von ihr einen Brief oder eine 
Nachricht erhalten zu haben, es war also bereits eine langere Frist ver- 
strichen. — 8 S III, 17a. — 9 Burlamacchi, 13f. — 10 Wie Burlamacchi ebd. 
mitteilt, war es Bartholomaus von Ragusa, der, bei Savonarolas Predigt 
vom Andreastage zugegen, am 30. Apr. 1520 hiervon in S. Marco zu Forenz 
erzahlte. Da® aber ein nach mehr als dreifig Jahren erstatteter Bericht 
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iiber eine prophetische Predigt, die durch die Ereignisse tberholt war, 
keine groBe Gewahr der Glaubwiirdigkeit bietet, liegt auf der Hand. 
Uber die Eroberung Brescias v. J. 1512 vgl. Havemann, Gesch. d. ital.- 
franz. Kriege, II, 395f. — 11 A Elena Buonaccorsi, sua madre. Gedr. i. 
Arch. st. Ital, Append. VIII, 111ff. Deutsche Ubersetzung b. Villari- 
Berduschek, I, 282 ff.; Reumont, Briefe heiliger und gottesftirchtiger Ita- 
liener, 177 ff. — 12 Folgt der oben S. 82 bereits mitgeteilte Abschnitt. — 
13 Folgt die oben S. 83 erwahnte Stelle. — 14 R X, 221. — 15 Ez XXVIII, 
80a. — 16 N 86a. — 17 Cinozzi, 11. — 18 Sein Leben beschrieb sein Neffe 
Johann Franz Pico von Mirandola, der auch eine Sammlung seiner 
Werke veranstaltete und ihr seine Vita vorausschickte; vgl. tiber sie und 
ihre Glaubwirdigkeit Art. Liebert, Giov. Pico della Mirandola, Aus- 
gewahlte Schriften, S. 268f. Hier auch weitere Literatur. Die Schrift 
von Calori Cesis, Giovanni Pico della Mirandola (Mirandola 1897) ist 
wissenschaftlich wertlos; vgl. Giorn. stor. della Letterat. Ital., XXXI, 127 ff. 
Das einzig Dankenswerte in ihr ist das S. 32—7 mitgeteilte Verzeichnis 
der aus dem Nachlasse Picos stammenden Handschriften und Bucher. — 
19 Vgl. iiber sie Ceretti Fel., Atti e Memorie delle RR. Deputazoni di 
Storia Patria per le provincie Modenesi e Parmensi, Nuov. Ser., Vol. VI, 
P. I, 201 ff. — 20 Vgl. Berti Domenico, Intorno a Gioy. Pico della Miran- 
dola, Rivista Contemporanea, T. XVI (1859), S. 7ff. — 21 Vgl. tiber ihn 
Esser, Kirchenlexikon, IX?, 1894. Zu Reggio fanden 1482 und 1486 solche 
Kapitel statt; da nach Burlamacchi, 15, wie Pico so Peter zugegen war, 
welch letzterer am 15. Okt. 1482 starb, so kann nur das Kapitel von 1482 
in Frage kommen, wie Gherardi, 379, mit Recht bemerkt. — 22 Burla- 
macchi, 15. — 23 Berti, a. a. O. — 24 Burlamacchi, 15. — 25 Vgl. Ca- 
pelli A., Lettere di Lorenzo de’ Medici, Atti e Memorie delle RR. Deput. 
di Stor. Patr. per le prov. Moden. e Parmensi, Vol. I (1863), S. 282; 
Berti, a. a. O. — 26 Capelli, a. a. O. — 27 Die Verurteilung erfolgte auf 
Grund der Untersuchung eines Ausschusses gelehrter Theologen, dem 
u. a. auch Joachim Turriani, damals Generalvikar des Dominikanerordens, 
angehorte; vgl. den Bericht bei Dorez-Thuasne, Pic de la Mirandole en 
France, S. 114 ff. Der hier, S. 62 bzw. S. 120, genannte ,,Gioachino de 
Vinci", ,,Joachimus de Venciis“, lies ,,Veneciis“, ist niemand anderer als 
Turriani, der nachmalige Dominikanergeneral, seit dem Tode Barnabas 
Sassones mit der stellvertreténden Ordensleitung betraut. — 28 Johann 
Lanfredini, florentinischer Gesandter in Rom, an Lorenzo de’ Medici, b. 
Berti, a. a. O., 28f. Das ketzerische Werk, von dem hier die Rede ist, 
ist der 1489 verdffentlichte Heptaplus Picos, in dem dieser die verwor- 
fenen Satze ebenso wie in seiner Apologie verteidigte. Da8 Pico tat- 
sachlich schwer bedroht war, erkannte Lorenzo sehr wohl, s. Berti, 35; 
vgl. auch Dorez-Thuasne, S. 69f. — 29 Vgl. Dorez-Thuasne, 71 ff. — 
30 Vgl. hiertiber Villari, I, 90ff.; Gherardi, 378ff. Daf Pico an der 
Zurickberufung Savonarolas beteiligt war, bezeugt auch sein Neffe in 
seiner Vita Savon., c.VI; vgl. ferner Burlamacchi, 15. Wenn sich Lorenzo 
1489 fiir Savonarola verwandte, so folgt daraus nicht, da® er 1487 nicht 
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gegen ibn sein konnte; gerade der Umstand, daf er sich fiir die Zuriick- 
beruiung einsetzen mu8, 148t vielmehr darauf schlieBen, daf& die Schwie- 
rigkeiten bei ihm lagen. — 31 Burlamacchi, 15f., auf Grund der Mittei- 
lungen des Bruders Bartholomaus von Faenza, der, 1492 in S. Marco 
eingetreten, zu den warmsten Bewunderern Savonarolas zahlte, aus 
dessen Mund er den Vorfall vernommen haben wollte. Das Ereignis 
wurde nach 3. Kén. 19, 4 ff. ins wunderbare ausgeschmiickt. — 32 Bur- 
lamacchi, 18. — 33 Savonarola sagt ausdriicklich, am Sonntage, 1. Aug. 
1489, habe er in S. Marco mit der Auslegung der Apokalypse begonnen 
(Compend. Revel. 226), und ihm folgen Dom. Benivieni, Tractat. c. I; 
Cinozzi, 11; Burlamacchi, 19, wie auch Villari, I, 89f, und Gherardi, 373 ff. 
Gleichwohl kann nicht der geringste Zweifel obwalten, daB er sich hier 
tauschte, wie er denn an anderen Stellen, so R XVIII, 401, 410; XXII, 482; 
Ez XLIV, 131», wie im ersten sog. ,,Prozesse“ b. Villari, II, CL, deutlich 
genug zu erkennen gibt, daB jene Vortrage i. J. 1490 stattfanden. Nicht 
1489, wohl aber 1490 fiel der 1. August auf einen Sonntag, andere Augen- 
und Ohrenzeugen, wie Silvester Maruffi (b. Villari, I], CCXX) und Hugolin 
Vieri (b. Gherardi, 305), treten ebenfalls fiir 1490 ein, wofiir auch das 
Almosenverzeichnis b. Gherardi, 40, spricht. — 34 Burlamacchi, 19. — 
35 Jes. Sir. 19,4. — 36 In seinem allerdings sehr dirftigen Entwurfe, b. 
Villari, I, Doc. V, S. XV. — 37 Compend. Revel., 226; vgl. Cinozzi, 11. — 
38 Compend. Revel., 226 f. — 39 Ag I, 6a; XIII, 93a; Ez XXXVI, 1072. — 
49 Burlamacchi, 19. — 41 R II, 50, 51. — 42 S XXII, 151; vgl. Nardi, 
Breve discorso, b. Villari, I, LXXIX. — 43 R XVIII, 401; Am XLVIII, 
244, — 44 Vgl. seine gerichtliche Aussage, b. Villari, I], CCXXI. Nach — 
Maruffi hatte Savonarola friher sogar eine Abhandlung ,,Contro a’ pre- 
dicatori delle novita“ geschrieben, von der jedoch sonst nichts bekannt 
ist. — 45 S XVI, 1042; Am XXVI, 1282. — 46 Am XLVIII, 244; R II, 51. — 
47 Burlamacchi, 19; vgl. Joh. 7, 12. — 48 Sie erschienen 1536 in Venedig 
zuerst lateinisch, nach dem Entwurfe des Verfassers, nach dem dann 
eine italienische Ubersetzung angefertigt wurde, die 1547 ebenfalls in 
Venedig ,,Al Segno De La Speranza“ unter dem Titel ausging: ,,Del 
R.P.F. Hier. Sav. Nella Prima Epistola Di San Giovanni 
et altri luoghi della sacra scrittura Sermoni XIX.“ Eine weitere Ausgabe 
trat Prato 1846 ans Licht; vgl. Villari, I, 146. — 49 Die Predigten fanden 
im Advente und an den folgenden Feiertagen statt; da Hieronymus nun 
selbst sagt, von 1491—1494 habe er alle Advente und Fasten tber die 
Genesis gepredigt, so kénnen sie nicht mit Villari, I, 143, ins Jahr 1491 
fallen. — 50 Jer. 8, 10. — 51 Matth. 27, 25. — 52 Jes. 3, 9. — 53 Jer. 3, 3. — 
54 Matth. 5, 3. — 55 Matth. 5, 4. — 56 Matth. 5, 11. — 57 Zu diesen ,,Pre- 
diche sulle Lamentazioni di Geremia“ sind Savona- 
rolas eigenhandige Entwiirfe erhalten, gedr. b. Villari, I, Doc. V, S. XVI ff. 
Gegen die Annahme, diese Predigten seien in den Fasten 1491 (unserer 
Zeitrechnung) gehalten, spricht nicht Savonarolas obenerwahnte Angabe 
im Comp. Rev., 228, er habe vom Jahre 1491—1494 alle Advente und 
Fasten tiber die Genesis gepredigt, denn er bedient sich der floren- 
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tinischen Rechnung, nach der also seine ersten Adventpredigten uber 
die Genesis ins Jahr 1491, seine ersten Fastenpredigten tiber dieselbe aber 
ins Jahr 1492 unserer Zahlung fielen. Damit stimmt der Umstand tber- 
ein, da® sich die uns naher bekannte Predigt vom zweiten Fastensonn- 
tage, deren Skizze bei Villari, I, Doc. NIL S. XXVIII. vorliegt, wirklich 
an Jeremias anschlieBt. Die Predigten knipften aber auch an die je- 
weiligen Sonntagsevangelien an, insoweit kann sie Villari, I, 132 ff, iber 
dic Evangelien gehalten sein lassen. Fir diese Fastenpredigten erhielt 
das Kloster S. Marco ein Almosen von 100 Lire, b. Gherardi, 40. — 
58 Comp. Rev., 226 f.; Skizze, b. Villari, I, Doc. V,S. XVI ff. — 59 Skizze, b. 
Villari, ebd., S. XIX. — 60 Compend. Revel., 227. — 61 Der i. J. 1491 auf 
den 26. Febr. fiel. Im Comp. Revel., 227, ist allerdings vom Jahre 1490 die 


Rede, das aber nach altem, florentinischem Stile gezahlt ist. — 62 Comp. 
Revel., a.a.O.; vgl. die Skizze b. Villari, I, Docum. VII. — 63 ,,Terrifica 
praedicatio“, wie er sie selbst nannte, a. a. O., 228. — 64 Jer. 19, 3. — 


65 Vgl. die Skizze b. Villari, I, Doc. VII. Auf diese Predigt nimmt Bene- 
dikt im Cap. XXII seiner Schrift ,,Vulnera Diligentis“, b. Villari, I, XCIII, 
Bezug. — 66 Hierbei erinnere man sich, da& Lorenzo de’ Medici soeben 
seinen Sohn Johann, den spateren Leo X., mit grofiem Geldaufwande 
zum Kardinal hatte erheben lassen! — 67 Was man bekanntlich gerade 
den Medici mit vollem Recht vorwarf. — 68 Die sich aus Mangel an Mit- 
gift nicht verheiraten konnten. Wieder erinnere man sich, wie gerade 
der Magnifico die zur Aussteuer der Madchen bestimmten Gelder unter- 
schlug und so viele Madchen auf die Bahn des Lasters zwang. — 69 Zur 
Unterstiitzung verschamter Armen. — 70 Jer. 20, 7f. — 71 Ps. 101, 14. — 
72 S Ill, 23a. — 73 Vgl. A. SS. Sept., T. VIL, S. 909, Nr. 218 ff; Burla- 
macchi, 28; Holzapfel, D. Anfange der Montes Pietatis, 73. — 74 ,,Tantum 
scit homo, quantum operatur“; Johannes Franz Pico, im Leben seines 
Onkels, in dem auch die weiteren, obenerwahnten Ziige bezeugt sind. — 
75 Vgl. seinen Brief an ihn vy. 27. Nov. 1492; er erklarte die Psalmen und 
verwandte tiberhaupt groBe Mihe auf die Auslegung der Hl. Schrift, in 
der Absicht, die Ubersetzung des hl. Hieronymus gegen die Angriffe der 
Juden zu verteidigen. Vgl. Berti, a. a. O., 41. — 76 Wie Johannes Franz 
in seinem Leben Savonarolas, c. XI, S. 43, berichtet; doch irrt er hier in 
der Angabe, sein Onkel habe den Prediger mit der Verteilung der fir 
die Armen bestimmten Summe — es waren 2000 Goldguiden — betraut, 
da er in seinem Leben des Onkels berichtet, Hieronymus Benivieni sei 
dazu ausersehen gewesen. — 77 SII, 14a. — 78 Vgl. oben den Brief an 
seine Mutter; Picus, c. XI, S. 42. — 79 Prediger diirfen keine Geschenke 
und keine Almosen annehmen, hatte er ja soeben selbst in seinen Pre- 
digten uber Jeremias erklart, s. 0.; vgl. Picus, a. a. O. — 80 Picus, a. a. O. 
— 81 Am 10. Marz 1490 florentinischer, 1491 unserer Zeitrechnung; nach 
dem lateinischen Originale, gedr.,b. Gherardi, 281f.; nach der italieni- 
schen Ubersetzung des P. Manandro im Arch. st. Ital., App. VIII, 115; 
deutsch b. Berduschek, I, 285 f. — 82 Sprichw. 21, 1. — 83 Johann Pico 
von Mirandola. — 84 Die Novizen. — 85 Mit Ausnahme der Fasten 1493, 
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als er in Bologna predigte. — 86 S III, 238; Compend. Revel., 228 f. — 
Leider sind diese Predigten nicht erhalten. — 87 SIII, 238. — 88 Vegi. 
Compend. Revel., ebd. — 89 Compend. Revel., 229f. — 90 Dies trifft in 
der Tat auf den Freitag nach dem vierten Fastensonntag, der 1492 auf 
den 6. April fiel. Savonarola irrt sich daher, wenn er S III, 238, vom La- 
zarussonntage spricht. — 91 SIII, 238. Der Ausdruck ,,gladius Domini‘ 
kehrt im A.T. und besonders bei Isaias und Jeremias sehr haufig wieder; 
das .,cito et velociter“ steht Jos. 23, 16; Joel 3, 4. — 92 Comp. Revel. — 
3 Vgl. Apokal. 22, 11. — 94 §S III, 222; Compend. Rev., 230. — 95 ,,In 
nocte diei Veneris sanctae“, Comp. Rev. 244. Karfreitag fiel i. J. 1492 auf 
den 20. April. — 96 Vielleicht nimmt auf dieses Gesicht Cammelli, der 
Pistoja, Bezug, der in Sonett 300 Flammen wie Schneeflocken vom Him- 
mel fallen sieht, eine neue Siindflut zur Strafe der Menschheit, die keine 
Rettung mehr findet. — 97 So erzahlt er Compend. Revel., 244; S III, 21a. 
— 98 Compend. Revel., 231 ff.; S III, 21a f. — 99 Apok. 19, 2. — 100 Ps. 88, 
33. — 101 Ps. 88, 34 — 102 Ps. 71, 13. — 103 Jer. 2, 32. — 104 Vgl. Ez5, 11. 
— 105 Vgl. Jos. 7, 9; Dan. 4, 32. — 106 Ez5, 5. — 107 Ez5, 13. — 108 Vel. 
Ex 15, 9; Ez 5, 12. — 109 Vgl. Thr. 4, 11. — 110 Vgl. Ez 7, 25. — 111 Vgl. 
Ez 7, 25. — 112 Ps. 118, 103. — 113 Vgl. Ps. 41, 10. — 114 Vgl. Is. 30, 18. — 
115 Vgl. Joel 2, 13. — 116 Vgl. Ps. 102, 6. — 117 Vgl. Is. 1, 15. — 118 Vel. 
Mt 5. 12. — 119 Vgl. Job 14, 13. — 120 Ps. 74, 11. — 121 Vgl. Le. 11, 52. — 
i122 Wie er im Compend. Revel., 234f. berichtet; vgl. auch Hieron. Beni- 
vieni, Brief an Clemens VII. v. 1. Nov. 1530 b. Milanesi, Varchi Ben., Stor. 
Fior. III, 314. — 123 Is. 45, 1—4. — 124 Compend. Revel., 235; S II, 13a; 
VII, 49>; XXIV, 166>; Ez XXII, 59b; Hieron. Benivieni, Brief an Cle- 
mens VII., a.a.O. — 125 Compend. Revel., 235; Hieron. Benivieni, a. a. O. 
— 126 S V, 38; Hieronymus Benivieni, a.a.O., mit dem Beifiigen, Savona- 
rola habe diese AufSerung nicht 6ffentlich, sondern nur einigen Burgern 
gegeniitber getan, namlich Alexander Acciaiuoli. Johann Medici, Sohn 
des Peterfranz, und Cosimo Rucellai, Sohn Bernhards; die beiden ande- 
ren seien seinem Gedachtnisse entschwunden. Alexander Acciaiuoli habe 
ihm alles berichtet. — 127 Compend. Revel., 243; vgl. zu letzterem Aus- 
spruche Matth. 16, 28. — Die Predigten, in denen Savonarola diese An- 
kiindigungen machte, sind nicht mehr erhalten, und so kénnte man, wie 
Perrens, Hist. de Florence, II, 67, es wirklich getan, dem Verdachte Raum 
gestatten, es handle sich hier, da das Compendium Revelationum wie die 
Vortrage, worin sie angefiihrt werden, einer spateren Zeit angehéren, 
um vaticinia posteventum. Davon kann jedoch keine Rede sein, 
denn Manner wie Placidus Cinozzi (Epistola 17, 18) und Dominicus Beni- 
vieni (Tractato und Epistola a uno amico, vgl. Schnitzer, Festgabe f. Hei- 
gel, 199 ff.; 201 ff.) beteuern, sie selbst mit angehért zu haben. Und beson- 
ders die charakteristische Auferung von den meluzze blieb im Ge- 
dachtnisse der Hérer haften, und wird von einer Reihe unanfechtbarer 
Berichterstatter bezeugt, so von Filipepi, 474; Cerretani b. Schnitzer, a. 
a. O., 8, 98; Guicciardini, Stor. Fior., 123. Uberdies hatte es der Prediger 
niemals wagen dirfen, im Angesichte der ganzen Stadt und der heftigsten 


1014 ANMERKUNGEN - 


Gegner Weissagungen fir sich in Anspruch.zu nehmen, die er zuvor nicht 
getan. ,,Niemals sprach ich, erklarte er S IX, 614, eine Lige. Oh, wenn 
mich die Gegner jemals bei einer Liige betroffen hatten, was meinst du 
wohl, daB sie getan hatten?“ — 128 Prediche del Rev. P. Fra 
Gir. Sav. soprail Salmo Quam bonus Israel Deus. Predi- 
cate in Firenze in s. Maria del Fiore in uno advento nel MCCCCXCIIiI, 
dal medesimo poi in latina lingua raccolte et da Fra Girolamo Giannoti 
da Pistoia in lingua volgare tradotte. Venez. 1539. Andere Ausgaben Ve- 
nedig 1528 (in 4°) sowie 1544 (wie die von 1539 in 8°); Prato 1846; vgl. 
Villari, I, 188. Durch die Angabe im Titel ,,in uno advento“ verleitet, ver- 
legt Villari, I, 188, 202 diese Predigten in den Advent 1493, was aus dem 
Grunde nicht zulassig ist, weil nach der schon erwahnten Bemerkung 
im Comp. Rev., 228, alle Advent- und Fastenpredigten von 1491—94 mit 
Ausnahme der Fastenzeit 1493 tiber die Genesis gingen, und weil nichts 
in den Predigten tiber ,,QQuam bonus“ auf den Advent hinweist. Sie 
konnen nur im Sommer 1492 oder 1493 stattgefuinden haben, wahrschein-_ 
lich 1492, wegen der Auferung, die Reform sei auch jetzt noch 
moglich, was auf die Enttauschung ob der Wah! Alexanders VI. zu 
deuten scheint. — 129 Auch Villari, I, 187, zahit die Predigten zu den 
schénsten Savonarolas. — 130 ,Dieci regole convenienti da 
orareneltempo dellatribolazione.“ Gedruckt Firenze 1495, 
40; spatere Drucke Venet. 1511, 1535, 1538, 1547; Quétif, Epist. Spirit., 194 ff. 
— 131 Rom. 3, 20. — 132 ,Libro della vita viduale”, andere 
gleichzeitige Ausgaben erschienen ohne Druckort und Jahr, eine neue 
Auflage 1496 am 26. Nov. bei Lorenz Morgiani, vgl. Audin de Rians, Bi- 
bliografia, Nr. 46—51; Villari, I, 121. Spatere Drucke Venet. 1504, 1511, 
1535, 1538, 1547, — 133 Le 2, 36. — 184 ,Tractato divoto et utile 
della Humilita.“ S. L. A. et n. T. in 4; weitere gleichzeitige Ausgaben, 
darunter eine solche vom 30. Juni 1492, b. Audin de Rians, Bibliogr., 
Nr. 55, 59. Spatere Drucke Venet. 1511, 1535, 1538, 1547. — 135 ,Trac- 
tatodelloamoredi Jesu Christo’, Audin de Rians, Nr. 34—40. 
— 136 S. oben Kap. XXIX. — 137 ,Ccompendium Lo gices‘%, wovon 
nach Villari, I, 102, auf der florentinischen Nationalbibliothek 
Drucke v. J. 1490 und 1492 vorhanden sind; vgl. auch Audin 
de Rians, Nr. 3 und Nr. 5, wo eine Ausgabe vom 7. Juli 1497 
aufgefthrt wird. Spatere Drucke Leipzig 1516; Venedig 1534. — 
1388 ,Compendium totius philosophiae tam naturalis 
quam moralis“, Venet. 1534, 1542. Vgl. auch Villari, I, 102. — 
1389 ,Opus perutile de divisione, ordine ac utilitate 
omnium scientiarum’, S. L. A. et n. T. in 4, vgl. Audin de Rians, 
Nr. 4, Eine spatere Ausgabe erschien Venet. 1542. — 140 Vgl. Gherardi, 
295 ff. 
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1 Wenn Perrens, Hist. de Flor., T. I, 67, von einem Hasse Savonarolas 
gegen Lorenzo spricht, so scheint er zwischen Person und Sache nicht 
unterscheiden zu kénnen; und gar die Ursache, auf die er diesen HaB 
zuriickfihrt, ist lacherlich (Perrens-Schréder, Hier. Sav., 86). — 2 Vgl. 
seine Urteile tber Cosimo und Lorenzo in der Stor. Fiorent., L. L., ¢. 9, 
S. 82ff.—3 Ricordi storici, ed. Aiazzii S$. CXLVI, bezeichnet er den Ma- 
gnifico sogar als ,,maligno“, ,,perniziosissimo e crudelissimo tiranno“. — 
4 Fir ihn ist die ganze Mediceerzeit eine fortgesetzte Tyrannei, vgl. z. B. 
sein Sonett, S. 11; und so auferte er sich auch sonst haufig. — 5 Storie, 
Delizie, XXI, 1 ff., 55, 65. — 6 De regimine principium, L. I, c. 1. — 7 Savo- 
narolas Auffassung von der ,,Tyrannei“ wird uns spater naher beschaf- 
tigen. Daf aber Lorenzos Herrschaft, unter dem von Savonarola aufge- 
stellten, auch von den Zeitgenossen geteilten Gesichtspunkte beurteilt, 
eine tyrannische war, konnte nicht zweifelhaft sein; es lag ja doch auf 
der Hand, daB sie viel mehr dem Vorteile der Medici und ihrer Freunde 
als dem Wohle der Gesamtheit diente. — 8 Er sagte spater selbst, Lorenzo 
sei ein ,,savio huomo“ gewesen. Ex XIX, 113b. — 9 Cerretani, 80, kenn- 
zeichnet die Lage sicher mit der Bemerkung ganz richtig, der Monch 
habe dem Staatsmann sehr viele gute Ratschlage und Mahnungen erteilt, 
dieser habe sich aber tber sie lustig gemacht. — 10 S. o. den Brief an 
Dominikus y. Pescia; R II, 51. — 11 Am XLVI, 2378. — 12 Ex XV, 90>. — 
13 Die Skizze dieser Predigt vom 6. Apr. 1491 b. Villari, I, Doc. VIII. — 
14 Eingang dieser Skizze. — 15 Vgl. Villari, I, Doc. VIII, S. XXXIIIf. — 
16 Chronik von S. Marco. — 17 So Burlamacchi, 20 ff.; nach ihm Reumont, 
Lorenzo de’ Medici, II, 395 ff. Die Erzahlung klingt aber sehr unwahr- 
scheinlich, da nicht einzusehen ist, warum der neue Prior den grofien 
Staatsmann ohne Grund hatte vor den Kopf stofen und hierdurch seine 
eigene Wirksamkeit von Anfang an erschweren sollen. Sie ist wohl nur 
der AusfluB des Bestrebens, das spdter hervortrat, die grundsatzliche 
Gegnerschaft des Frate zur persénlichen aufzubauschen. — 18 Vgl. Reu- 
mont, a. a. O., 386. Auf keinen Fall sind jedoch die Verse in Polizians 
Prolog zu den im Mai 1488 aufgefiihrten Menachmen des Plautus mit 
Savonarola in Zusammenhang zu bringen, der damals nicht in Florenz 
war. Dagegen predigte 1488 wahrend der Fasten Bernhardin v. Feltre, 
der ja damals auch ausgewiesen wurde. — 19 Guicciardini, Stor. Fior. 
123, vermutet, Lorenzo habe den Monch geschont, teils, weil er sich nicht 
unmittelbar betroffen fihlte, teils, weil er sich nicht wieder, wie kurz 
zuvor bei der Vertreibung Bernhardins v. Feltre, den Unmut des Volkes 
zuziehen wollte, und wohl auch, weil er dem Manne seine unwillktrliche 
Verehrung nicht versagen konnte. — 20 So wieder Burlamacchi a. a. 0. 
— 21 Prediger und Ordensleute mit Geschenken bestechen zu wollen, 
brandmarkte Savonarola in seiner Schrift ,,Del reggimento“, tratt. IT, c. 3, 
als verwerflichen Tyrannenkniff. — 22 Dominikus Benivieni, wie dieser 
selbst in seinem Tract., c. X, und sein Bruder Hieronymus Benivieni im 
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Schreiben an Clemens VII., b. Varchi, Storie. Fior., ed. Milanesi, II, 313, 
berichtet. — 23 Apg. 1, 7. — 24 Burlamacchi, 24. — 25 Daf sich Savona- 
rola zu der ihm von Burlamacchi, 25, zugeschriebenen Komédie herbei- 
gelassen habe, bezweifelt Reumont, Lorenzo, II’, 397, mit Fug. — 26 Dab 
er damals nach seinem eigenen Gefihle den kirzeren zog, ergibt sich 
daraus, daf er sich fuirderhin wohlweislich hiitete, sich mit Savonarola 
in Florenz nochmals zu messen, obschon er 1496 von der Signorie auf- 
gefordert wurde, gegen ihn zu predigen; vgl. Parenti, 141. — 27 Ex XXII, 
137, gehalten am 18. Marz 1498. — 28 Nach Cinozzi, 13, dem Burlamacchi, 
23, folgt, waren dies Bernhard Rucellai, P. A. Soderini, Franz Valori, G. 
A, Vespucci und Dom. Bonsi. Da aber diese fiinf Manner am Tage der 
obenerwahnten Predigt vom 18. Marz 1498 alle noch lebten, wahrend 
der Angabe des Predigers gemaf damals einer von ihnen bereits gestor- 
ben war, so kann diese Liste nicht richtig sein. Nach Hieronymus Beni- 
vieni, Brief an Clemens VII., und Guicciardini, Stor. Fior., 123, gehérten 
der Gesandtschaft an Bernhard Rucellai, P. A. Soderini, Agnolo Niccolini, 
P. Ph. Pandolfini und Nik. Ridolfi, von welchen letzterer 1498 nicht mehr 
am Leben war, da er im Aug. 1497 als Opfer einer Verschworung zugun- 
sten der Medici unter dem Beile des Henkers geendet hatte. Bernhard 
Rucellai, Agnolo Niccolini und P. Ph. Pandolfini werden nun als Mit- 
glieder jener Abordnung auch von Filipepi, 454, aufgefiihrt, die Liste 
Benivienis hat also die beste Gewahr fiir sich, wahrend sich die Liste 
‘Cinozzi-Burlamacchi als irrtiimlich erweist. — 29 S III, 24a: ,,Jo predissi 
parecchi anni innanzi la morte di Lorenzo di Medici, la morte di Innocen- 
tio papa.“ Dies kann aber frithestens im Sommer 1490 geschehen sein, 
denn erst damals kehrte er nach Florenz zurtick. Da aber Lorenzo schon 
am 9. Apr. 1492, der Papst am 25. Juli darauf starb, so trifft der Aus- 
druck ,,etliche Jahre zuvor“ nur mit knapper Not zu. Nach Burlamacchi, 
28, lautete die Voraussagung: ,,Lorenzo de’ Medici deve morir in quest’ 
anno“. Da Lorenzo am 9. Apr. starb, das florentinische Jahr aber erst 
am 25. Marz begann, so blieben fir die Voraussagung kaum 14 Tage 
tibrig! Diese soll nach Burlamacchi tiberdies nach Savonarolas Riickkehr 
aus Bologna gemacht worden sein, die erst 1493 stattfand, als Lorenzo 
langst tot war. Nach Dom. Benivieni (Tract., c. X), auf den sich Cinozzi, 
16, beruft, soll mit dem Tode Lorenzos und des Papstes auch der des 
Konigs Alfons v. Neapel, der am 21. Nov. 1495 erfolgte, vorausgesagt 
‘worden sein. Hiervon wei aber Savonarola selbst in der Predigt S III, 
die am 13. Jan. 1495 gehalten wurde, noch nichts. Daf der Ménch den 
Tod des Medici ,avantti assai‘ vorhersagte, berichtet auch Cerretani, 
Stor. Fior., 80. — 30 Der Bericht stammt von Placido Cinozzi, Ménch von 
S. Marco, und findet sich in seiner nicht vor 1500 geschriebenen_,,Epi- 
stola de vita et moribus R. P. Hier. Sav.“, b. Villari-Casanova, Scelta 16. 
— 31 An den Bericht Cinozzis halt sich auch Johann Franz Pico, Vita, 
c. VI, 24. — 32 Bei Burlamacchi, 28 f. — 33 Opp., Basil. 1553, S. 46f. — 
34 Lorenzos Beichtvater war Guido, Prior der Kamaldulenser im Engel- 
Kloster zu Florenz; vgl. Reumont, II?, 386. — 35 Vgl. tiber die ganze Frage 
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Schnitzer, Savonarola am Sterbebette Lorenzos de Medici, Hist. Jahrb., 
1900, S. 299 ff. — 36 Tatsachlich tritt denn auch die Mehrheit der For- 
scher, an ihrer Spitze ein so ausgezeichneter Kenner wie Villari, fiir die 
dominikanische Darstellung ein; vgl. Schnitzer, a.a.O., 302. — 37 Savo- 
narolas Begleiter auf dem Wege nach Careggi war nach Burlamacchi, 28, 
der alte Krankenbruder Gregor. — 38 Denn Cinozzi, auf den Burlamacchi 
zurickgeht, beruft sich nicht etwa auf Savonarola selbst oder seinen Be- 
gleiter, den eben erwdhnten Gregor, sondern auf Silvester, der nicht 
in Careggi war, und spricht nur die Vermutung aus, Silvester habe 
sein Wissen auch von Savonarola bezogen; vgl. Schnitzer, a. a. O., 314. — 
39 Vgl. hiertiber Schnitzer, Mailandische Gesandtschaftsberichte iiber die 
letzte Krankheit Lorenzos de Medici, Rém. Quartalschr., 1902, S. 152 ff. — 
40 Uber Valori und Parenti s. Schnitzer, Hist. Jahrb., 1900, S. 317, 319 ff. 
— 41 Petri Delphini, Epist., Lib. III, 29. — 42 Fir welche ibrigens auchdie 
Angabe des ferraresischen Geistlichen Caloro spricht, s. 0. S. 884. 
— 43 Vgl. auch Ag XI, 74b, 77b; XIII, 98bf.; XIV, 101a; XV, 111a; XVII, 
126; S XXIX, 208 f.; Am ITI, 19a; V, 30>; VIII, 430 ff.; IX, 47a ff. Del Reggim. 
Tratt. III, c. II]. — 44 Del Regg., a. a. O. — 45 Q X, 1082, — eine Predigt, die 
im Sommer 1493, wenn nicht schon 1492, jedenfalls noch unter dem frischen 
Eindruck des Todes Lorenzos stattfand. — 46 Ps. 72, 19. — 47 Im An- 
hange zur Lebensbeschreibung des Benvenuto Cellini, Abschnitt X: 
»Flichtige Schilderung Florentinischer Zustande.“ — 48 Und zwar in der 
_7. Stunde, also nach unserer Zeitrechnung am 9. April morgens 1 Uhr; 
vgl. Schnitzer, Mailandische Gesandtschaftsberichte, Rém.Q.-Schr., 1902, 
S. 161. — 49 Vgl. Reumont, Lorenzo, II’, 419. — 50 B. Aiazzi, Ricordi CXLVI. 
51 Castiglione, b. Schnitzer, Rom. Quartalschr., 1902, S. 160; Parenti 
Sia bees. Ono, 100)4—=-b3 Wie auche Picts, 2Vita,.c. nV Leebe- 
merkt. — 54 Vgl. die hamische Bemerkung eines Alamanno Rinuccini, 
b. Aiazzi, C XLIX. — 55 Vgl. Pastor, III, 500. Uber die Anfange Alexan- 
der VI. s. Pastor, I, 630ff. Als Marranen hatte sich Borja im 6ffent- 
lichen Konsistorium von seinem Kollegen Julian della Rovere, dem nach- 
maligen Julius II., beschimpfen lassen miissen; so berichtet der Sienese 
Tizio, z. J. 1492. — 56 Vgl. Pastor, III, 501f. — 57 Vgl. das Urteil des 
florentinischen Chronisten und Kaufmanns Peter Parenti tber ihn, b. 
Schnitzer, Zur Geschichte Alexander VI., Hist. Jahrb., 1900, S. 10 ff., 19 f. 
Wenn nach dem Vorgange von Gregorovius, Gesch. d. Stadt Rom, VII, 321, 
auch Pastor, III?, 304, auf das Lob verweist, das der Niirnberger Hu- 
manist Hartmann Schedel dem neuen Papste spendete, so floB dieses 
Lob aus so triiber Quelle, daB darauf wahrlich wenig zu geben ist; 
vgl. Schnitzer, Zur Wahl Alexander VI., Zeitschr. f. K.-G., XXXIV, 
360 ff. — 58 Ex XVII, 1038. — 59 Da sich Savonarola hier an floren- 
tinische Zuh6rer wendet, denen er die Kirchenreform erst seit 1490 pre- 
digte, so kann mit dem ,,gewissen Ereignis“ nur die Wahl Alexan- 


der VI. gemeint sein. 
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1 Vgl. Buser B., Lorenzo de’ Medici als italienischer Staatsmann, S. 4. — 
2 N 34a, — 3 Vgl. Act. SS. Mens. Aug., I, S. 590, Nr. 158; S. 640, Nr. 40. — 
4 Vgl. die Schilderung b. Burlamacchi, 44 ff. der den Klosterplan aus 
Savonarolas eigenem Munde vernahm, wie er selbst sagt. — 5 Ganz im 
Einklange mit der Ordensregel; vgl. Denifle, Arch. f. Lit- und K.-G. des 
M.-A., I, 165 ff. — 6 Salviati aus Rom, 1. Mai 1494, b. Gherardi, 62. — 
7 Burlamacchi, 46. — 8 Vgl. die Chronik des der lombardischen Kongre- 
gation ebenfalls angehérigen Klosters St. Katharina von Pisa, Arch. st. 
It., T. VI, P. II, 608, 617. — 9 Dies war er zweimal, von 1495—1497 und 
von 1499—1501; vgl. Mortier, V, 70. — 10 Mortier, V, 69. — 11 Vita S. Do- 
minici, Act. SS., Aug. I, 518, Nr. 821. Bemerkenswert ist auch, dafi das 
Kloster St. Maria von den Gnaden zu Mailand gerade unter dem Priorate 
Vinzenz Bandellis von Herzog Ludwig dem Mohren mit reichen Schen- 
kungen bedacht wurde; vgl. G. D’ Adda, LodoVico Maria Sforza e il con- 
vento di S. Maria delle Grazie, Arch. st. Lomb., T. I, 25 ff. Hier auch 
eine verkleinerte Abbildung der prachtvollen Miniatur, mit der die Schen- 
kungsurkunde ausgestattet war, mit dem Bildnisse des Mohren sowie 
Vinzenz Bandellis. — 12 Dom. Benivieni, Tract., c. X; Cinozzi, 11 ff.; Bur- 
lamacchi, 47. — 18 Dom. Benivieni, ebd. — 14 Gedr. b. Cappelli, Fra Gir. 
Savon., Nr. 1. Daf Savonarola im Mai 1492 einem Kapitel anwohnte, 
erhellt aus einer Bemerkung der Chronik im Buche der Geliibde, gedr. 
b. Gherardi, 383, A. 2. — 15 Das Schreiben stammt v. 2. Febr. 1493; gedr. 
b. Cappelli, Nr. 10. — 16 Villari, I, 169, vermutet, Savonarola sei nach 
Bologna gegangen, weil er von Peter Medici der Stadt verwiesen wurde. 
Allein davon kann gar keine Rede sein; der Prior von S. Marco stand 
zu Peter im Gegenteil sogar ganz gut. Vgl. Cerretani, 7. — 17 Burla- 
macchi, 26. — 18 S XXVIII, 2142. — 19 Burlamacchi, 26 f. — 20 Als Bern- 
hardin v. Feltre i. J. 1491 die Fastenpredigten zu Bologna hielt, wohnte 
ihnen Johann Bentivoglio gern bei, seine Gattin Ginevra aber, eine Ver- 
ehrerin seiner Tugend und Lehre, lief keine Predigt voriibergehen, ohne 
ihr mit groBter Aufmerksamket zuzuhé6ren, vgl. Act. SS., Sept. T. VII, 
922, Nr. 299. Daf sich nun Ginevra, 1491 noch so fromm, 1493 in einen 
Damon verwandelt haben soll, ist héchst unwahrscheinlich, vielmehr ist 
an Burlamacchis ganzem Bericht nur die Angabe glaubhaft, Ginevra habe 
sich durch zwei Bedienstete nach Savonarolas Wiinschen erkundigen 
lassen. Das Walten der Legende, der Burlamacchi auch sonst gern folgt, 
ist hier deutlich bemerkbar. — 21 Daf ausgesandte Hascher nicht im- 
stande sind, an einen Gottesmann Hand anzulegen, sich vielmehr unter 
dem unwiderstehlichen Zauber seiner heiligen Persénlichkeit im Nu aus 
reifenden Wé6lfen in sanfte Schafe verwandeln, ist ein haufiger Zug der 
Legende. — 22 Epistola F. Hieronymi de Ferraria, quam misit fratribus 
S.. Marci Florentiam, quando praedicabat Bononiae, gedr. b. Quétif, 
Epistolae Spirituales, 37 ff.; Vita Hier. Sav., T. II, 99 ff.; Molti devotissimi 
Trattati, Venet. 1535f. 44 ff. — 23 Mich. 7, 6; Matth. 10, 36. — 24 Das 
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Evangelium vom Blindgeborenen trifft am Sonntage Quinquagesima, der 
i, J. 1493 auf den 17. Febr. fiel; also ist das Schreiben einige Tage vor dem 
17. Febr. verfaBt. Das Jahr 1492, das alte Drucke bieten, setzt die floren- 
tinische Rechnung voraus; vgl. Marchese, Arch. Stor. Ital., Append., 
T. VIII, 101. — 25 Daher die Bemerkung im Briefe an P. Baptist, das in 
Aussicht gestellte Mahnschreiben solle die Stelle der gewohnten Predigt 
vertreten. — 26 Schon aus dem Umstande, da Savonarola in diesem 
Schreiben von seiner baldigen Riickkehr als einer unzweifelhaften, von 
keiner fremden Macht abhangigen Sache redet, erhellt, da seine Reise 
nach Bologna bzw. Venedig keineswegs, wie Perrens und Villari vermu- 
ten, in einem Stadtverweise durch Peter Medici ihren Grund hatte, von 
dem iiberdies im ganzen Schreiben keine Spur zu entdecken ist. — 
27 3. Apr. 1493, gedr. b. Cappelli, Nr. 13. — 28 So die Chronik v. 
S. Marco und Burlamacchi, 47. — 29 Ihrer gedenkt auch das Schreiben 
der Signorie an Kard. Caraffa, b. Villari, I, Doc. XIV, S. XLVI. — 
30 Aiazzi, Ricordi, 138. — 31 Dom. Benivieni, Tract., c. 10. — 32 Die 
Mihseligkeiten der Reise sowie die VerdrieBlichkeiten in Rom setzten 
dem greisen P. Alexander stark zu. Er erkrankte und machte einen 
so erbarmungswirdigen Eindruck, da8 ihm der Kard. Caraffa selbst 
dringend zur Heimkehr riet. Zu seiner Pflege und Unterstiitzung auf der 
Heimreise wurde P. Robert, der Chronist von S. Marco, gesandt; so 
kommt es, daf im Schreiben der Zehn an Valori v. 10. Mai 1493 von drei 
Klostergesandten die Rede ist, b. Villari, I XL. P. Alexander starb 
8. Febr. 1494. — 33 Vgl. die amtlichen Schreiben b. Villari, I, Doc. XI, © 
XII, XIV. — 34 Vgl. die Chronik von S. Marco; Cinozzi, 11; Burla- 
macchi, 46; Simon Filipepi, Chronik b. Villari-Casanova, Scelta di Pre- 
diche, 479. — 35 Burckhardt, Kultur, I+, 73. — 36 Sanudo, Diario, I, 605. 
— 3% Malipiero, Arch. st. Ital, T. VII, P, I, 519. — 38 Parenti, 
3, 6..— 39 Buser, D. Beziehungen der Mediceer, 315. — 40 Dom. 
Benivieni berichtet, sie seien von der Gegenpartei ,,come a tale 
impresa ineptissimi, derisi et non curati“ gewesen; Tract. c. X. — 41 Fili- 
pepi, 479. — 42 Burlamacchi, 47. — 43 Filipepi, 479. — 44 Burlamacchi, 46. 
— 45 Cerretani, 17. — 46 S II, 11>; vgl. auch Savyonarolas Schreiben an 
Peter vy. 26. Mai 1493, b. Perrens-Schréder, Hier. Savonarola, 521. — 
47 Guicciardini, Stor. Fior., 124. — 48 Er hatte das Kloster S. Katharina 
v. Pisa mit der Kongregation vereinigt, Schreiben d. Signorie v. 17. Dez. 
1493, b. Villari, I, Doc. XIV, S. XLVII; Gherardi, 59. — 49 Vgl. besonders 
d. Schreiben, b. Villari, I, Doc. XIV, S. XLVI f. — 50 Vgl. Villari, I, Doc. 
XI, S. XL ff. DaB Savonarola dem Gesandten Philipp Valori zum Danke 
seine vierfache Auslegung des Vaterunsers widmete, ward bereits hervor- 
gehoben. — 51 Bekanntlich war sowohl Lorenzo wie sein Sohn Peter mit 
einer Orsini vermahlt. — 52 Hiertiber klagt P. Mortier, IV, 434, 492, 558, 
570. — 53 Wie auch P. Mortier, V, 11, 18 ff., 61, anerkennt. — 54 Vgl. die 
Schreiben b. Villari, I, Doc. XI, S. XLI; XIV, S. XLVI. — 55 ,,Protector 
noster Neapolitanus hance separationem sua prudentia impetravit", sagt 
Savonarola selbst in seinem Schreiben an d. Papst vom 29. Sept. 1495. 
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Savonarola bezeichnete ihn geradezu als seinen Freund, obschon er sich 
von ihm nicht allzu viel versprach und als die Haupttriebkraft 
der Trennung nicht Caraffa, sondern Peter Medici betrachtete; vgl. 
seine Aussage vor Romolino, b. Villari, Il, CLXXXVI. — 56 Chronik v. 
S. Marco; Cinozzi, 12; Burlamacchi, 48.5 57 Gedr. b. Ripoll, Bullar. Ord: 
Praed., IV, 100; Villari, I, Doc. XII, XLII ff. — 58 Schreiben v. 10. Juni 
1493, b. Villari, I, Doc. XIV, XLVII. — 59 So berichtet die Chronik von 
S. Marco.—60 Vgl. die Schreiben, b. Villari, I, XLVII ff.; Gherardi, 57 ff.— 
61 Von solchen berichtet namentlich das Schreiben Salviatis aus Rom, 
b. Gherardi, 611.; vgl. auch die von Ginevra Niccolini veréffentlichten 
Briefe Savonarolas und des P. Dominikus, Arch. st. Ital., ser. V, T. XIX 
(1897), 116 ff. — 62 Cronaca del convento di S. Caterina in Pisa, Arch. st. 
Ital., T. VII, P. II, 530. — 63 Cronaca, 604. — 64 Cronaca, 608, 617. — 
65 Vgl. Villari, I, 168. — 66 Gedr. b. Villari, I. Doc. X, S. XXXVIII ff., mit 
der Zeitangabe vom 22. Mai 1492, die aber, wie Gherardi, 382, zeigt, nach 
pisanischem Kalender gerechnet und dem 22. Mai 1491 unserer Zah- | 
lung gleich ist. Was Villari, I, 168, dagegen einwendet, ist nicht stich- 
haltig. — 67 Wie Villari, I, 168, mit Recht bemerkt. — 68 Solche Aus- 
spriiche, wie tberhaupt das ganze Schreiben, sollten besonders jene be- 
achten, die dem Ferraresen mit Pastor, III, 137, vorwerfen, er habe nur 
das Bose gesehen, fiir das noch vorhandene Gute aber kein Auge gehabt. 
— 69 ,,Bene vivere est bene facere et mala pati et sic perseverare usque 
ad mortem.“ Ein Lieblingsausspruch Savonarolas. — 7@ Ps. 17, 27; — 
71 Vgl. 1. Kor. 5, 10. — 72 In Sachen der Vereinigung der Kléster Fiesole 
und Pisa bediente sich Savonarola der Dienste des ihm treu ergebenen 
Bartholomaus del Vantaggio, der mehrere Briefe an den Kardinalprotek- 
tor Caraffa sowie an andere Kardinale besorgte; vgl. Savonarolas ge- 
richtliche Aussage, b. Villari, I], CLXXXIII, CXCIV. — 73 Chronik von 
St. Katharina v. Pisa, 609/610; Chronik v. S. Marco; Burlamacchi, 50. — 
74 So die Chronik und ausfihrlicher Burlamacchi, 49. Ob Savonarola 
wirklich einen formlichen Auftrag des Generals zur Reform von Siena 
hatte, mag bezweifelt werden. — 75 Vgl. C. Guasti, Il Savonarola e i Pra- 
tesi, b. Gherardi, 69 ff. — 76 Der wahre Grund zur Einfithrung der Re- 
form in Prato war jedoch, wie der Ordensgeneral im Schreiben v. 28. Jan. 
1496, b. Gherardi, 77ff., sagt, der Wunsch der Signorie, eine Abhilfe 
gegen die Uberfillung von S. Marco zu schaffen. — 77 Hieriiber ward 
eine notarielle Urkunde mit den Namen der eingezogenen Briider auf- 
genommen, abgedr. b. Gherardi, 83 f. — 78 Chronik; Burlamacchi, 51. — 
79 Die Chronik hebt die Einstimmigkeit dieser Wahl stark hervor; vgl. 
auch Burlamacchi, 51. — 80 Schreiben des Generals v. 18. Juni, 16. Nov. 
1493, b. Gherardi, 52f. 56f. Da die Verfolgungen nicht aufhérten, so er- 
suchte die Signorie in Schreiben v. 6. Marz und 8. Apr. 1495 den Kardinal- 
protektor um Abhilfe, b. Villari, I, Doc. XIV, XLIX f. — 81 Schreiben v. 
27. Juni 1493, b. Gherardi, 54 f.; Chronik, b. Gherardi, 55. — 82 Schreiben 
v. 15. Nov. 1493, b. Gherardi, 56. — 83 Schreiben v. 28. Mai 1495, b. Ghe- 
rardi, 65 f. — 84 Schreiben v. 28. Mai 1495, b. Gherardi, 66 f. — 85 Schrei- 
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ben v. 26. Juni 1496, b. Gherardi, 68f.; Chronik, b. Gherardi, 67f£. — 
86 Wie sie erklarten, vgl. Mortier, V, 19, 99f. Um so befremdlicher ist die 
Verstandnislosigkeit, mit der Mortier, V, 45ff, von ungerechtfertigter 
Vorliebe fiir die lombardische Kongregation verblendet, die Trennung 
S. Marcos beurteilt; vgl. dazu Schnitzer, Sav. im Streite m. s. Orden 60 ff. 
— 87 Parenti, 4, zum Mai 1493. — 88 Cerretani, 7f.; vgl. S. XXII. — 
89 Cerretani, 79. — 90 Des Hugolin Vieri b. Gherardi, 303 ff. Als einen 
»coetus angelicus", ,,sacer coetus“ preist er sie iihberdies immer wieder. 
— 91 Chronik von S. Marco; eine Schwagerin des Chronisten kaufte 
einen Teil dieser Griinde. — 92 Ex II, 12a. — 98 S. 0. Kap. IV. — 
94 Dom. Benivieni, Tract., c. III]. — 95 Cerretani, 36. — 96 Burla- 
macchi, 35; vgl. Apg. 4, 32. — 97 Mortier, IV, 242; V, 114. — 
98 So fihrt das dominikanische Martyrologium von 1604, S. 90, 
einen Bruder Dominikus von Montemajor und einen Br. Amator 
Spi auf, die ob ihrer Bemiihung um die Regel von Mitbriidern 
ermordet wurden, und dies Los traf aus demselben Grunde den Bi- 
schof Anton von Nicaragua. — 99 Wortlaut der Urkunden vom 25. und 
26. Mai 1493 mit den Namen und Erklarungen samtlicher Briider von 
S. Marco, b. Gherardi, 42 ff. — 100 Isaias, 49, 20. — 101 Vgl. Am XLVII, 
241b; Ubaldini selbst in der Chronik; Dom. Benivieni, Tract., c. 10; Cinozzi, 
12; Burlamacchi, 49. — 102 Vgl. Picus, Vita, c. X, XI. — 103 Robert Ubal- . 
dini, gerichtliche Aussage, b. Villari, II, CCLVIII. — 104 So erzahlt Burla- 
macchi, 52. — 105 Burlamacchi, 55ff.; Picus, Vita, c. XII, S. 50f. — 
106 Burlamacchi, 53 — 107 So wird er von Cinozzi, 17, und Thomas 
Sardi, Anima Peregrina, b. Bianconi, Girol. Savon. giudicato da un suo 
contemporaneo, S. 87, genannt; ebenso von Burlamacchi, 84, der ihn aber 
irrtiimlich Peter tauft; Filipepi, 480, nennt ihn Franceschino. — 108 Vgl. 
d. Schreiben d. Signorie v. 11. Jan. 1494, b. Gherardi, 60. — 109 Als solcher 
wird er von der Chronik von S. Marco gerthmt. — 110 Cinozzi, 17; Burla- 
macchi, 84 f. — 111 Als Hauptgegner Savonarolas wird er nicht bloB von 
Filipepi, 480, sondern auch von Thomas Sardi, a. a. O., aufgefiihrt. — 
112 Vgl. oben S. 853f. — 113 Gedr. b. Villari, I, Doc. XV, LII ff. — 
114 Matth. 7, 7. — 115 Matth. 3, 9. — 


VIII. KAPITEL. 


1 ,,La quale cosa (die Trennung von der Lombardei) lo ferméd a Firenze 
e gli tolse |’ aversi a mutare, come il pi delle volte di anno in anno fanno 
i frati“, sagt Guiccardini, Stor. Fior., 123, mit Recht. — 2 Vgl. dazu die 
griindlichen, auf reichstem archivalischen Quellenmaterial aufgebauten 
Forschungen von B. Buser, D. Beziehungen der Mediceer zu Frankreich 
wahrend der Jahre 14341494; ders., Lorenzo de’ Medici als ital. Staats- 
mann. — 3 Vgl. De Cherrier, Hist. de Charles VIII., T.I., 22. — 4 Libellus 
de vita et miraculis S. Francisci de Paula, c. II, Nr. 7; c. IV, Nr. 26, 27; 
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Act. SS. Apr., T. I, 106 ff.; Toscano Is., Della vita, virtu, miracoli e dell’ isti- 
tuto di S. Franc. di P., Roma 1658, S. 220, 278; Commynes, Mémoires, L. VI, 
c. 7; Delaborde H. Fr., L’expédition de Charles VIII. en Italie, 315; Pelis- 
sier, Louis XII. et Lud. Sforza, I., 44 ff.; Zockler, Prot. Real.-Enz., VI%, 224. 
— 5 So erzahlt Alexander Benedetti, Arzt und Astrolog, in seiner 1496 ver- 
faBten Schrift ,,I] fatto @’ arme del Taro“, Venet. 1509; lat. b. Eccard, Corp. 
hist. med aevi, II, 1578 ff. — 6 Vgl. Boislisle, Annuaire-Bulletin de la so- 
ciété de hist. de France, T. XVI, 294. — 7 Marino Sanudo, La Spedizione 
di Carlo VIII. in Italia, 29f. — 8 Die Rede, die er am 20. Januar 1488 vor 
dem Koénige hielt, ist gedr. b. Sigism. dei Conti, Storia de’ suoi tempi, I, 
428 ff. — 9 Della Casa, flor. Gesandter am franz. Hofe, 14. Jan. 1494, b. 
Desjardins, Négociations diplomatiques de la France avec la Toscanie, 
T. I, 273; vgl. auch Pélissier, Louis XII. et Lud. Sforza, I, 44 ff. — 10 Vgl. 
Kampers F., D. Deutsche Kaiseridee, S. 23 ff., 124 ff.; Déllinger, D. Weis- 
sagungsglaube und das Prophetentum in der christ]. Zeit, Kleinere Schrif- 
ten, 545f.; Grauert H., Meister Johann vy. Toledo, Sitz.-Ber. d. K. Bayer. 
Akademie d. Wissenschaften, ph.-hist. Kl. 1901, S. 306. — 11 ,,La pro- 
phetie de Charles VIII“, Hist. de l’acad. roy. des inscript. et belles- 
lettres. Paris 1751. T. XVI, 245 ff; Cherrier, I, 487 ff.; Perrens, Hist. de Flo- 
rence, II, 43f.; Ranke, Gesch. d. rém.-germ. Volker, 9f..— 12 Hist. de 
lVacad. roy., XVI, 240 ff.; Philorgerie, Campagne et bulletins de la 
grande armée d'talie commandée par Charles VIiI, S. 431 ff. Vgl. ttber 
Michel, der den Konig auf seinem italienischen Zuge begleitete und auf 
dem Heimwege 1495 starb, G. A. Vespucci-P. Capponi, Schreiben v. 27. Mai 
1494, b. Desjardins, I, 397. — 13 Alexander Benedetti, [1 fatto d’arme. — 
14 Vgl. Lavisse, Hist. de France, V, I, 5f. — 15 Buser, 239. — 16 ,,Der 
Mohr“ (Moro) hie8 er nicht etwa, weil er von dunkler Hautfarbe war, 
sondern weil er einen Maulbeerbaum (moro) im Wappen fihrte; vgl. Hist. 
de l’acad. roy. des inscript. et belles-lettres, XVI, 238 ff. Der Beiname haf- 
tete ihm so an, daf er einfach ,,der Mohr“, seine Soldaten ,,die des Moh- 
ren“ hiefen. Aber schon Zeitgenossen deuteten ihn moralisch, ,,perche 
facieva tale vita, tal quale quella de’ Mori“, wie Cambi, Deliz. XXI, 78, 
sagt. — 17 Corio, Hist. di Milano. Venet. 1565. S. 1031 ff.; Ranke, Gesch. d. 
rom. und germ. Volker, 20 f. — 18 Corio, 1032. — 19 Delaborde, 258; Buser, 
305. — 20 So Delaborde, Vorwort und S. 214; dagegen Lemonnier in La- 
visse, Hist. de France, V, I, 13f. — 21 Bischof Gentile Becchi berechnete 
sie auf jahrlich 150000 Dukaten; Schreiben v. 16. Okt. 1493, b. Desjardins, 
338. Vgl. auch Della Casa, ebd. 249. — 22 Buser, 235; Delaborde, 162, 166, 
— 23 Vgl. iber ihn die grtindliche Untersuchung von Boislisle, Annuaire- 
Bulletin de la sociéaté de Vhist. de France, XV ff. — 24 Boislisle, XV, 279; 
XVI, 303. — 25 Boislisle, XVI, 330; Delaborde, 240. Vgl. auch Gentile Becchi, 
29. Noy. und schon zuvor 28. Sept. 1493, b. Desjardins, 329, 351. — 
26 Boislisle, XVIII, 278 f. Schon Commynes, Mémoires, L. VII, c. IV, erhob 
wider Vesc den Vorwurf der Bestechlichkeit, wahrend Boislisle, XVI, 298, 
und Delaborde, 161, ihn in Schutz nehmen. Was sie aber selbst an Mate- 
rial vorbringen, bestatigt die Anschuldigung Commynes, statt sie zu 
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widerlegen. Vgl. auch Mandrot, Revue hist., 1900. T. 73, 74. — 27 Bischof 
Gentile Becchi, 28. Sept. 1493, b. Desjardins, 329; vgl. auch 278, 345; Corio, 
1060. — 28 Della Casa, 30. Juli 1493, b. Desjardins, 242; Boislisle, XVII, 229. 
— 29 Vgl. Commynes, Mémoires, VII, c. I, dessen Versicherung durch die 
Berichte der florentin. Gesandten durchaus bestatigt wird; so von G. A. 
Vespucci u. P. Capponi, Mai 1494, b. Desjardins, 385 f. — 30 Guicciardini, 
Stor. d’ Ital., L.I, c. I1.—31 Guicciardini, St. d’ Ital., L. I, c. I. — 32 Della 
Casa, 3. Dez. 1493, Desjardins, 267. — 33 Pastor, III, 294, 301, 309f. — 
34 Pastor, III, 306. — 35 Sigism. dei Conti, Storie de’ suoi tempi, ed. Rom. 
1883, T. II, 57; Guicciardini, Stor. d’ Ital., ed. Pisa 1819, Vol. I, 12 ff.; Stor. 
Fior., S. 99f. — 36 Da Alexander VI. spater den italienischen Patrioten 
spielte, das franzdsische Biindnis aufs heftigste bekampfte und auferte: 
»Gottseidem gnadig, der die Franzosenins Land rief, 
denn davon leitet sich all unser Unglick her“ (vgl. Ghe- 
rardi, Nuovi Documenti e studi intorno a Gir. Sav., 2. ed., S. 250), so ist die 
Fesstellung geboten und wichtig, daB er selbst schon beim Zuge 
Karl VIII, der verhangnisvollen Wurzel aller folgenden italienischen 
Kriege und Wirren, die Handim Spiele hatte. Dies bezeugen un- 
widerleglich Sigism. dei Conti, Storie, II, 59f.; Gucciardini, Stor. d’ Ital., 
L. I, c. 1, S. 20; c. 4, S. 126; Rucellai, De bello Italico, S. 6, 16; Cerretani, 
2f.; Infessura, Diario ed. Tommasini, S. 295.,Delloesserevenuta 
la maesta del ré di Francia a questa impresa é princi- 
palmente stato cagione il Papa‘, erklarte Commynes dem 
florentinischen Gesandten Paulanton Soderini, wie dieser am 16. Okt. 1494 
an Peter Medici berichtete, b. Desjardins, I, 526. Auch Parenti meldet zum 
Jahre 1493(—94), Febr., Karl VIII. habe dem Papste auf dessen Mahnung, 
vom italienischen Zuge fiir dieses Jahr abzustehen, erwidert: ,,che ad ogni 
modo passare intendeva e presto, maxime dache prima dallui 
suto confortato n’era.“ — 37 Vgl. die Depesche, b. Villari, I, 
LXIV ff. — 38 Vgl. Pastor, III, 317 ff. — 39 Buser, 322f. — 40 Bericht des 
Gesandten, b. Delaborde, 282. — 41 Manfredi an d. Herzog v. Ferrara, 
6. Juli 1494, b. Capelli, Nr. 18. — 42 Naheres b. Davidsohn, Gesch. v. Flo- 
renz, I, 76; Reumont, Lorenzo, I’, 94f.; Desjardins, I, XIf. — 43 David- 
sohn, 790 ff. — 44 Desjardins, I, 336, 347, 353, 370, 413. — 45 Buser, D. Be- 
ziehungen der Mediceer zu Frankreich, 33 ff.; Reumont, I, 123; Delaborde, 
79, 84. — 46 Buser, Beziehungen, 267. — 47 Buser, Beziehungen, 301; ders., 
Lorenzo, 15, 62. — 48 Guicciardini, Stor. Fior., 97 f.; Stor. d’ Ital., L, I., c. I. 
— 49 Buser, 310. — 50 Rucellai hatte eine Schwester Lorenzos zur Frau, 
Soderini war der Sohn einer Schwester der Mutter Lorenzos.—51 Guicciar- 
dini, Stor. Fior., 95f., 103. — 52 Nardi, Storie della citta di Firenze, ed. 
Arbib, I, 26. — 53 Guicciardini, Stor. Fior., 97. — 54S. 0.8.49. — 55 April 
1494; vgl. Guiccardini, St. Fior., 102. — 56 Vgl. d. Berichte b. Desjardins, 
I, 250 ff. — 57 Nardi, I, 28; Corio, Hist. di Milano, 1048; Buser, 324, — 
58 Ihre Instruktion v. 20. Juli 1493, b. Desjardins, 321f. — 59 Becchi an 
Peter, 28. Sept. 1493, b. Desjardins, 328. — 60 Becchi an Peter, b. Desjar- 
dins, 339, 361; vgl. auch Della Casa, 237, 262. — 61 Becchi, b. Desjardins, 


327, 363. — 62 Bei Desjardins, 359. — 63 Ebd. 329, 349. — 64 Becchi an 
Peter, 5. Jan. 1494, b. Buser, 326. — 65 Wie er selbst erklarte, Manfredi, 
5, Jan. 1494, b. Cappelli, Nr. 14. — 66 Della Casa, 21. Juli 1493, b. Desjar- 
dins, 239 f. — 67 28. Sept. 1493, ebd. 329, 351. — 68 Ihre Instruktion vom 
30. Marz 1494, ebd., 371. — 69 Commynes, Mém., VII, c. VII, berichtet, Cap- 
poni habe unter der Hand am franzésiSchen Hofe merken lassen, was sich 
tun lieBe, um Florenz gegen Peter aufzuwiegeln; daB er in immerhin ver- 
dachtigen Unterhandlungen mit S. Malo stand, gibt er in. den beiden — 
Schreiben, b. Desjardins, 393f., selbst zu. Die Rechtfertigungsversuche 
Desjardins und Delabordes scheinen mir nicht gelungen zu sein. — 
70 Della Casa an Peter, 29. Juni 1494; G. A. Vespucci und Capponi, 19. Juni, 
an dens., b. Desjardins, 313, 408. — 71 Guicciardini, Stor. Fior., 102; Pa- 
renti, 7; Buser 309. — 72 Besonders neuere Schriftsteller lieben es, Savo- 
narola als die Seele aller gegen Peter und sein Haus gerichieten 
Feindseligkeiten hinzustellen; so selbst Buser, 308. — 73 Vgl. Nardi, 
I, 25 f. — 74 Vgl. Guicciardini, Del Reggimexto di Firenze, Opp. ined., 
II, 47. Nur die Birger der Stadt Florenz selbst, und sie nicht ohne 
weiteres, lebten im Vollgenusse der politischen Rechte. Die Bewohner der 
florentinischen Landschaft galten als ,,Untertanen“. — 75 Guicciardini, 
ebd., 46. — 76 Gegen die allzu abfallige Beurteilung, die Guicciardini und 
neuestens Villari Peter zuieil werden lieBen, wendet sich mit Recht Ranke, 
Gesch. d. rém. und germ. Volker, 29, A. 6. — 77 Nardi, I, 25. — 78 Dies 
gibt Guicciardini, Del Regg., 104, selbst zu. — 79 Wie Parenti, 7, lehrt. — 
80 Desjardins, 359. — 81 Valori, Vita Laurentii, ed. Mehus, 29; Buser, 50f., 268, 
— 82 Buser, Lorenzo, 115; vgl. 63. Ahnlich urteilt Perrens, Hist. de Flo- 
rence, II, 5f. — 83 Marin Sanudo, La spedizione di Carlo VIII, 70f.; 85 f. 
— 84 Delaborde, 406 f. — 85 P. A. Soderini an Peter, 27. Sept. 1494, b. Des- 
jardins, 516 — 86 Guicciardini, Stor. Fior., 106; Stor. d’ Ital., 99. Ob der 
Mohr wirklich der Mérder war, bleibe dahingestellt. Daf er dafiir galt, 
tbte dieselbe Wirkung. — 87 Guicciardini, St. d’ Ital., 100. —- 88 Sanudo, 101. 
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1 Guicciardini, St. d’ Ital., 81; Cerretani, 12; Delaborde, 316 f.; Pélissier 
L. G., Louis XII et Ludovic Sforza, I, 46. — 2 Alexander Benedetti, Il fatto 
d’ arme, a. a. O. — 3 Parenti, 4; vgl. auch Sig. de’ Conti, Storie de’ suoi 
tempi, II, 110f. Der Text dieser Weissagung findet sich zu Florenz, Bibl. 
Naz., Ms. XXV, 7, 344f. 56. — 4 Vgl. Gothein, Kulturentwicklung Siid- 
italiens, 410.—5,SermonesquadragesimalessuperArcham 
Noe.“ Venet. 1536. Es sind wohl die Niederschriften eines noch unge- 
tibten Schreibers; vgl. auch Violi, b. Villari, I, Doc. XVI, S. LIX. —6N 
135», — 7 N 10b. — 8 Vgl. Ag VIII, 55; J I, 1ff.; 8b; II, 9>£.— 9 Liebert, 
Giov. della Mirandola, 45, spricht von den Fastenpredi gten, die 
Hieronymus im September gehalten habe! — 10 Compend. Revel., 
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228 f.; S III, 23af; Ex XIX, 110a. — 11 Compend. Revel., 229. — 12 Wie 
ein Mann berichtet, der der Predigt ohne Zweifel auch selbst anwohnte, 
Cerretani, 12. — 13 Er stand im Rufe, dem griechischen Laster zu fré- 
nen;.vgl. Uzielli G., La vita e i tempi di Paolo Toscanelli, 232 f.— 14 So 
Parenti, b. Fabronius, Leonis X Vita, 259. — 15 Parenti, ebd. — 16 So das 
»lestimonium Fr. Roberti Ubaldini de Galliano“, Arch. 
st. Ital. n. ser., T. IV, P. I, 222. Hatte Gaspary dieses Zeugnis beriicksich- 
tigt, so wirde er sich nicht zur haltlosen Behauptung verstiegen haben, 
Polizian habe den tiblen Ruf, in dem er starb, den Anhangern Savona- 
rolas verdankt, was schon durch den Bericht Parentis, b. Fabronius, a. a. O., 
widerlegt wird. — 17 Landucci, Diar., 70. — 18 Parenti, 7. — 19 Ri- 
dolfi, Mailand, 25. Sept., 1. und 22. Okt., an Peter, b. Desjardins, 570, 572, 
579, 585. — 20 Ein solcher Plan wird ihm mehrfach zugeschrieben, so von 
Guicciardini, St. d’ Ital., 63; Cambi, Deliz., XXI, 78; Acciaiuoli, Vita di 
Pier Capponi, Arch. st. Ital., T. IV, P. II, 26f.; Rinuccini, Ricordi, CLII; 
Burlamacchi, 58,60. Trug sich aber Peter mit solchen Gedanken, so han- 
delte er, wenn er zu Karl VIII. floh und ihm die Festungen iibergab, 
keineswegs so ,,unglaublich téricht“, wie ihm besonders von Villari, I, 223, 
vorgeworfen wird. Seine Schreiben an Bibiena, b. Desjardins, 588 ff., 
sprechen nicht dagegen. — 21 Guicciardini, St. Fior., 81. — 22 Commynes, 
Memoires, L. VII, c. IX. — 23 Delaborde, L’expédition de Charles VIII, 
S. 436. Der Abmachung zufolge sollte die Abtretung freilich nur fiir die 
Zeit des neapolitanischen Unternehmens des Konigs gelten. — 24 Der 
Konig erklarte bald darauf selbst, Peter bei Sarzana versprochen zu 
haben, ,,de haver cura de lui et de le cose sue“. So meldete der Gesandte 
des Mohren, Galeazzo di Sanseverino, am 21. Nov. 1494, Mailand, Staats- 
Archiv. — 25 ,Prediche... sopra alquanti salmi et sopra 
Aggeo profeta, fatte del mese di Novembre et Dicembre I anno 
MCCCCLXXXXIV, raccolte dalla sua viva voce da frate Stefano da Codi- 
ponte suo discepolo. Nuovamente venute in luce.“ Venet. 1544. Vgl. hier- 
tiber Violi, b. Villari, I, Doc. XVI, S. LIX. — 26 Ag I, II; Compend. Revel., 
236. — 27 Ag IV, 34a. — 28 Petrus Delphinus, Epist., L. IV, 19, 6. Nov. 1494. 
— 29 Ein anschauliches Bild von der Stimmung jener Tage entwarfen 
der ferraresische Gesandte Manfredi und Petrus Delphinus in ihren Schrei- 
ben, b. Cappelli, Nr. 19, 20; Delph., Epist., IV, 24.— 30 Vgl. iber die Ver- 
handlungen Acciaiuoli, Vita di P. Capponi, Arch. st. It., T. IV, P. II, 291; 
Parenti, 9. — 31 Cerretani, 11. — 32 Ex XIII, 77>. — 33 Auch nach der An- 
schauung des Kardinals Raymund Peraud mufte einem Tirkenkriege eine 
Reform der Kurie und Kirche vorangehen; vgl. Schneider Joh., D. kirchl. u. 
pol. Wirksamkeit des Legaten Raymund Peraud (1486—1505). Halle 1882. 
S. 49. — 34 Malipiero, Arch. st. Ital., T. VI, P. 1, 325, 333; Delaborde, 420. — 
35 So z. B. in Siena, Sanudo, Spedizione, 145. — 36 Gir. Priuli, Chron. 
Venet.; Diar. Ferrar., b. Muratori, SS. XXIV,5C, 15 E, 294 DE; Ant. Cam- 
melli, ed. Renier, Son., 301; Marsilius Ficinus, Epist., L. XII. — 37 Vgl. 
hierilber Tocco, La Vita Italiana nel Rinascimento, 254 f. — 38 Francesco 
Ricciardi, Ricordi storici dal 1494 al 1500, c. 38, Scelta di Curiosita Lette- 
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rarie, CLXXXVI, 29. — 39 Cammelli, Son., 310. — 40 Sanudo, Spediz., 22 f. 
— 41 Jovius, Histor. s. temp., Basil. 1560, S. 25, 27. — 42 Nardi, Stor. Fior., 
Arbib, I, 24. — 43 ,,Sancto homo“, Diar. Ferrar., Muratori, XXIV, 295 B. 
— 44 So in Siena, Sanudo, 145. — 45 Cammelli, Son., 309, 313, 342; vgl. 
auch 302, 369. — 46 Corio, Stor. di Milano, 1051; Malipiero, Arch. st. Ital., 
T. VII, P. I, 318; Dion. Pucci, 26. Apr*1494, b. Desjardins, 451. — 47 Libel- 
lus de vita et miraculis S. Francisci de Paula, Act. SS. Apr., I, 115. — 
48 Buser, 197, 203, 207. — 49 Della Casa, 30. Juli 1493, b. Desjardins, 242. 
— 50 Gentile Becchi, 16. Okt. 1493, b. Desjardins, 338. — 51 Sanudo, Sped., 
149, 156, 186. — 52 Steph. Taberna, 2. Mai 1494, b. Delaborde, 346. — 
53 Vespucci-Capponi, 6. Juni 1494, b. Desjardins, 399. — 54 Puccio Pucci, 
16. Juni 1494; Ridolfi, 25. Sept. 1494, b. Desjardins, 489, 570. — 55 Bur- 
chardi Diar. ed. Thuasne, II, 233, 667; Schneider Joh., Raym. Peraud, 
38 f., 43, 48. — 564. Nov. 1494, Melanges d’archéol. et d’hist., XXe année 
(1902), 368. — 57 Brief an den Kardinal Piccolomini vy. Siena v. 1. Sept. 
1494, Ep. IV, 1494; vgl. den Hymnus ,,Aeterne rerum conditor“, der im 
Brevier am Sonntag in den ,,Laudes“ trifft. — 58 Brief Delphins an Bi- 
schof Barozzi v. 18. Sept. 1494, L. IV, 12. — 59 Und zwar selbst dann noch, 
als die Metzeleien der Franzosen bereits ganz Italien mit Entsetzen er- 
fillten, Delphin, Epist., L. IV, 16. — 60 Marchese, Scritti vari, 291 fi. — 
61 Marchese, 292, 294. Vgl. ibrigens auch die von Grauert, Meister Johann 
v. Toledo, a. a. O. 300 ff., mitgeteilte Prophezeiung, die am 1. Aug. 1480 
zu Florenz nach einer alten Vorlage aufgezeichnet wurde. — 62 Weshalb 
es ebenso unbillig wie toricht ist, inm besonders solche Erwartungen an- 
zukreiden, wie es bis in die neueste Zeit sehr haufig geschah, so auch 
von Hofler, D. roman. Welt und ihr Verhaltnis zu den Reformideen des 
M.-A., Sitz.-B. d. Wiener Ak. d. W., 91 B. (1878), S. 480. — 63 Vgl. Parenti, 9, 
— 64Die Namen der anderen vier Gesandten sowie ihre Anweisung, b. 
Desjardins, 598 ff. — 65 Parenti, a. a. O., 10, berichtet, Savonarola habe 
den Weg zu FuB zuriickgelegt. Doch ist die Angabe Burlamacchis, 59, 
durchaus glaubwiirdig, die Signorie habe dies nicht zugegeben, und so 
habe er sich mit seinen Klosterbriidern der fiir ihn bereitgestellten Maul- 
tiere bedient. Die anderen vier Gesandten reisten fir sich zu Pferde; vgl. 
Delaborde, 447. — Bemerkenswert ist, da Burlamacchi, 59f., seiner Er- 
zahlung mit dem Berichte tiber den reichen Fischfang im Serchio auch 
bei dieser Gelegenheit einen Stich ins Wunderbare und Legendare gibt. 
— 66 Da Alexander VI. offenkundig simonistisch und daher den kirch- 
lichen Satzungen zuwider gewahlt war; vgl. Parenti, 8. — 67 Delaborde, 
447. Karl VIII. kam am 9. Nov. 1494 in Pisa an und nahm im Hause der 
Medici Wohnung, wo er auch die Gesandten mit Savonarola empfing. — 
68 Der lateinische Wortlaut dieser Ansprache, die er ohne Zweifel sorg- 
faltig vorbereitet hatte, wird von ihm selbst im ,,compendium Revelatio- 
num", 237 ff., mitgeteilt; an ihrer Echtheit kann kein Zweifel obwalten. 
Dagegen ist die Rede, die Cerretani, 14 ff., dem Ménche in den Mund legt, 
eine aufgelegte Buchrede. Eine italienische Ubersetzung der Ansprache 
Savonarolas ist seiner Schrift ,,.Del reggimento degli stati“, Pisa 1818, 
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S. 69 ff., beigegeben. — 69 Ps. 24, 10. — 70 Man erinnere sich, da® Karl in 
seinem Banner den Wahlspruch fiihrte: Missus a Deo. — 71 Die Wen- 
dung bezieht sich unverkennbar auf Peter Medici, fiir den also der Ménch 
den Konig um Gnade bat. — 72 Vgl. Compend. Revel., 243. — 73 Burla- 
macchi, 60. Da®B der K6énig den Monch gerne horte und Verehrung ftir 
ihn bezeigte, berichtet auch Guicciardini, Stor. Fior., 124. — 74 Vgl. De- 
laborde, 448. — 75 Nardi, I, 32. Ubertrieben ist jedenfalls die Angabe, b. 
Picus, Vita, c. VI, S. 25: ,,Regi quod volebat, persuasit. 


x. KAPITEL. 


1 Vgl. die schon erwahnten Schreiben, die ihm der Gesandte Ridolfi im 
September und Oktober aus Mailand tibermittelte. DaB man auch in Florenz 
selbst schon im Oktober mit dem Sturze Peters rechnete, lehrt Parenti 
in einer gelegentlichen Bemerkung zum Oktober 1494. — 2 Zur Vertrei- 
bung der Medici wird von den florentinischen Chronisten in der Haupt- 
sache Ubereinstimmend, in den Nebenumstanden mit mancherlei Abwei- 
chungen geschildert; vgl. dartiiber Ranke, Hist.-biogr. Studien, 208 f., der 
sich hauptsachlich auf Cerretani, aber auch auf Parenti stiitzt und den 
Bericht des ersteren, S. 338f., abdruckt. Vgl. auch Sanudo, Spedizione, 
107f., Schreiben der Signorie an d. Markgrafen v. Mantua, 9. Nov., sowie 
Ghivizzano an denselben, 17. Nov., Arch. st. Lomb., J, 334f. — 3 Filipepi, 
455; Nardi, 37. — 4 So sah ihn Landucci, wie er, S. 75, selbst erzahlt. — 
5 Vgl. Jovius, De Vita Leonis X, Libri IV. Flor. 1551. L. I, S. 18., der sich 
in seiner hamischen Art tber den Undank der Monche von S. Marco 
4uBert. Neri in seiner Apologia, Fir. 1564, S. 178 ff., bemerkt jedoch, es 
sei ein reines Versehen gewesen, dai der Kardinal damals nicht einge- 
lassen wurde. Seine nachsten Verwandten unter den Ménchen, Johann 
Medici und Cosmas Tornabuoni, hatten ihn mit den Schliisseln am Ost- 
tor des Klosters, das sie fiir sicherer hielten, erwartet, wahrend er unver- 
mutet am siidlichen anklopfte. Savonarola selbst war damals noch nicht 
zurtickgekehrt. — 6 Vgl. Guicciardini, St. Fior., 111; Cerretani, 20; Reu- 
mont, Lorenzo, II?, 332; Mintz E., La dispersion du Musée des Médicis 
1494, L’Art IV (1881), 148 ff. Der Mohr gab am 17. Nov. seinem florentini- 
schen Gesandten den Auftrag, ihm genaueste Auskunft tber das Schick- 
sal der kostbaren Kunstwerke zu geben, die den mediceischen Palast und 
besonders das Arbeitszimmer Lorenzos geschmiickt hatten, vgl. Buser, 
Beziehungen d. Medici, 3. — 7 Er hallt aus allen Berichten wider; vgl. 
auch das Schreiben des ferraresischen Gesandten Manfredi v. 12. Nov., b. 
Cappelli, Nr. 21. — 8 So Parenti, 11, der sich, obschon nichts weniger als 
dichterisch veranlagt, im Uberschwang seiner Freude sogar zu einem 
Sonnette begeisterte. — 9 Guicciardini, St. d’Ital., L. I, c. I, S. 149f; 
Macchiavelli, Discorsi s. Tit. Livio, L. II, c. XXIV. — 10 Vgl. iber den 
Abfall Pisas den Bericht des zeitgenéssischen Pisaners Portoveneri, Me- 
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moriale 1494—1500, Arch. st. It, T. VI, P. II, 287; Sanudo, Sped., Pate 
Guicciardini, St. d’ Ital, L. I, c. IV, S. 112ff.; St. Fior. 112; Delaborde, 
448 f. — 11 Guicciardini, St. Fior., 114. — 12 Parenti, 11 f.; B, Rucellai (Ori- 
cellarius), der Verfasser einer Schrift ,,De bello Italico“, die sich mehr 
durch klassische Phrasen als durch geschichtliche Treue auszeichnet, er- 
wahnt diese Gesandtschaft iiberhaupt nicht; wohl aber gedenkt ihrer der 
von C. Guasti, Arch. st. It, N. Ser., T. XIV, P. II, 574. veréffentlichte 
»Liberculus litterarum“ aus jenen Tagen. Vgl. auch Delaborde, 454. 
— 13 Parenti, 12. — 14 Hieriiber wundert sich mit manchen Zeitge- 
nossen Peters mit Recht auch Cherrier, Hist. de Charles VIII, T. II, 15. 
Da er aber wuBte, daB beim florentinischen Aufstande der Mohr seine 
Hande im Spiele hatte, und daB seine mit dem Mohren aufs engste ver- 
biindeten Vettern im kéniglichen Lager weilten, so mochte er, zumal bei 
der Feindseligkeit S. Malos, eine Umstimmung des Kénigs befirchten 
und Bedenken tragen, sich ihm anzuvertrauen, aus Furcht, nach Florenz 
ausgeliefert zu werden. — 15 Burlamacchi, 61; Guicciardini, St. d’ Ital., 
L. Lc. IV, S. 111 f, — 16 Guicciardini, ebd., 116 f., 119; St. Fior., 116. Peter 
kam mit seinem Bruder Julian und mit seinem Vetter Paul Orsini am 
18. Nov. in Venedig an und stieg bei Lippomani del Banco ab; vgl. Sanudo, 
Spediz., 121. — 17 Sanudo, Spediz., 111. — 18 Ghivizzano an den Mark- 
grafen v. Mantua, 1. Nov. 1494, Arch. st. Lomb., I. 332; Sanudo, Spediz., 
131. — 19 Und zwar je 50—100; vgl. Delphinus, Epist., L. IV, 24. So hatte 
man viele Tausende untergebracht. — 20 So Gaddi, Narraz. dell’ ingresso 
di Carlo VIII in Firenze, Arch. st. It, T. IV, P. II, 47. Dagegen waren es . 
nach Rinuccini, Ricordi, CLIIJ, nur 6000 Mann, davon 2000 Berittene, 
wahrend nach Sanudo, 134, die Zahl der Schweizer allein schon mehr 
als 10000 betrug. — 21 Parenti, Nov. 1494. — 22 ,.Quanto uno dio in terra‘, 
Ghivizzano an d. Markgrafen v. Mantua, Florenz 17. Nov., Arch. st. 
Lomb. Anno, I, 331. — 23 ,,.Oratio Marsilii Ficiniad Carolum Magnum Gal- 
lorum Regem“, Opp., Basil. 1561, Epist., L. XII, S. 960f. — 24 Marsilius 
Ficinus am 23. Marz 1495 tiber den Tod Picos, b. Chr. Cellarius, Joh. Pici 
Mir. Epistolarum Liber. Cizae 1682. S. 159. — 25 Vgl. Berti D., Intorno a 
Giov. Pico della Mirand., Rivista Contemp., T. XVI (1859), S. 39. — 26 Po- 
lizian an Jakob Antiq., b. Roscoe, Life of Lorenzo de Medici, Vol. IV, 126 f. 
27 Vgl. Lorenzos Schreiben an seinen rémischen Gesandten Lanfredini, 
b. Berti, 35f, 39; Johann Franz Pico im Leben seines Onkels, gedr. in 
der von ihm besorgten Sammlung und Ausgabe seiner Werke: ,,Jo- 
annis Pici Mirandulae ... omnia quae extant opera.‘ Venet. ap. Hier. 
Scotum 1557. — 28 Geb. 1448, gest. 1516; vgl. iber ihn Grasse, Lehrb. 
d. allg. Lit.-Gesch., II. B. III. Abt. II. Halfte, S. 718f. —-29 Am 
13. Januar 1490, b. Cellarius, Joh. Pici Mir. Epist. Liber, S. 87; 
Gherardi, 381. — 30 Ein Schiiler Polizians und Picos, geb. um 1465, gest. 
1505; vgl. Grasse, ebd., 754. — 31 Johann Franz Pico im Leben seines 
Onkels. — 32 Wortlaut im Giorn. stor, degli Archivi Toscani, Vol. I (1857), 
S. 85ff. — Als Zeugen unterschrieben Abt Anton Dominici des Zister- 
zienserklosters S. Salvator zu Settimo bei Florenz, Polizian und mehrere 
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Zisterzienserm6nche. — 33 Gedruckt ebenfalls im Giorn. stor., a. a. O. — 
34 Im August 1497 als Mitschuldiger an der Verschwérung zugunsten 
der Medici verhaftet und dem peinlichen Verhér unterworfen, gestand 
Christoph von Casalmaggiore selbst ein, den Tod seines Herrn, des 
Grafen Pico, durch Gift beschleunigt zu haben, s. Sanudo, Diar. I, 714, 
726; vgl. Dorez, La mort de Pic de la Mirandole, Giorn. stor. della Lett. 
Ital. Vol. XXXII (1898), S. 360 ff. Christoph v. Casalmaggiore verhandelte 
bald darauf im Auftrage des Kardinals Julian Rovere in Sachen eines 
Konzils mit Savonarola, der ihm jedoch, als einem Ligner, miBtraute; 
vgl, seine Aussage, b. Villari, II, CXCIII. — 35 Der Gegensatz, den Lie- 
bert, 52, zwischen Pico und Savonarola annimmt, gehdrt lediglich seiner 
regen Einbildungskraft an, ebenso wie Camilla Rucellais ,,Weissagung 
wie auf Kommando“, von der er S. 50 spricht. — 36 Hieronymus Beni- 
vieni war dartiber so aufer sich, da8 er sich das Leben nehmen wollte, 
vgl. Dorez, La mort de Pic de la Mir., Giorn. stor. della Lett. Ital., Vol. 
XXXII, 360 ff. — 37 ,,Religionem voverat, antequam moreretur“, sagt 
sein Neffe in seinem Leben; tiber seine Einkleidung vgl. die Zeugnisse 
b, Calori-Cesis, S. 118 f.; Di Giovanni Vinc., Giovanni Pico, Palermo 1894, 
S. 16. — 38 So berichtet Picos Neffe Johann Franz, der als Ohrenzeuge 
zugegen war, im Leben seines Onkels. Es verdient bemerkt zu werden, 
daf in den Kléstern nach dem Vorbilde der Leben der heiligen Vater 
und besonders der Legende des hl. Anton Gesichte tiber das Los ver- 
storbener Ménche und ihren Aufenthalt im Fegfeuer nichts Seltenes 
waren; vgl. St. Antoninus, S. Theol., P. III, T. XVI, c. III, § 3, De pro- 
fessione; Burlamacchi, 51f. — Der Nachruf, den Savonarola auf Pico 
hielt, erscheint in erheblich gekirzter Fassung. Ag VI, 46. — 39 So Jo- 
hann Franz im Leben seines Oheims. — 40 Vgl. itber diese Verhandlun- — 
gen besonders Parenti, 12f.; Cerretani, 20f.; Ranke, Hist.-biogr. Studien, 
213 ff.; Delaborde, 464 ff. — 41 Vgl. Peter Delphins Schreiben an die vene- 
tianische Regierung v. 28. Okt. 1495. — 42 Wie Parenti, S. 12, 13, 17, 18, 
behauptet; dieselbe Beschuldigung erhebt Rinuccini, Ricordi, CLIV, der 
sogar das Geriicht verzeichnet, Peters Frau habe sich dem Konige hin- 
gegeben. — 43 Seine Anweisung, b. Guasti, Liberculus, 62f. — 44 So be- 
richtet er selbst in seinem Schreiben an den Mohren vy, 21. Nov., Mailand, 
St.-Arch. — 45 Manfredi an d. Herzog v. Ferrara, 24. Nov., b. Cappelli, 
Nr. 24. — 46 Parenti, 15f.; Cerretani, 22f.; Manfredi, b. Capelli, Nr. 24. 
— 47 Sanudo, Spediz., 138. — 48 Wie Landucci, 82 ff.; Cerretani, 24, 26; 
Rinuccini, Ricordi, CLIV, selbst gestehen. — 49 Dies sagt er in der Predigt 
vom 11. Jan. 1495, S II, 11», selbst. — 50 So erzahlt er selbst, R XXVI, 
564 f. —b1 Da die Verhandlungen erst am 25. Nov. zum Abschlusse kamen, 
so mu8 es befremden, wie er von Vereinbarungen (capitoli) sprechen 
kann, die schon am Freitag, 21. Nov., getroffen waren. Vielleicht gilt 
aber seine Bemerkung nur von dem auf Peter beziiglichen Teile des Ab- 
kommens. Daraus folgt dann aber, daf sein Besuch nicht bloB der Ver- 
hinderung der Pliinderung diente, wie er selbst andeutet, sondern auch 
der Abwendung der Riickkehr Peters, wie Parenti, 16, berichtet. — 
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52 R XXVI, 564f.; S XXX, 1252. Schreiben an Alexander VI. v. 29. Sept. 
1495, b. Meier, 370. Da®& sich R XXVI auf die Audienz vom 21. Noy. be- 
zieht, ergibt sich aus der Angabe, sie habe am Freitag stattgefunden, der 
eben mit dem 21. Nov. zusammenfiel. Ihrer gedenkt auch Sanudo, Sped., 
138, Burlamacchi, 62, verbindet sie mit der bertihmten Zerreifung des 
Vertrags durch Capponi, die aber “traglich. ist, vgl. Schnitzer, Cerre- 
tani, 24f. Da der Prediger selbst von einer Ansprache, die er 21. Nov. an 
den Konig gehalten hatte, nichts berichtet, so gehdrt die Rede, die ihm 
Burlamacchi, ebd., in den Mund legt, ebenso der Legende an wie die 
geheimnisvolle ,,Stimme“, das Wort des Franzosen uber den _,,grofen 
Heiligen von so hohem Verdienste“ und die angebliche Prophezie und 
innere Erleuchtung, 62, 63, 65. Legendaren Charakter tragt aber auch 
schon, was Cinozzi, 19, mitteilt. Seine Angabe von der ersten, zweiten 
und dritten Wache ist offensichtlich dem Berichte von der wunderbaren 
Befreiung Petri, Apg. 12, 10, nachgebildet. Unrichtig sind auch seine wei- 
teren Angaben, der fragliche Besuch habe ara Tage des Abmarsches des 
Kénigs stattgefunden, und der Ménch habe diesem solchen Schrecken 
eingefléBt, daB er sofort fast ganz allein aufbrach, ,nicht ohne grofe 
Verwunderung aller’ — eine Bemerkung, die Burlamacchi wieder tber- 
nimmt. Somit kénnen Cinozzi und Burlamacchi in dieser Sache nicht 
als glaubwiirdig gelten. Von ihnen unabhangig schreibt Picus, c, VI, 
S. 25, ganz kurz: ,,cum multa in Florentinos agitarentur, Hieronymi in- 
genio et authoritate sedata sunt.“ — 53 Die Franzosen verlangten 150 000 
Dukaten, wahrend die Florentiner nur 120000 geben wollten; dies soli 
nach Nardi, I, 44, zum bekannten Auftritte zwischen Capponi und dem 
Konige gefihrt haben. — 54 Vgl. dazu Peter Delphin, 5. Dez. 1494; Guic- 
ciardini, Stor. Fior., 117f.; Burlamacchi, 62. — 55 Gedr. im Arch. stor. 
Ital., I, 362 ff.; Desjardins, I, 601 ff., mit dem Datum 25. Nov. Daf die 
Verhandlungen schon am 24. Nov. abends zum Abschlusse gelangt 
waren, sagt die Signorie selbst in ihrem Schreiben an die mailandischen 
Gesandten, Arch. stor. Ital., n. ser., T. XIV, II, 64. Uber die Beschworung 
im Dom, vgl. Landucci, 86. — 56 Eine Bestimmung, die den Unmut der 
Genueser und des Mohren erregte; vg]. das Schreiben Manfredis vom 
27. Nov., b. Cappelli, Nr. 25. — 57 Dieser Tag ergibt sich aus dem Schrei- 
ben Savonarolas an Karl VIII. v. 26. Mai 1495, b. Villari, I, XCVIII. — 
58 Man mufi somit zwischen zwei florentinischen Audienzen Savonarolas 
bei Karl VHI., der ersten vom 21. und der zweiten vom 26. Nov., wohl — 
unterscheiden. Beide dienten wesentlich verschiedenen Zwecken, wurden 
aber gleichwohl wie schon von den zeitgendssischen, so von den spateren 
Historikern miteinander verwechselt und durcheinandergeworfen. Sehr 
genau halt sie Parenti, 16, 18 f., auseinander. Nardi, I, 48, und Cerretani, 
27, haben nur die zweite im Auge, ebenso Filipepi, b. Villari-Casanova, 
457, Wie Burlamacchi, 63, erzahlt Cerretani, der Monch habe ein Kreuz 
aus dem Busen gezogen und dem Kénige vor Augen gehalten, nur daf es 
bei ihm aus Silber, bei Burlamacchi aus Messing war. Hierin stimmt mit 
Burlamacchi Filipepi tiberein, ebenso in dem unwiderstehlichen Ein- 
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druck, den der Ménch auf den Kénig gemacht hatte. — 59 So Parenti, 
18f.; vgl. auch Landucci, 87. Ob sich Savonarolas eigene Angabe, J. 
XLI, 357>, auf die erste oder zweite Audienz bezieht, ist nicht auszu- 
machen. Burlamacchi, 62, spricht von dieser zweiten Audienz nicht; auch 
Villari, I, 255, und Perrens-Schréder, 146, und Hist. de Flor., II, 
107f., wissen nur von einer. Richtig dagegen Delaborde, 467, 483. 
— 60 Vgl. hieriiber Manfredi, 24. Nov. b. Cappelli, Nr. 24. — 61 Nie- 
mals habe er einen so kleinen Menschen gesehen, sagt Cerretani, 21; vgl. 
auch Landucci, 80. — 62 So Alamanno Rinuccini, Ricordi, CLIV, und 
CLVIII spricht er sich woméglich noch scharfer aus. — 63 Brief an 
Bischof Barozzi von Padua vy. 4. Febr. 1495, Epist., L. IV, 24. — 64 Der- 
selben Wendung hatte sich nach 1. Kor., 10, 13, schon Savonarola, Ag VI, 
45>, bedient. — 65 Die Stelle ist gedruckt b. Delaborde, 484. Ahnlich 
auBert sich Landucci, 84, 86, 87f. 
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1 J XIU, 98ff. — 2 S III, 226; vel. ebd., II, 13a; V, 382; VII, 49b; XXIV, 166; 
Ez XXII, 59>. — 3 Nach dem einhelligen Berichte der Zeitgenossen war 
der Winter 1494/95, in den der Zug Karls VIII. fiel, auBerordentlich mild 
und gleich dem Sommer sonnig. — 4 Landucci, 88; Guicciardini, St. Fior..,. 
123; Nardi, I, 60. — 5 Epist. L. IV, 19, v. 6. Nov. 1494. — 6 Epist. L. XII, 
vy. 12. Dez. 1494, Opp. Basil., I, 963. —7 Ricordi stor., c. XX V. — 8 10. Dez. 
1494, b. Cappelli, Nr. 27; ebenso Sanudo, Sped., 109. — 9 Manfredi, 10. Dez., 
ebd., Parenti, 23; Landucci, 97 f. — 10 Landucci, 79; Guicciardini, St. Fior., 
114. — 11 Cerretani, 31; Guicciardini, St. Fior., 114. — 12 Cerretani, ebd.; 
Parenti, 22; Guicciardini, St. Fior., 114. — 13 Nardi, I, 51; Parenti, 32; 
Landucci, 95; Sanudo, 157. — 14 Vgl. tiber ihn Reumont, Lorenzo, I’, 300;. 
Parenti, 8; Guicciardini, Stor. Fior., 111, 121. — 15 Ihn verfolgt Parenti, 
8. 28, mit wiitendem Hasse; vgl. auch Landucci, 75, 90 ff., 96.—16 Vgl. 
zum Folgenden Reumont, Lorenzo Magnifico, I’, 16 ff., 114 ff.; Villari-Ber- 
duschek, 183 f.; Villari-Mangold, Nik. Machiavelli, I, 245f. — 17 Zu den 
Beratungen der Collegii konnten auch noch andere Birger, auf deren 
Urteil man Gewicht legte, beigezogen werden, die Arroti, Beisitzer, ge- 
nannt. Die Beratungen der Collegii hieBen Pratica, die Biicher, in wel- 
chen hiertiber Protokoll gefiihrt wurde, Libri di Pratiche. Vgl. Villari, 
I, 283. — 18 ,,Chi disse parlamento, disse guastamento.” Schon Palla 
Strozzi pflegte zu sagen, ein Parlament richte die Stadt auf 50 Jahre zu- 
grunde; vgl. Vespasiano da Bisticci, ed. Frati, III, 27. Mit Hilfe des Par- 
laments und der Accopiatori war Cosimo ans Ruder gelangt; vgl. Guic- 
ciardini, Stor. Fior., 5, 6, 13; Cambi, Delizie, XXI, 1f., hebt den wblen 
Einflu8 der Accoppiatori hervor. — 19 Aufgefithrt, b. Parenti, 20 f.; Guic- 
ciardini, Stor. Fior., 120f. — 20 Vgl. Cerretani, 31. — 21 Parenti, 20. — 
22 ,,Tutta Ja citta casco“, sagt Parenti, 21, geradezu. — 23 Guicciardini, 
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ebd.; Manfredi an d. Herzog v. Ferrara, 23. Dez. 1494, Cappelli, Nr. 31. 
— 24 Manfredi, a. a. O. — 25 Cerretani, 31. — 26 Guicciardini, St. Fior., 
121. Vgl. tber die Soderini Reumont, I?, 153ff.; tber P. A. Soderini 
(1448—1500) Desjardins, Négociations, I, 496 f.; Commynes, L. VII, c. IX, 
S. 542, sagt von ihm, ,,estoit des saiges hommes qui fussent en Italie“. 
Uber seine Entzweiung mit Peter vgl. Nardi, I, 26. — 27 Guicciardini, St. 
d’ Ital., 155 ff. — 28 Im Sommer 1494 gemeinschaftlich mit J. B. Ridolfi; 
ihre Berichte, b. Desjardins, I, 499 ff. — 29 Vgl. tiber ihn Reumont, Lo- 
renzo, I?, 310, 319, 368, 370; II, 181, 200 u. 6.; Desjardins, I, 366 f. — 30 Guic- 
ciardini, St. d’ It., 160. — 31 Manfredi, 20 Dez. 1494, b. Cappelli, Nr. 29. — 
32 ,,Conditione veramente pexima d’ una citta et-da aspectarne ruina et 
morte o almeno effusione grandissima di sangue et civile guerra“, sagt 
Parenti, 22. Ahnlich Guicciardini, St. Fior., 122. — 33 Ag VII, 532 f. — 
34 Ag IX, 66>; J XX, 1788. Vgl. tiber diese auch ins Dekret Gratians iber- 
gegangenen VAaterausspriiche und ihre Tragweite Schwalm in Vacant- 
Mangerot, Dictionnaire de Théol. Cath., T. III, 574ff£, Artikel ,,Commu- 
nisme“. DaB Savonarola kein Kommunist war, betont selbst Perrens- 
Schréder, Hier. Savon., 173, 174. — 35 Ag X, 71>. — 36 S I, 78. — 37 Ag VII, 
628. — 38 Landucci, 90. — 39 Wie Manfredi im Berichte v. 10. Dez. 1494 
angibt, b. Cappelli. Nr. 27. — 40 Parenti, 23. — 41 Parenti, 24. Vgl. Lan- 
ducci, 90f. — 42 Am XXI, 105af.; R XXV, 541. — 43 J XX, 177bf. — 
44 Am III, 19a; R XX, 448; XX VI, 562. — 45 J XXXII, 274b, 276b. — 46 J XLI, 
355> f. — 47 R XII, 266; Am XXVI, 129>; Ez II, 5b; XII, 36a; XV, 42a; 
XXXII, 962. — 48 R XX, 449. — 49 Am X, 55b; XII, 65>. — 50 Am XXVI, 
129; R XII, 266. — 51 Ez XLVI, 1388. — 52 Ex XX, 114. — 53 Vgl. Holz- 
apfel P. Herib., Die Anfange der Montes Pietatis (4462—1515), Miinchen 
1903; Flornoy E., Le B. Bernardin de Feltre, 2. éd., Paris 1898. — 
54 Vgl. tiber den Sprachgebrauch dieses Wortes Holzapfel, 15. — 55 Holz- 
apfel, 33 ff. — 56 Vgl. hierttber Civilta Catt., Ser. XI, Vol. X (1882), 218. 
Ebenso war der hl. Johann von Kapistran entschiedener Antisemit. — 
57 Vgl. Flornoy, 127, 155. — 58 A. SS. Sept. VII, 918, Nr. 270. — 59 ,,De 
Monte Impietatis“; vgl. Holzapfel, 8ff., 104 ff. — 60 Reumont, Lorenzo 
de’ Medici, II?, 308f. — 61 Act. SS. Sept. VII, 909f.; Holzapfel 73. — 
62 Vgl. Flornoy, 181. — 63 Ohne Zweifel, weil sie von ihm als Domini- 
kaner eine Mifbilligung der franziskanischen Schépfung erwarteten. — 
64 Schreiben v. 18. Mai 1493 mit einer Abbildung des vom Frate gebrauch- © 
ten Siegels (eine Madonna mit dem Kinde zwischen den Buchstaben F und 
H) im Giorn. stor. degli Arch. Toscani, Vol. III (1859), 118 f. — 65 Vgl. 
S. Theol., I, I, q. X, art. 10 ad 3. — 66 Vgl. Villari, I, 310. — 67 Parenti, 
112. — 68 Am XXI, 105»; vgl. XXXIII, 1692; XXXVIII, 184b; XLVI, 2372. — 
69 Vgl. Villari, I, 311 f. — 70 Landucci, 135. — 71 Parenti, 112 f. -—- 72 Ag 
IV, 27. Erst diese Predigt ist nach der Riickkehr aus Pisa und der ,,gran 
revoluzione” gehalten, nicht schon Ag III, wie Villari, I, 230, meint. — 
73 Ag XII, 91af.; Landucci, 75, 90 ff., 96. — 74 Wie Parenti, 28, und Guicciar- 
dini, St. Fior., 121, bezeugen, wurde der Prediger vielfach der Parteilich- 
keit fir Johann Guidi v. Pratovecchio, seinen Freund, bezichtigt. — 
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75 Ag VI, 45a; XIV, 1088; XIX, 148. — 76 Ag XV, 111> ff.; XIX, 1474 ff. — 
77 R XIX, 423. — 78 Ag XIV, 108; S XXVI, 196>; XXX, 120b, — 79 Vgl. 
Ranke, Hist.-biogr. Studien, 235; Armstrong E., The Cambridge Modern 
History., Vol. I. The Renaissance. Chapt. V, S. 156 f. — ,,Ohne den Frate 
ware es zum BlutvergieBen gekommen“, sagt Landucci, 93, treuherzig, 
ebenso Guicciardini, Stor Fior., 122. — 80 Dem er die deutlichen Ziige 
Lorenzo de Medicis lieh. — 81 ,Trattatocircailreggimentoe 
governo della cifta di Firenze“ S,. L. A. et n. T. in 4. Vgl. 
uber die ersten Ausgaben Audin de Rians, Bibliografia, Nr. 1, 2; spatere 
Ausgaben Pisa 1818; Florenz 1847, diese von Audin de Rians. — 
82 Ag XI, 78; Am VIII, 48a; IX, 47a; Tratt., L. II, c. II. Vgl. Guic- 
ciardini, Stor. Fior., 88: ,,/Lorenzo) fu di natura molto superbo.“ — 88 
Am VIII, 438; IX, 47a; Tratt., L. II, c. I. Vgl. Guicciardini, a. a. O.: ,,(Lo- 
renzo) fu libidinoso e tutto venereo“; ebenso Machiavelli, Stor. Fiorent., 
L. VIII, Opp. Milano 1804, Vol. IV, 392. — 84 Tratt., L. II, c. II. Bekanntlich 
vergriff sich Lorenzo an der Staatskasse, besonders an der Aussteuer- 
versicherung der Madchen, vgl. Guicciardini, 87 f., 93; Cambi, Delizie, 55, 
60, 61. Wie Lorenzo selbst, so eigneten sich auch seine Freunde Staats- 
gelder an, Guiccardini, Del Reggimento, 43. — 85 Am III, 193. 86 So 
hatte Lorenzo den Franziskaner Bernhardin v. Feltre 1488 verbannt und 
einen Einsiedler zu Tode gemartert. Dagegen war er mit Marian von 
Gennazano, dem feinen Humanisten und bewunderten Prediger, eng be- 
freundet. — 87 Vgl. tiber Cosimos Kirchen- und Klosterbauten Guicciar- 
dini, 15. — 88 Tratt., L. II, c. Il; S XXIX, 120af. — 89 Ag XIII, 98>. — 
90 Ag XI, 79>; Tratt., L. II, c. II. Vgl. die Klage, die Parenti S. 7 zum Okt. 
1494 AuBert: ,,I] cardinale de Medici quanti benefici vacavano, occupava. 
Cosi tale casa usurpato havendosi lo ecclesiastico et il civile.“’ — 91 Tratt., 
a. a. O.; vg]. Reumont, Lorenzo II’, 385, — 92 Tratt., a. a. O.; vgl. Guic- 
ciardini iber Lorenzo, 82,91; Machiavelli, a.a.O., 391. — 93 Vgl. Guicciar- 
dini, 85, ttber Lorenzos Freundschaft mit fremden Herrschern. — 
94 Uber Lorenzos Argwohn, Rachsucht und Grausamkeit vgl. Guicciar- 
dini, 89, 90. — 95 Tratt., a. a. O. Vgl. iber Lorenzos Ruhmsucht, die weder 
in groBen noch kleinen Dingen einen Nebenbuhler litt, Guicciardini, 86. — 
96 S XXIX, 1202f.; wie Lorenzo die Ehe zwischen vornehmen Familien 
verhinderte, meldet Guicciardini, 90. — 97 Tratt., a. a. O. Dasselbe be- 
richtet Vespasiano da Bisticci, ed. Frati III, 56, von Cosimo und Guicciar- 
dini, 88; Del Reggimento, 48, von Lorenzo. — 98 Vgl. uber die schreien- 
den Schaden der Rechtspflege unter Lorenzo Guicciardini, Del Reggi- 
mento, 35 ff. — 99 Vgl. iiber den Eigennutz der Medici Guicciardini, Del 
Reggimento, 41 f. — 100 Tratt., a. a. O. — 101 Tratt., a. a. O. — 102 S XXIX, 
119b; Am III, 19a; IX, 476. — 103 Tratt., a. a. O. Vgl. die Bemerkung 
Guicciardinis, Lorenzo sei ein Tyrann mildester Form gewesen. — 
104 Tratt, L. 1, ¢. II. — 105 Tratt, a. a. O.; Ag XIII, 96. — 
106 Tratt., L. II, c. III; S XXVIII, 112b; XXX, 1212; Am V, 30. — Die 
Aufforderung klingt allerdings schrecklich blutriinstig. Wirdigt man sie 
aber im Lichte der damaligen Zeit und Verhdltnisse als eine in Wirklich- 
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keit nie ausgefiihrte Drohung, so erscheint Pastors (III, 158, 400) Ent- 
riistung unverstandlich. Die Zeitgenossen nahmen hieran keinen An- 
sto8. — 107 So vor allem die Predigt vom 3. Adventsonntage, 14. Dez. 1494, 
iiber die verschiedenen Staatsformen, Ag, XIII. Die Predigten Ag XIV 
bis XVIII fanden an den folgenden Wochentagen, Ag XIX am 4. Advent- 
sonntage statt und setzten das schon in Ag XIII angeschlagene Thema 
fort. — 108 Ag VIII, 59>; XVIII, 1319; XIX, 1499, — 109 Tratt., L. Il, c. I; 
S XXX, 121a; Am V, 308; VIII, 45». — 110 Ag XH, 983, — 111 Ag XIII, 
1008. — 112 Bekanntlich ein Lieblingsspruch Cosimos. — 113 Ag VIII, 
59> ff.; XIII, 1002; XVII, 128>. — 114 Schreiben an den Markgrafen von 
Mantua v. 11. Dez. 1494, Arch. stor. Lomb., I, 336 f. — 115 Nardi, I, 52, — 
116 Ag XIV, 108; XIX, 149»; vgi. Guicciardini, Stor. d’ Ital. Pisa 1819. 
Vol. I, 155 ff. — 117 Parenti, 29. — 118 Parenti, 29; Guicciardini, Stor. 
Fior., 124. — 119 Wortlaut der Beschliisse b. Guicciardini, Del Reggimento 
di Firenze, Opp. inedite II, 228ff. Naheres &ber die verwaltungsrecht- 
lichen Ausdricke b. Villari, I, 285 ff.; Ranke, Hist.-biogr. Studien, 239 i. — 
120 Seduti oder veduti waren, wie man sich ausdriickte. — 121 Oder 
,netti di specchio“ waren, wie man sagte. — 122 Vasari, Lebens- 
beschreibungen der berihmtesten Kiinstler, deutsch von Gottschewski 
und Gronau (III, 334f.), berichtet, Cronaca habe seine gedriickte Stim- 
mung so wenig zu meistern vermocht, da der Saal gedriickt, niedrig 
und dunkel wurde. In Wirklichkeit hatte aber die Gedriicktheit des 
Baues, der nicht, wie Vasari angibt, rasch, sondern im Gegenteil sehr 
langsam: vonstatten ging, in den beschrankten RaumverhAltnissen ihren 
Grund und ist jedenfalls nicht Cronaca allein zur Last zu legen, da er 
sich mit Monciatta in die Oberleitung teilen mufte, nachdem zuvor schon 
Lionardo da Vinci, Michelangelo, Julian von Sangallo und Baccio d’ Agnolo 
um ihr Gutachten angegangen worden waren. — 123 Oder, wie sie nun 
auch hieBen, die Zehnmanner der Freiheit und des Friedens, Dieci di 
liberta e pace, die-sechs Monate im Amte blieben. — 124 Otto di 
Balia, zur Pflege der Gerichtsbarkeit, alle vier Monate neu gewahlt. — 
125 Nardi, I, 56; Landucci, 96, 99. — 126 Parenti, 30; Manfredi, b. Cap- 
pelli, Nr. 31. — 127 Ag XXI, 1588 f.; XXIII, 185b, — 128 Vgl. auch Ranke, 
Hist.-biogr. Studien, 247, — 129 S I, 49f., vom 31. Dez. 1494. — 130 Guic- 
ciardini, Del Reggimento, Opp. inedite II, 212 f., 215f. — 181 Parenti, 28, 
29. — 132 Ag XIX, 1502. — 133 Vgl. Armstrong, The Cambridge Modern - 
History, Vol. I, 159f. — 134 Vgl. Armstrong, 163 f. — 135 Der Ausdruck 
bezeichnete urspriinglich die gewerbsmaBigen Leichenklager, s. Villari- 
Berduschek, I, 246, A. 1. — 136 Vgl. iiber sie Mazzuchelli, Scrittori d’ Italia, 
Vol. II, P. II, 856 ff. — 137 In seiner noch ungedruckten florentinischen Ge- 
schichte, aus welcher L. Randi den auf Savonarola beziiglichen Abschnitt 
verOffentlichte, Rivista delle Biblioteche Anno, IV, 49 ff. — 188 Vgl. iiber 
ihn und seine Schriften Schnitzer, Barth. Cerretani, XXV, XX XIII f., XLII ff. 
—139 Vg]. iber ihn Schnitzer, Sayonarola nach den Aufzeichnungen des Flo- 
rentiners Piero Parenti, XLII, LXI ff.—140 In seinen Commentari de’ fatti 
civili occorsi dentro la citta di Firenze (1215—1537). Augusta 1728. 
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1 Und zwar mittels schwarzer Bohnen im zustimmenden und frei- 
sprechenden, mittels weiBer im ablehnenden und verdammenden Sinne. 
— 2 Predichesoprali Salmi et molte altre nobilissime 
materie, erste Ausgabe in 4°, Florenz 1496; weitere Auflagen erschie- 
nen 1539 und 1543 zu “Venedig, deren Druck und Blatterzahlung leider 
sehr fehlerhaft ist. Von diesen ,,(30) Predigten tiber die Psalmen‘ bilden 
die ersten 8 die Fortsetzung zu den ,,Predigten aber einige Psalmen und 
den Propheten Aggaus“, die iibrigen 22 wurden im Sommer und Herbst 
1495 gehalten. Die Predigt S XXVII hielt Dominikus v. Pescia am 29. Sept. 
1495 an Stelle des damals kranken Frate. — 3 S I, 68 f. — 4 Aus Ag XIX, 
1508; S II, 24a, erhellt, daB er sich auf den Abschied von Florenz und 
seinen Getreuen, die hiertiber nach Landucci, 99, sehr ungehalten waren, 
gefaBt machte. Er mochte dem Rufe nach Lucca um so lieber folgen, als 
er i. Jan. 1492 dortselbst reiche Friichte geerntet hatte, obschon er damals 
nur zwei Predigten im Dominikanerinnenkloster S. Nikolaus hielt; vgl. 
Burlamacchi, 74 f.; Meier, 80f. DaB er im Jan. 1492 zu Lucca predigte, er- 
gibt sich aus dem Buche der Geliibde der Chronik. — 5 Schreiben der 
Signorie an den Papst v. 28. Dez. 1494, an ihren rém. Gesandten v. 8. Jan. 
1495; Nardi, I, 57f.; vgl. C. Guasti, II Savonarola ei Lucchesi, Giorn. stor. 
degli Arch. Toscan., T. VI, 122 ff. — 6 Parenti, 33. — 7 Landucci, 96. — 
8 S II, 17>. Auf seine wirtschaftliche Uneigenniitzigkeit verwies der Frate 
daher eben damals nachdriicklich, S I, 7>; II, 248. — 9 Wie selbst Parenti, 
33 f., bemerkt. — 10 Landucci, 97. — 11 Ag XXI, 164b; S I, 7s; II, 188, — 
12 Vgl. Thureau-Dangin-Barbetti, S. Bernardino da Siena, 128 ff. — 13 Vgl. 
Flornoy, Le B. Bernardin de Feltre, 97f. — 14 A. SS. Sept., VII, 940, 
Nr. 413; Wadding, Annales Min., XV, 43. — 15 Wadding, Annales Min., 
XIV, 244. — 16 G. Grasso, Documenti riguardanti la costituzione di una lega 
contro il Turco nel 1481, Giornale Ligustico di Archeologia, Storia e Belle 
Arti, IV (1879), 351, 392. Vgl. Pellegrini, Arch. d. Soc. Rom., T. XI, 709. — 
17 Parenti, 3, 6. — 18 D. Mohr an Ponzo, 24. Jan. 1495; ders. an seinen 
florentinischen Gesandten, 29. Jan., Mailand, St.-A. — 19 Schreiben des 
mailandischen Gesandten Castiglione, b. Cappelli, Nr. 35. — 20 Parenti, 
37; vgl. auch Filipepi, 480, 493. — 21 Parenti, 37. — 22 Die Namen ihrer 
Mitglieder, b. Cambi, Delizie, XXI, 89. — 23 Bericht des mailandischen 
Gesandten Castiglione v. 24, Jan. 1495, b. Cappelli, Nr. 35; Parenti, 37h 
Cinozzi, 22; Burlamachi, 68f. Vgl. Moreni D., Memorie stor. d. Basil. di 
S. Lorenzo, Continuaz., I, 154f. — 24 Gherardi, 111, halt es fir unwahr- 
scheinlich, daB die Signorie der Angabe Burlamacchis gemafi ein form- 
liches ,,Konzil“ in den Palast berufen habe, und nimmt mit Parenti nur 
einen Redekampf zwischen Ponzo, Thomas und dem Frate an. Allein die 
Anwesenheit der tibrigen Ordensleute wird auch durch Cinozzi bezeugt, 
der sie mit der Absicht begriindet, dem Prior im Notfalle gegen den Frate 
beizuspringen. — 25 S VI, 438, vom 20. Jan. 1495. — 26 S IV, 32a; VI, 438. 
— 27 Das rémische Schreiben, welches ihn mit der Fastenpredigt 1495 
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in Florenz betraute, war damals offenbar noch nicht in seine Hande ge- 
langt. — 28 S VI, 39>. — 29 S VII, 50a. — 30 Anspielung auf eine von ihm 
beabsichtigte Reise ins Morgenland zur Bekehrung der Heiden; vgl. auch 
Ranke, Hist.-biogr. Studien, 249. Was Perrens, Hist. de Flor., Il, 152, 154, 
bei dieser Gelegenheit vom Trotze des Frate gegen den Papst schreibt, 
ist vollkommen haltlos. — 31 S VII, 50>. — 32 S VI, 442. — 33 Parenti, 32, 
39, 40. — 34 ,Prediche sopra Job.” Erste Druckausgabe mit einer 
Widmung an den Herzog Herkules v. Ferrara, besorgt von Lorenzo 
Violi, Firenze 1496; vgl. Cappelli Nr. 159, N. 1. Spatere Ausgabe Venet. 
1545 per Niccolo Bascarini. — 35 Parenti, 39. Die Namen der Signoren 
b. Cambi, Del. XXI, 89. — 36 Parenti, 48. Keineswegs entsprang ihr 
Wettstreit nur der ,,ambitione“, wie Manfredi ,,judicio multorum™ 
meinte; b. Cappelli, Nr. 48, S. 48. — 37 Vgl. besonders J XI. — 38 JIX, 
77>; X, 79>; XI, 94a; Parenti 40. — 39 J XII, 97 ff. — 40 Parenti, 40, 42. — 
41 Parenti, 45. — 42 Parenti, 45, der der Predigt Ponzos ohne Zweifel selbst 
anwohnte und hier also als Augen- und Ohrenzeuge berichtet. — 43 Pa- 
renti, 44. — 44 Vgl. Villari, I, 296 ff, der das besondere Verdienst hat, die 
Beratungen im Archivio delle riformagioni Cl. II, Nr. 137, aufgefunden zu 
haben. — 45 Parenti, 41. — 46 Parenti, 43. — 47 Die italienischen Po- 
litiker waren stets dartber einig, die Berufung an den grofen Rat statt 
an die Achtzig sei ein grofer Fehler gewesen, fir den Guicciardini, Del 
Regg., 165, irrigerweise den Frate verantwortlich macht, der doch gerade 
die Berufung an die Achtzig und nicht an den grofen Rat beantragt 


hatte. Vgl Villari, I, 301 f. — 48 Parenti, 46, dessen Angabe 
mit dem amtlichen Eintrage im ,,Registro di provisioni‘ genau 
tibereinstimmt. — Burlamacchi, 68, erblickt in dieser vielfach tiber- 


raschenden Abstimmung wieder ein Wunder, ebenso Picus, c. VIII. Vgl. 
auch Nardi, I, 60 f. — 49 Parenti, 48. —50 J XVIII, 1528; 158> f.; XX V, 214a; 
XXIX, 247» f.; Parenti, 47, 48. Ranke, Hist.-biogr. Stud., 243, meint, durch 
Empfehlung des Bohnengesetzes habe der Frate sein eigenes Geschick 
besiegelt; doch ist diese Meinung irrig, an seinem Untergange trugen 
ganz andere Dinge die Schuld. — 51 Parenti, 48. — 52 J XXX, 2832; 
XLI, 3588; XLII, 369); XLVII, 4146. — 53 J XXXVII, 319b; XL, 3502; 
S XIX, 129. — 54 J XXXVIII, 328). — 55 J XXV, 213. — 56 J XXXVII, 
315b, — 57 J XXXVII, 3168. — 58 SXII, 792. — 59 J XXXVI, 3094f,; 
SIX, 61; XI, 73b; XIII, 79>; XV, 928; XXVI, 1999. — 60 Ag XIX, 143b; 
J XXXVI, 3099 f.; SX, 688; XXVI, 199b. — 61 SII, 11a; X, 66a; XIV, 85b; 
88a f.; XXII, 1542; XXVI, 198; J XVI, 116; XXVII, 229b. — 62 Parenti, 55. — 
63 SIX, 62b; XVI, 104a; XIX, 129a; XX, 137a; XXIV, 168a; XXV, 177a; 
vgl. Parenti, 34; Landucci, 112f, 114, 117. — 64 Cerretani, 31f.; Guic- 
ciardini, St. Fior. 130; Nardi, I, 72. — 65 So auch von Parenti, 47, der 
eine Rede in diesem Sinne hielt, die er 59ff. im Auszuge mitteilt. — 
66 Parenti, 47. Zuerst tiberredete er hierzu seine Anhanger Julian Sal- 
viati, Dom. Bonsi und Franz Valori, die sich nur widerwillig figten; 
vgl. seine eigene Aussage, b. Villari, II, CLIV. — 67 Parenti, 57, 58, 64; 
Cerretani, 32 f.; Landucci, 107. — 68 S XXVI; Parenti, 70. — 69 Wortlaut 
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des Gesetzes, b. Villari, I, 309f.; vgl. Parenti, 71 £.; Manfredi, 13. Aug., b. 
Cappelli, Nr. 86. In der Inschrift, die der Frate tiber dem Eingange zum 
groBen Saale anbringen lieB, sprach sich seine Meinung vom Segen des 
grofen Rats wie von der Gemeingefahrlichkeit des Parlaments lebendig 
aus: ,,Se questo popolar consiglio e certo Governo, popol, della tua cittate 
Conservi, che da Dio t’ é stato offerto, In pace starai sempre e’n libertate. 
Tien dunque !’ occhio della mente aperto, Che molte insidie ti fien parate, 
E sappi, che chi vuol far parlamento, Vuol torti di mano il reggimento.‘ 
Vgl. Varchi B., Stor. Fior., ed. Arbib IJ, 202. Uber die schweren Strafen, 
mit welchen der Frate die Berufung des Parlaments mit Riicksicht auf 
die entsetzlichen Folgen eines neuen Umsturzes bedrohte, entriisten sich 
zwar nicht die Zeitgenossen, dafiir aber um so mehr Villari, I, 308, und 
natirlich Pastor, III, 158. — 70 Dies war in der Tat ein florentinisches 
Grundibel, s. Vettori, Stor. d’Ital., Arch. stor. Ital., App. VI, 293; Guic- 
ciardini, St. Fior., 84f. — 71 R XIII, 299 f.; Ez VI, 188. — 72 S XXVI, 195b; 
XXX, 128); R XVI, 361. — 73 S XVI, 104a; XIX, 129a; XX VI, 195d; Am XXVI, 
1298; R XII, 275; XVI, 361; XVII, 387; XIX, 433; XX, 449; XXVI, 563. — 
74 R XVI, 362. — 75 Ez XLV, 1359, — 76 Ag XII, 90f.; vgl. Ag IX, 63ef.; 652f.; 
X, 68>, — 77 S XXVIII, 1138; XXIX, 1198; Ez XLIV, 132b, — 78 S XXIX, 
1218 f.; Am VIII, 45>. — 79 Vgl. seine gerichtliche Aussage, b. Villari, II, 
CLV; Silvester Maruffi, ebd., CCXXVII. — 80 So Cecchi, in seiner Schrift 
»Riforma santa“, b. Villari, I, 451. — 81 Parenti, 102. — 82 RIV, 98. — 
83 Ad amicum deficientem, b. Quétif, II, 203. — 84 Am III, 17> f.; VIII, 46a; 
RXY, 331f.; XVI, 356 f. — 85 S XXVIII, 1102; Am V, 30a. Es fiel aber dem 
Frate im Traume nicht ein, den grofen Rat fir unfehlbar zu erklaren, 
wie Perrens, Hist. de Flor., II, 143, fabelt. —86 SIX, 62b; XI,71b; XXIV, 
1682; Am XIII, 65>; RIII, 82. — 87 S XXVI, 1962; XXX, 128b. — 88 S XXVII, 
196b; XXVIII, 112b; XXIX, 121», — 89 Am XLVI, 2378; R XXVIII, 588, 
589. Dem Frate mit Perrens, Hist. de Flor., II, 348, die Behauptung zu- 
schreiben, das Gebet gentige zur Verteidigung, ist echt Perrenssche 
Leichtfertigkeit. — 90 Vgl. Act. SS., Sept. VII, 940, Nr. 416. — 91 Arm- 
strong, The Cambridge Modern History. Vol. I, 158f. — 92 S XXII, 155a; 
Am XV, 758f.; XXI, 105>b; RXII, 267; XX, 439, 450; EzII, 5b; IV, 11a; 
VI, 20 ff. — 93 RIII, 82; XII, 264, 279; XXII, 480f. — 94 Trattato, L. IIl 
c. III; Ag X, 738; XI, 82a; XIII, 95bf.; SIX, 61a; JXXIX, 245b, 247b. — 
95 Trattato, L.III, c. II; Ag XVI, 1208; XVIII, 1404; XIX, 1440 ff.; S VI, 
50a; XVIII, 118b; J XXIX, 2458. — 96 Perrens, Hist., II, 144. — 97 Wie 
Perrens, Hist., IJ, 143. Ebenso haltlos ist die weitere bei Perrens-Schro- 
der, 231, aufgestellte Behauptung, der Frate habe den Glaubigen ,,blinden 
Gehorsam gegen alle Geistlichen eingescharft“; niemand dachte daran 
weniger als eben er. — 98 Am XLVIII, 2512. Daf Savonarola keine feste 
Meinung in der Frage besessen habe, ob die Kirche Eigentum besitzen 
diirfe, konnte nur Perrens-Schréder, 105, schreiben. — 99 J XXXII, 276; 
De Simplic. L. IV, concl. VIII. — 100 Ag VI, 54a. — 101 J XXV, 213b, Der 
Vorschlag einer Besteuerung der Kirchengitter ward auch von Laien 
seines Anhangs gebilligt, so von Dom. Cecchi in seiner ,,Riforma santa”, 
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b. Villari, I, 451. — 102 Ag XIII, 96>; R X, 215ff. — 103 R XVII, 382; 
XXVI, 547, 559, 561; Ex V, 31>; VI, 322 f. — 104 RI, 21. — 105 Ag XV, 1138; 
XXIII, 180> f.; SI, 19 f. — 106 S XXX, 124a; RXVII, 379f.; Ez VI, 174, und 
besonders J XXIX und das daraus erwachsene Compendium Revelationum 
nebst dem Gott selbst in den Mund ‘gelegten Spruche: ,,Florentia Deo 
Domino Jesu Christo filio meo et mihi dilecta.“ — 107 Und ebenso seiner 
Anhanger, so eines Barth. Redditi; vgl. Schnitzer, Barth. Redditi, 371. — 
108 S XXVIII, 110f; RXVII, 379. — 109 J XXV, 2148; XXIX, 2498, — 
110 Capponi-Diitschke, Gesch. der flor. Republik, I, 301. — 111 Ag VIII, 
60a £.; S XXVIII, 110b. — 112 S VII, 49. — 113 Ex III, 172 f. — 114 J XXXII, 
2872 f.; Ez VI, 18; XLV, 1358. — 115 Ag XV, 111b. — 116 RIV, 88f. — 
117 RXVII, 378f. — 118 4. Mos. 16, 15. — Man habe ihn zwar mit Ge- 
schenken bestechen wollen, bemerkte er selbst; er habe aber dafir ge- 
sorgt, daB dies nicht mehr geschehen kénne. S XXII, 151. — 119 Ez], 3b; 
III, 8b; R XIII, 299. — 120 Ag I, 7>f.; IV, 28; V, 39>; X, 72b; S XXIX, 
2068 ff. — 121 J XXV, 2140; Ez XXX, 86>. — 122 So Burckhardt, Kultur 
der Renaiss., II‘, 208; Grimm H., Michelangelo, I, 139. — 123 Wie Pa- 
renti, 55; Landucci, 93; Manfredi, b. Cappelli, Nr. 29, ausdriicklich fest- 
stellen, und auch Ranke, Hist.-biogr. Stud., S. 247, nachdriicklich hervor- 
hebt. Uber die Undankbarkeit des Volkes beklagt sich der Frate bitter, 
so RXIII, 298; Ez XLV, 134bf. — 124 Landucci, 138; Parenti, 55, — 
125 SXI, 73>. — 126 Ex XVIII, 1099. — 127 Del Reggim. 28, 30. — 
128 Ihre Ausspriiche b. Villari, I, 315 f.; Berduschek, I, 227 f. — 129 Parenti, 
55. — 180 Landucci 103; ebenso Dom. Benivieni, Epist.; Redditi, 48. — 131 
Manfredi, b. Cappelli, Nr. 28, 29, 30. — 132 Guicciardini, 127; vgl. Picus, 
c.VIII; Filipepi, 476. — 133 In seinem ,,Oraculum“, vgl. Schnitzer, Festschrift 
f. Heigel, 205 f. — 134 Epistola, vgl. Schnitzer, ebd. 201 f. — 135 Vgl. tber 
ihn Mannius Dom., Barth. Scalae Collensis Vita. Florent. 1768. — 136 
»,Apologia Barth. Scalae contra vituperatores civi- 
tatis Florentinae’; vgl. Schnitzer, ebd. 203 ff. Schon 1478 hatte er 
eine ,,.Excusatio Florentinorum“ gegen Papst Sixtus IV. verfaSt, gedr. b. 
Roscoe, Life of Lor. de’ Med., Vol. III, 154 ff. 
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1 Ag VIII, 602 ff.; XII, 88> ff. — 2 Joh. III, 175; Ag XVII, 126>; J XXVI, 
2274; Am XII, 616; R XVI, 347. — 8 S XXII, 151>; Ez XLV, 134. — 4 Joh. 
III, 17>; S XIX, 128; XXII, 151>; Ez XLV, 134af. — 5 Q XVI, 1688; Ez 
XLV, 134>. — 6 Tratt. della Vit. Vid., L. III, c. I]. — 7 N 982; vgl. seine 
Schriften ,,Solatium Itineris mei‘ und ,,Triumphus Crucis“. — 8 N 18>. 
— 9 R XVI, 347. — 10 R XV, 339. — 11 R V, 109. — 12 R XI, 248. — 13 Ex 
VII, 41». — 14 § XX, 134d. — 15 Ag II, 20a; III, 262; V, 37a; S XXV, 174b; 
XXVI, 184b f.; J XXXII, 274; Am XVII, 83>. — 16 S X, 65>; R V, 115; Ez 
XLV, 1348, — 17 Predigtskizze, b. Villari, I, XXX. — 18 R XI, 244; XXI, 
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456; XXII, 480. — 19 Joh. V, 26>f;. Am XVII, 83> f. — 20 S XX, 134>; Am 
XVH, 83>. — 21 Tratt., L. II, c. II; Q VII, 56>f.; XXII, 239>; Ag XXI, 
165d; XXIII, 182a; S VI, 44a f.; XXX, 123bf.; JXXX, 256a; Am XI, 
60a; XXIF, 1088; Ez XXIII, 63>; XXVIJ, 76>. — 22 Am XXVI, 1298; Ez 
XXIII, 63>. — 23 Tratt., L. II, c. IJ. — Die Behauptung Pastors, III, 137, 417, 
der Frate habe nur fiir das vorhandene Verderben, nicht aber auch fir das 
Gute ein Auge gehabt, beruht auf Unkenntnis der Quellen. — 24 S II, 14>. — 
25 Ag X, 738; XI, 82a; XIII, 93>; XXI, 164>ff.; S ITI, 176; XX, 138; XXI, 
1438; XXII, 1546; XXV, 1742; Am XLV, 231; R VIII, 179; Ez VI, 172. — 
26 Tratt., L. II, c. II. — 27 Ag XIV, 104»; XVIII, 139b; XIX, 150>; XXI, 
165; XXIII, 1799 f. — 28 Ag- XXIII, 179». — 29 Ag IV, 28a; X, 72b. — 
30 De Simplicitate vitae christianae‘, am 10. Jan. 1496 
noch unvollendet an den Herzog von Ferrara geschickt, erschien 5. kal. 
Sept. 1496 zu Florenz in lateinischer Fassung, von welcher schon am 
letzten Oktober eine ital. Ubersetzung ausgegeben wurde; vgl. Villari, 
I, 467; Audin de Rians, Bibliogr., Nr. 52—54. Spatere Drucke, Paris 1510; 
Venet. 1547; Lugdun. Bat. 1638. Deutsche Ubersetzung von G. Rapp, D. 
erwecklichen Schriften des Martyrers Hier. Sav., 3—110. — 31 De 
Simplic., Prooem.; vgl. Q IV, 29a; XXII, 232a; Ag I, 6a; VII, 52a, X, 71b; 
S V, 348; XVI, 139; XIX, 166); XX, 1745; Am V, 24>; Ez XXXIV, 100>. 
u. 6. — 32 De Simplic., L. II, concl. VI. — 33 Ez XLVIII, 142b. — 34 De 
Simplic., L. III, concl. VII. — 35 De Simplic., ebd. — 36 Erst von hier aus 
ist Savonarolas Stellung zur Ordens- und Klosterreform voll verstand- 
lich. — 37 De Simplic., L. IV, concl. I. — 38 De Simplic., L. IV, concl. II. — 
39 Ebd., concl. II, III. — 40 Concl. V, VI, unter Berufung auf das Decret. 
Gratian. Dist. 47. — 41 Concl. III, VII; Am XLI, 205a. — 42 Q VIII 712 ff. 
— 43 Ag X, 71a. Der Frate wandelt auch hier lediglich in den Spuren 
des Aquinaten; S. Th. II, II gq. 78 art. 1; vgl. Jourdain Ch., Mémoire sur les 
commencements de l’économie politique, Acad. des Inscript. et B. — 
Lettres, T. XXVIII (1874), 1 ff. — 44 R XX, 449. — 45 Am XXVII, 134bf. 
— 46 Am XXI, 105». Das erzbischéfliche Gericht war zustandig, weil 
Zins und Wucher im kirchlichen Rechte verp6ént waren; c. 1, 2, D 47; 
c. 11, D 88; C XIV, q. 4; X de usur. V, 19; in VI de usur. V, 5. — 47 Am 
XXVI, 1292. — 48 S XXVI, 185+; Am XII, 65>. — 49 Act. SS., Sept. VII, 
907, Nr. 200; 926, Nr. 322; 930, Nr. 353 u. 6. Ebenso Johann v. Kapistran, 
vgl. E. Jacob, D. Leben und Wirken Kapistrans, 69 ff. — 50 S XXVI, 
195¢. — 51 S XXVI, 1918; R XX, 450. Vom kirchlichen Rechte war das 
Spiel nicht mit Strafe bedroht, ebenso wenig vom florentinischen Straf- 
rechte. — 52 R XI, 248. — 53 Angeberei und Gesinnungsschniffelei wur- 
den vom Frate auch nicht in seinem Kloster in den Dienst der Religion 
gestellt, wie dies spater von der Gesellschaft Jesu nicht bloB gegeniiber 
ihren eigenen Mitgliedern, sondern auch in den von ihnen geleiteten Er- 
ziehungsanstalten geschah. Die von Perrens-Schréder 195, und nach ihm 
von Pastor III, 154, geaAuBerte, den Zeitgenossen fremde Entriistung war 
ganz unangebracht. — 64 R XXVI, 559. — 55 Joh. XVI, 88; S XXVI, 
1952. Nach kirchlichem Recht sollte Gotteslasterung mit 6Offentlicher 
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KirchenbuBe, im Weigerungsfalle mit dem Ausschlu8 vom Kirchen- 
besuche und Entziehung des kirchlichen Begrabnisses bzw. mit Kirchen- 
bann geahndet werden; vgl. c. 10, C. XXII, q. I; c. 2, X de maled., V, 26. 
Vom florentinischen Strafrecht war sie damals nicht bedroht. — 56 R 
XII, 264. Das kanonische Recht sefzte auf Sodomie den Kirchenbann, 
vgl. c. 4, X de excess. V, 31. — 57 Am V, 308; XVII, 83>; vgl. dazu die 
Ausspriiche des hl. Augustin und Ambrosius im kanonischen Recht c. 11, 
12, 13, 14, C. XXXII, q VII. — 58 S XXIV, 168; XXV, 176; Am XXXVIII, 
189b. — 59 S XXV, 176>; ahnlich S XXVI, 190>f. — 60 S XVII, 110 1138; 
R I, 34f. Zu demselben Grundsatze bekannte sich auch Peter Delphin 
in seinem Schreiben vom 4. Febr. 1495.—6i Am XII, 63>. Bernhardin von 
Feltre vertrieb diese Madchen zu Ravenna aus ihren versteckten Einzel- 
wohnungen und zwang sie alle in ein gemeinsames Offentliches Haus, 
Acta SS., Sept. VII, 926, Nr. 322. — 62 S XXVI, 1958. — 63 J XXVIII, 
237, — 64 Am XII, 63>. — 65 Ag V, 378; S IX, 632. — 66 Am XLIII, 216>. — 
67 N 70>; Ag XI, 77>f.; Am XII, 62>f.; XVIII, 874 f. — Es blieb Perrens- 
Schréder 202,:vorbehalten, in dieser Beurteilung eine ,,Nachsicht gegen 
die Unzucht“ zu erblicken. — 68 R IX, 199. — 69 Margarita di Martino 
an den Frate, 2. Mai 1496. Herausgeg. v. G. Biagi, Flor. 1898. — 
70 Am XLVIII, 2518. — 71 R X, 221. — 72 R IV, 101. — 73 Am XXXVIII, 
1940, — 74 R XI, 245; XII, 276. — 75 R III, 81; XI 245; XIX, 429; Burla- 
macchi, 80. — %6 Cinozzi, 7. — 77 Ez XX, 53>f. — 78 Ez X, 33>, — 
79 Am XLVIII, 2162; Ez XX, 53>; XXIX, 832. — 80 Am XLII, 210>. — 
Selbstverstandlich emp6ért sich Perrens-Schréder, 203, wtiber eine 
solche Zumutung aufs héchste. — 81 Am XLII, 210. So wurde bekannt- 
lich Michelangelo Buonarroti als Saugling einer Amme ibergeben, 
welche die Frau eines Steinmetzen war; spater pflegte er zu sagen, er 
habe die Liebe zur Bildhauerei mit der Ammenmilch eingesogen. — 
82 Joh. IX, 452; Am XLIII, 2162; R V, 107f. — 83 Vgl. Cambi, Deliz., 
XXI, 253, 257; XXII, 133; Landucci, 307; Cecchi, Riforma_ santa, 
b. Villari I, 451 f. — 84 Ag XIII, 988. — 85 Ez IV, 11. — 86 ,Regola 
del vostro vivere*‘, gedr. in der ,,Molti devotissimi Tractatelli“, 
Venez. 1511 f. 16. — 87 Vgl. zum Folgenden vor allem die Schrift: De 
Simplicitate, L. I, II; Triumphus Crucis, L. II, c. I, II; N 45a, 90b, 94a; 
Q IV, 29a; VI, 52a; XV, 1558; XXII, 232a, 2388; S XVIII, 1188; J. XXVI, 
2198; Am XII, 649; XXIV, 1192 f. — 88 S XVIII, 117) f. — 89 De Simplic., 
L. I, concl. XI; J XIX, 1649 ff.; XXI, 1802, 183a; XLI, 354». — 90 R XV, 331; 
Ez XXXVI, 106b; XLVI, 138b; Tratt. della Vita Viduale. — 91 N 65b. — 
92 Q XIV, 145>. — 93 R III, 83 f. — 94 Am VI, 359; XXXVIII, 1862. — 
95 N 3a, 62a; J XV, 127b; XXXIV, 2918 f.; Am XII, 658; XXVIII, 139b; 
XLIT, 209>f.; Villari I, XXXVIIJ. — 96 Wher die Haufigkeit der 
Kommunion sprach sich der Frate in einer eigenen Abhandlung aus, 
s. S, 628. — 97 Ag I, 3; IV, 31bf.; V, 38b; XIII, 96; J XLII, 3654 f., 3688 jis 
Am XLI, 202af.; XLII, 209 ff.; XLIII, 211, 214af.; De Simplic., L. I, 
concl. XI. — 98 Q XIV, 148>; S XVIII, 1152; J XXXII, 276. — 99 Vgl. die 
nahere Anleitung zum Gebete oben Kap. XXIX. — 100 Expos. orat. Domin.; 


£ 
Defens. dell‘ orat. ment.; Della Vita Viduale, L. IJ, c. IJ; Tratt. II della 
oratione. — 101 J XXII, 1958; Ez XXX, 86>; Ex X, 59>. — 102 Ag III, 23b; 
V, 37>f.; Am XXII, 107>; J XLII, 3628 ff.; Ex XIV, 81> f.; De Simplic., L. V, 
concl. XV. — 103 N 128f.; 1552; Q XXV, 296>f.; Joh. III, 17>; VI, 30¢f.; 
R XI, 231f.; XIII, 286f.; R XXVIII, 591 ff. — 104 Vgl. d. Schreiben der 
Guglielma Stufa an ihren Gatten, bY Gherardi 128; S XIII, 833; 
XV, 934 f.; R II, 60f.; XXIX, 628 u. 6. — 105 N 125>f.; Q VII, 582; XVIII, 
188b; XXII, 238¢f.; S XV, 92b; Ez IV, 10>; Expos. Orat. Dom. — 
106 N 44a; 79b; J XXVI, 2272; Am XIV, 73a; Ex XI, 67>. — 107 N 79bf. 
— 108 De Simplic, L. IV, concl. VIII. — 109 Ex XII, 70a. — 
110 Joh. IV, 238; VIII, 402; J XXXII, 274b; Ez XLIII, 1293. — 
111 Predigtauszug, b. Villari I, XXIX; S III, 18>; Ex XII, 71>. — 
112 N 70bf. — 113 Ag I, 96; Am XXII, 108f.; Ez XV, 44>; XXV, 692. — 
114 Ag I, 10a; II, 25>; VI, 45>; VII, 52b; XXII, 1788; S III, 18>; J I, 63; 
XLII, 3689 f.; Ez XXI, 55>; Ex II, 9b. — 115 Q XV, 1528; Ez XLVIII, 
142» f.; Triumph. Cruc., L. II, 10. — 116 Q VII, 588; XIV, 1458; S XXIV, 
164s ff.; XXVI, 1848; J XLI, 3562f.; R X, 225; Ez XXI, 568; XXXVIII, 
118. — 117 Joh. VIII, 42¢f. — 118 Am XXII, 108. — 119 Am XXV, 125b; 
XLVIII, 247>; Ez XV, 44>; XVIII, 498; XXI, 562; Ex VIII, 508; X, 61>; 
XIII, 742; Sermone a molti sacerdoti, Tractatelli, f. 43b, 48>. — 120 Ser- 
mone, 43>. — 121 Sermone, ebd. — 122 Sermone, 48>. — 123 Ex II, 9b; 
XIII, 745f. — 124 Ex XIII, 742, Predigtauszug, b. Villari I, XXIX. — 
125 Ez XLVIII, 1434. — 126 S XXIV, 167; Ez VIII, 27>; XXXIV, 
101b; Ex V, 26a. — 127 J XXXVII, 316a; Am XXII, 110a; XXXIV, 
1732. — 128 J X, 85a; Am XX, 978; Ez XXIX, 83>; XLI, 123b; Ex V, 30f.; 
XII, 72e f. — 129 N 1558; Ag I, 98; S XXIV, 1679; J XXXIX, 3398; Ez XLIII, 
1292. — 1380 Q XIII, 1378; S XIV, 86>f.; XXIV, 164>f.; XXVI, 1942; 
J XXXII, 273>f.; Am IV, 23>f.; XIII, 68 ff.; XIV, 738; XIX, 95>, R XII, 
255, 279; Ez XXX, 85b; Ex XII, 72af.; XX, 1192. — 131 Q XIII, 132a; 
Ag I, 98; S VIII, 51>ff.; XI, 72>; XXIV, 1658; J XXXII, 2742; Am IV, 
24a; XIV, 732; XLVIII, 2488; Ez XXXIV, 101; XLI, 123>; Ex X, 
62a; De Simplic., L. IV, concl. 8. — 132 Ag XVIII, 136» ff.; Am I, 6>. — 
1388 S XXX, 1240. — 134 Vgl. Burckhardt, Kultur, II, 201f. Die 
glanzendste Schilderung entwirft von der Reform sogar die Schmah- 
schrift des Hugolinus Verinus, b. Gherardi, 303 ff. — 186 Am XLIII, 
213a; Dom. Benivieni, Tract. c. IV; Filipepi, 477; Cinozzi, 5; Burla- 
macchi, 76; Picus, c. VIII. Die genannten Summen betrugen nach unserem 
Geldwerte viele Millionen.—136 Am XLVIII, 251¢.—137 Burlamacchi, 77 f. 
— 138 Burlamacchi, 78.— 139 S XIII, 838; R II, 60, 61; Burlamacchi, 78, 187.— 
140 Burlamacchi, 79. — 141 Burlamacchi, 78. — Nach Pastor, III, 156, 
eilten ,,die halbverriickten Weiber schon um Mitternacht in den Dom“ 
und stritten dort mit den Gegnern des Propheten. Das ist eine hand- 
greifliche Ubertreibung, denn um Mitternacht fanden sich noch keine 
Gegner, sondern eben die Anhanger ein, keineswegs nur ,,halbverriickte 
Weiber“, ttberdies war der Dom um diese Stunde noch gar nicht geodffnet 
und auch kein Streit, wie die Schilderung Burlamacchis lehrt, eines 
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Augenzeugen. Ebenso haltlos ist Pastors, ebd. A. 3, angefihrte, aus 
Heyck entlehnte Bemerkung. — 142 Landucci, 94. — 143 Burlamacchi, 78. 
— 144 Hugolinus Verinus, a. a. O., 305. — 145 Burlamacchi, 78 ff., 82 ff. — 
146 Redditi, 49; Vulnera Diliventts: b. Villari, I, LXXXVII. — 147 Pa-. 
renti, 68. — 148 Vgl. hiertiiber C. H. Becker, Christeatum: und Islam, 
S. 27 ff. — 149 S. oben S. 25. — 150 Becker, a. a. O., 28. — 151 Wie 
Becker, 22 ff., 28 ff., sehr schén zeigt. — 152 So Pastor, III, 152. — 
153 Jacob E., Johann von Kapistran, 135. — 154 Q XXII, 237b1; S XVI, 
1038 f.; Ag XVII, 139; Ex XXVII, 111¢. — 155 Triumph. Cruc., L. I, c. 3; 
II, c. 18, 16; De Verit. Proph.,, L. VI; Q XIII, 131>f.; S XVI, 103 f.; 
JI, 6a; XXXIX, 338); XLII, 369a; R XX, 443; Ex XII, 72a; XIII, 96a. — 
156 S V, 33>f.; XXX, 1278. — 157 Vgl. Kampschulte F. W., Johann Cal- 
vin, I, 422 ff. — 158 Landucci, 94. — 159 Parenti, 154. — 160 Pastor, 
III, 154. — 161 Vg]. Reumont, Lorenzo de’ Medici, IT’, 385. — 162 Perrens- 
Schroder, 197. — 163 Wie auch Hermann Grimm, Leben Michelangelos, [**, 
178 f., anerkannt. — 164 Bei Villari, II, Doc. XIII, S. LXII ff. — 165 R V, 
106. — 166 Predigtskizze, b. Villari, I, Doc. IX, S. XXXV. — 167 Vgl. 
Cerretani, 75. — 168 Parenti, 115; vgl. auch Burlamacchi, 68; Altoviti, 
in seiner gleichzeitigen Schrift ,,In defensione de magistrati“, s. Schnit- 
zer, Festschrift fiir Heigel, 217; Vaglienti, Storia, 53, 56. — 169 Am IV, 
24a; Ex XIV, 84b. — 170 Parenti, 115. — 171 Guicciardini, Stor. Fior., 
139 f.; Nardi, 63; Burlamacchi, 68, 71. — 172 Sanudo, Spedizione, 132; viel 
hoher setzt ihre Zahl Varchi, Stor. Fior., ed. Milanesi, II, 72, an. — 
173 Parenti, 96, 115. — 174 Burlamacchi, 69, 158. — 1% Filipepi, 480, 493; . 
Burlamacchi, 81, 190. — 176 Burlamacchi, 81f; Barsanti, Stor. di Gir. 
Sav., 143. — 177 Wadding, Annal. Min., XIV, 244; Marian von Florenz, 
Chronik, Arch. stor. Ital., ser. III, T. XIII, P. I, 369; Gherardi, 110. — 
178 Seit Pfingsten 1497; vgl. tber seine Wahl Johannes Burchard, Diar., 
ed. Thuasne, II, 366 f. — 179 Vgl. oben S. 395, 482 f. — 180 Parenti, 104112. 
— 181 Parenti, 169, 176,190. — 182 Parenti, 88, 91f.; Filipepi, 494; Burla- 
macchi, 68. Die Feindseligkeit der Vallumbrosaner hatte vielleicht auch 
in dem Umstande ihren Grund, da8 er es, wie es, sicher mit Unrecht, 
hief, darauf abgesehen hatte, sie von ihrem Generale zu trennen; vgl. 
seine Ausgabe, b. Villari, Il, CXCVI. — 183 Vgl. Epist. V, 68, 73. — 
184 Ex V, 319. — 185 Tratt., L. II, c. III. — 186 Ag XIII, 96>; XXIII, 
182a; R X, 215 ff. — 187 Q I, 10>. — 188 R XIX, 422. — 189 Ez XXVII, 92a. 
— 190 J XXXIV, 295» ff. — 191 Am XVIII, 898. — 192 Ex VI, 35>f. — 
193 Am XLVIII, 2488; Ez XXXV, 1048; XXXVI, 108; Ex III, 188. — 
194 N 1338; J XXVI, 2202; Am XVIII, 87@f.; XXXVII, 186af.; XLVIII, 
2488; Ez V, 13> f.; Ex V, 24b, 268. — 195 Ganz, ahnlich Spricht sich Matth. 
Bandelli aus Novelle, Vals III, 110. — 196 N 133 ff., 136 ff.; J XXXVII, 
3176; XXXIX, 340a; XL, 3502; Aim VI, 338; XVIII, 89; “XXV, 1240 f.; XXVI, 
1304; XXIX, 1968; Ez XXII, 60bf.; XXX, 86>; XXXII, 900 f.; Ex V, 318; 
De Verit. Proph., L. V. — 197 Q XXIII, 247b, 248b; J XXVII, 229a; 
R XVIII, 410f. — 198 Am XXXVIII, 1862; R V, 118. — 199 Ex III, 19; 
VI, 37>. — 200 S IX, 62a; XXVI, 199a; J XXXVI, 308b; Cinozzi, 28; 
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Burlamacchi, 87; Picus, Vita, b. Quétif, I, 36. — 201 Ex XV, 89@f.; vgl. 
die Schreiben des Gesandten Bonsi und der florentinischen Kaufleute, 
b. Gherardi, 204, 205 f.; Brosch M., Deutsche Zeitschr. f. Gesch.-Wissensch., 
N. F., 2. Jahrg. (1897/98), S. 267. — 202 Am XXVII, 135>; R XIX, 426, 427. 
— 203 Vgl. Parenti, 154, 157 u. 6. — 204 S XXIII, 159»; R XI, 248; Burla- 
macchi, 96. — 205 R VII, 155; Ex V, 252. — 206 S I, 7a; II, 128; Am VII, 
41a; XLVI, 237. — 207 S I, 72; Am XXXIII, 169; XXXVI, 182; R I, 22; 
Ez XLIV, 132a f. — 208 S XXVIII, 113. — 209 J XXXVII, 3162; Am I, 38; 
VII, 40a, 40; XX, 97b; XXI, 1048; XXXIII, 1696; XXXVI, 182b; XLVIII, 
2478; RI, 22; Ez XLIV, 132ef. — 210 Cinozzi, 28; Burlamacchi, 87; Dom. 
Benivieni, Tractat., c. III; Filipepi, 485. — 211 Vgl. tiber sie Cerretani, 
54 ff.; Burlamacchi, 87; Filipepi, 467, 480 ff., 486 f.; Parenti, 245; Landucci, 
163f.; Nardi, 133; Guicciardini, St. Fior., 167. Uber die Bezeichnung 
»Compagnacci“ s. 1044 A. 43. — 212 ,,Navigatore e goditore“, Cerretani, 55. 
— 213 Nerli, 68f. — 214 Filipepi, 489. — 215 Nerli, 74. — 216 Filipepi, 
480 ff., 484 ff. — 217 Nerli, 68f., der daher auch zwischen ihnen und den 
Arrabbiati keinen Unterschied macht. — 218 Parenti, 160; Vaglienti, 53. 
— 219 R XXII, 485, 486. 
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1 Vgl. den Predigtentwurf, b. Villari, I, Doc. IX. — 2 ,,Pueros quoque 
mira Florentiae utentes licentia“, sagt der Sienese Sigismund Tizio 
(+ 1528) in seiner Hist. Senens., Vol. IV, z. J. 1498. — 3 Vespasian von 
Bisticci, Vite di uomini illustri, ed. Frati, IJ, 21f. — 4 Landucci, 219. — 
5 Landucci, 66. — 6 Landucci, 21. — 7 Nardi, 37; Filipepi, 455. — 8 Vgl. 
Hefele K., Der hl. Bernhardin v. Siena und die franziskanische Wander- 
predigt, S. 27. — 9 DaB zu Florenz die Kinderprostitution noch 1517 
blihte, lehrt das Provinzialkonzil von Florenz 1517/18, s. Hergenrdother, 
Konz.-Gesch., VIII, 750. — 10 L. Banchi, Prediche volgari di S. Bernar- 
dino, Vol. III, 253 ff. Der obige Text gibt nur die wichtigsten auf die 
Kinder beziiglichen Stellen der ergreifenden Predigt wieder. — 11 Pre- 
digt v. 4. Aug. 1303, b. Galletti, Giornale stor. della Lett. Ital., XXXIII 
(1899), 243f. — 12 Die Bilder Sandro Botticellis geben eine lebendige 
Vorstellung hiervon. — 13 Vgl. Cinozzi, 7. — 14 Vgl. Hefele, 27. — 15 Das 
Nahere tiber die Erziehungsgrundsatze Savonarolas s. b. Schnitzer, Sa- 
vonarolas Erzieher und Savonarola als Erzieher, S. 51 ff. — 16 Q XXIII, 
243a; Am III, 188. — 17 Am IV, 232. — 18 Ex IV, 22a. — 19 Ez XLVI, 
137a; Am IV, 242; V, 298. Auch Berhardin von Feltre untersagte den 
Jiinglingen ,comptam et promissam caesariem“, Act. SS. VII, 926, 
Nr. 322. Der gewohnten Verstandnislosigkeit begegnet man auch hier 
bei Perrens-Schréder, 209, 210, wo der Frate sogar beschuldigt wird, 
den Samen der Auflehnung gegen ihre Eltern in die Herzen der Kinder 
gestreut zu haben! — 20 Q III, 22>; S X, 668; R V, 115; Joh. X, 518. — 
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21 Ez XLVI, 1372. — 22 Am XIII, 68> f.; XXVIII, 1419. — 23 Ez VII, 252. 
— 24 Joh. IX, 45 f. — 25 Am III, 18>; XX, 100%. — 26 Am XIII, 68>. — 
27 Vgl. iiber ihn Kirchen-Lex., V?, 1354f. — 28 Lecoy de la Marche, La 
Chaire francaise au moyen age, 196. — 29 So z. B. Am XL. — 30 Durch 
seinen Freund Dominikus von Pescia; vgl. auch die ,,Epistola di Frate 
Domenico“, b. Schnitzer, Savonarolas Erzieher, 135 ff. — 31 Die Zahl 
wird von Zeitgenossen verschieden angegeben, wechselte natirlich auch. 
Cinozzi spricht von mehr als 2000, Filipepi von 3000, Burlamacchi von 
einigen Tausenden, Pico von einer ungeheuren Menge, Peter Delphin von 
vielen Tausenden. — 32 Landucci, 125f., 136 f.; Filipepi, 475; Cinozzi, 9. 
— 83 Landucci, 136f.; Filipepi, 476. — 34 Hist: Littéraire de la France, 
T. XXIII, 248; vgl. auch XXIV, 379. — 35 Torraca, Arch. stor. per le 
prov. Napol. An., VII (1882), 141 ff.; Infessura-Hefele, Rom. Tagebuch, 
40. — 36 A. SS. Sept. VII, 909 f.; Landucci, 53; Tribaldo de’ Rossi, Ricor- 
danze, Deliz., XXIII, 238f. An anderen Orten veranstaltete er Umzige 
von Kindern, die dabei singen muBten: ,,Pars mea in aeternum™, so in 
Parma, A. SS. 907, Nr. 200. — 37 S. Theol. II, I, q. 33, art. 1—8. — 
38 Am XXI, 101» ff.; XX VII, 133; Ez XLIII, 1302. — 39 Am IV, 232; XII, 
63>; XVII, 83>; XX, 98>; Ez II, 5b. — 40 Vgl. Vespasiano da Bisticci, Vite, 
ed. Frati, I, 119. — 41 So schon in friihmittelalterlicher Zeit, Davidsohn, 
Gesch. v. Florenz, I, 769 f. — 42 Eine Sammlung solcher Ansprachen ent- 
halt Ms. XXXV, 10, 211, der Nat.-Bibl. zu Florenz; hier findet sich auch 
der Vortrag, den der junge Peter Parenti in der Bruderschaft vom 
hl. Vinzenz tiber Demut und Liebe hielt. — 43 Die Mitglieder (Compagni),. 
woraus sich die Bezeichnung Compagnacci ftir den oben erwahnten 
Bund gegen den Frate erklart. — 44 Varchi, Stor. Fior., ed. Milanesi, IT, 
73. — 45 Uber diesen Kinderverband sind wir hauptsachlich durch Pre- 
digten Savonarolas selbst, sodann durch Cinozzi, 7ff., durch Burla- 
macchi, 104 ff., durch die Chronik von S. Marco und besonders auch 
durch Hieronymus Benivieni, unterrichtet, vgl. seine Erlauterung zu 
seinen Canzone ,,Da che tu ci hai, Signore“ und ,,Venite, ecco el Signore“, 
gedruckt zu Florenz 8. Sept. 1500, abgedruckt von Isidor Del Lungo in 
der Schrift: ,,Canzona d’ un Piagnone pel bruciamento delle vanita“ 
(Fir. 1864), S. XVII ff. Auf Benivieni beruft sich schon Cinozzi, 10. — 
46 Vgl. auch Parenti, 93; Cerretani, 38. — 47 Burlamacchi, 105 ff.; Beni- 
vieni, S. XVII ff. — 48 Burlamacchi, 106f.; vgl. Am VII, 40%. — 49 Am 
XI, 57. — 50 Wortlaut b. Burlamacchi, 109; vgl. auch Chronik von 
S. Marco. — 61 R III, 81; XI, 245; XIX, 429; Burlamacchi, 109 f.; Chronik 
v. S. Marco; Parenti, 105f., 124, 137, 140; Cerretani, 38; Filipepi, 476. — 
52 Wortlaut b. Villari, I, 504, A. 2, auf Grund der Provisioni, Registro 
Cl. I; vgl. Ez XLIV, 1358; Parenti, 155. Der Fall beleuchtet zugleich 
auf hellste die dem Frate von verschiedenen Schriftstellern zugeschrie- 
bene ,,Allmacht und ,,Tyrannei“. — 53 Burlamacchi, 108 f. — 54 Gleich- 
wohl ist bei Perrens-Schréder, 207, 289, zu lesen, die Kinder seien mit 
Gewalt in die Hauser eingedrungen und hatten den Biirgern ihre Schatze 
geraubt und das Urteil tiber Kunstwerke gehabt; ihm folgt Pastor, III, 
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155. — 55 Sicher sind die schwarmerisch blickenden Engel Sandro Botti- 
cellis den Kindern des Frate abgelauscht. — 56 Benivieni, a. a. O., XIX f.; 
vgl. tber das Treiben der Kinder auch den die Schilderung Benivienis 
und Burlamacchis bestatigenden Bericht des Hieronymus von Empoli, 
b. Marchese, Scritti Vari, 189f. — 57 Burlamacchi, 107f.; Hier. von Em- 
poli, a. a. O. — 58 DaB sie fast ausnahmslos vornehmer Abkunft waren, 
bezeugt Burlamacchi 107 ausdriicklich; ebenso Cerretani, 38. — 59 Wie 
sich aus Ez V, 20> klar ergibt; vgl. auch Ez XLIII, 130a. — 60 Am IV, 
23a, — 61 Nardi, 84. — 62 So berichtet ein durchaus einwandfreier Zeuge 
und kein Piagnone, Nerli, L. IV, 74. — 63 Cinozzi, 8, 9; Burlamacchi, 107, 
108; Am III, 18); XXV, 1232; R XI, 244; XX, 450. — 64 Cinozzi, 8, der 
hier als Augenzeuge berichtet; ihm folgt Burlamacchi, 108. — 65 Cinozzi, 
7; Burlamacchi, 107; Filipepi, 477. — 66 R XI, 248. — 67 Machiavelli, 
Estratto di Lettere, Opp. ed. Passerini-Milanesi, II, 257. = 68 Chronik 
von S. Marco; vgl. auch Landucci, 123; Peter Delphin, Ep. V, 5 v. 7. Juli 
1496. — 69 Am XXX, 1534; XLI, 2068; XLII, 2118; R IX, 199f. — 70 Am 
XXVI, 1308. — 71 Am XXXVIII, 189». — 72 Am XXI, 102. — 73 Am J, 
8a, 10a; III, 18a; V, 27a, 29a; VII, 40>; VIII, 43a; XI, 57>; XIX, 946; XXI, 
1026; XLIII, 212; R XI, 245; XXIX, 629; Ez II, 55. — 74 Vgl. Cinozzi, 8. 
— 75 R XXVI, 559. — 76 Ez XV, 42b; Ex III, 199. — 77 Am I, 84; XX VII, 
1352. — 78 Ez III, 5b; 98. — 79 R XXIV, 521; XXVI, 559. — 80 So Perrens- 
Schroder, 207, und danach Pastor, III, 154f.; ihm hinwieder folgt F. X. 
Kraus, Lit. Rundschau, 1898, S. 68. — 81 Oraculum ad Joh. Franc. Picum 
Mirandalanum. — 82 A. a. O., S. XVII ff. — 88 S. 7f. — 84 S. 104 ff. — 
85 S. 476f. Er nennt die Frauen- und Kinderreform ,,opera santissima 
et di grandissima importanza“. — 86 S. 48, 49. — 87 St. Fior., 179. — 
88 S. 38f. — 89 S. 98 f. — 90 S. 123, 126, 127. — 91 Ep. V, 5. — 92 S. 94, 
122. 
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1 ,,I] quale di sua natura é vile e é conscius criminis sui.“ Vespucci-Cap- 
poni an Peter Medici, Lyon, 6. Juni 1494, b. Desjardins, 399. — 2 Sanudo, Spe- 
dizione, 115, 141; Diar. Ferrar., Muratori, SS. XXIV, 289 B. — 3 Sanudo, 
Spedizione, 163. — 4 Diesen Zusammenhang deutet schon Sanudo, 163 f., 
an. — 5 Sanudo, Spedizione, 170; Malipiero, Arch. st. Ital., T. VII, P. I, 
331. — 6 Sanudo, 171; Burchard, Diar., Thuasne, IJ, 220; Cerretani, 34, 
98. — 7 Sigism. Conti, Stor., II, 86. — 8 Ders., 91. — 9 Della Casa-Becchi, 
b. Desjardins, I, 251, 329, 345; Boislisle, Annuaire-Bull. de la société de 
Vhist. d. France, XVII, 229. — 10 S. Malo hatte seine Erhebung durch 
den Kénig selbst vom Papste fordern lassen, vgl. Sanudo, Spedizione, 
186; Sigism. Conti, a. a. O. — 11 Manfredi an d. Herzog v. Ferrara, 
16. Febr. 1495, b. Cappelli, Nr. 39. — 12 Manfredi, b. Cappelli, Nr. 42, 45. 
— 13 Vgl. Delaborde, 522. — 14 Malipiero, Arch. st. It., T. VII, P. I, 329; 
vgl. Delaborde, a. a. O. — 15 Vgl. tiber ihn Thuasne L., Djem-Sultan. 
Paris 1892. — 16 Nahere Angaben macht tiber ihn Simon Filipepi, 458 ff., 
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der sich hierfiir auf den Gesandten des Sultans von Agypten beruft. — 
17 Commynes L. VII, c. 14. — 18 Pilorgerie, Campagne, 194, 202. — 
19 Dieses kaiserlichen Ein- und Aufzuges gedenkt besonders Belcarius, 
Rer. Gall. Comment., L. VI, Nr. 21, S. 159; vgl. auch Joh. Joach. Miller, 
Reichstagstheater unter Kaiser Maximilian, I, 354, Abbildung, b. Dela- 
borde, 405. — 20 Guicciardini, Stor. d’ Ital., L. II, c. 2, S. 173. — 21 Chron. 
Venet., Muratori, SS. XXIV, 15, 49. Die Dissertation von E. Herbst, D. Zug 
Karl VIII. im Urteile der ital. Zeitgenossen, Freiburg 1911, ist véllig 
wertlos. — 22 Dieser Eindruck war besonders in Florenz lebendig; vgl. 
Parenti, 66; Guicciardini, St. Fior., 128; Cinozzi, b. Villari-Casanova, 
19, 20; Nardi I, 60; der Frate selbst S XXVI, 193b; Am XXVI, 127. 
Ebenso Ricciardi, Ricordi, c. 29, und namentlich Commynes, Mémoires, 
L. VII, c. 1, 11, 13, 14, 17. — 23 Wie von glaubwirdigen Kaufleuten aus 
Konstantionopel gemeldet wurde, Burchard-Thuasne, I, 242. — 24 Vgl. 
Ranke, Gesch. d. rom. und germ. Volker, 49. — 25 Ranke, 50. — 26 Dela- 
borde, 543. — 27 Desjardins, Négocciations, 614. — 28 Vgl. Ranke, ebd., 
48. — 29 Parenti, 50; Nardi, 62; Guicciardini, St. Fir., 129; St. d’ It., 172 ff. 
Vgl. Ulmann H., Kaiser Maximilian I., I, 284f.; Fueter E., Geschichte 
des europaischen Staatensystems, 255. Das Biindnis wurde am Palm- 
sonntag, 4. April 1495, in S. Peter verkiindet, wobei Bischof Lionello 
Chieregato v. Concordia die Festpredigt hielt, gedr. b. Sigism. de’ Conti, 
Storia de’ suoi tempi, II, 439 ff. — 30 Landucci, 103. — 31 Manfredi, b. 
Cappelli, Nr. 38, 40, 44; Landucci, 100f.; Nardi, 58f.; Guicciardini, St. 
Fir., 128. — 32 Vgl. Desjardins, I, 613. — 33 Desjardins, I, 609 ff. — 
34 26. Marz 1495; vgl. Nardi, 61; ebenso ging Fivizzano und Lunigiana 
verloren. — 35 Guicciardini, St. d’ It., 177. — 36 Anweisung v. 5. Juni, © 
b. Desjardins, I, 615 f. — 87 Ridolfi, florent. Gesandter in Mailand, an die 
Zehn, Mailand, 12. Mai 1495. Flor., St.-Arch., Lettere di X, T. 41. — 
38 Parenti, 51 ff.; Landucci, 115; Guicciardini, St. Fior., 137; Stor. d’ Ital., 
178. — 39 Man versprach der Liga in manchen Kreisen kein langes 
Leben; denn, sagte man in Ferrara, Mailand und Venedig sind die ein- 
zigen Machte, die das nétige Geld aufbringen kénnen, aber es auf die 
Dauer nicht werden tun wollen; so Joh. Strozzi am 24. April 1495 an 
seinen Bruder Michael in Florenz, St.-Arch., Cart. Strozzi-Uguccioni, 139. 
— 40 Wie er im peinlichen Verhére vor Romolin aussagte, b. Villari, 
II, CXCIII. — 41 Ebd. — Peraudi war zweimal in Florenz, im Noy. | 
1494, mit Karl VIII. (Sanudo, Spediz., 1839) und im Aug. 1496, wie aus 
gleichzeitigen Briefen erhellt; Mailand, St.-Arch. — 42 J XIII, 112bf. — 
43 Vom 1. April1495, der Oktav des Festes Maria Verkiindigung; vgl. J XXIX, 
243» ff.; Quétif, I, 253—263. Die Nachricht von dieser Predigt verbreitete 
sich sofort tber ganz Italien; auch in Ferrara hieB es, wie Johannes 
Strozzi von hier an seinen Bruder Michael in Florenz schrieb, der Frate 
predige unerhérte Dinge. Florenz, St.-Arch., Carte Strozzi-Uguccioni, 
139 f. 33a, — 44 Die kleinen Lilien bezogen sich auf Florenz, die groBen 
auf Frankreich; beide Staaten trugen bekanntlich Lilien in ihren Wap- 
pen. Vgl. iber die Predigt vom 1. April tiber die Lilien die Briefe aus 
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Florenz, 2. Mai 1495, Mailand, St.-Arch.; Parenti, 49f.; Landucci, 103; 
Guiciardini, St. Fior., 138 f. — 45 Filipepi, 486; Castiglione an Chalkus, 
ersten Sekretar des Mohren, 5. Marz 1495. Mailand, St.-Arch. — 46 Pa- 
renti, 53. — 47 Parenti, 53, 55; Guicciardini, Stor. Fior., 139f., 141. — 
48 Landucci, 106; vgl. S XI, 71. — 49 Sanudo, Spediz., 213. — 50 Sanudo, 
221, — 51 Sanudo, 253. — 52 So berichtet der Arzt und Astrolog Alexan- 
der Benedetti, der den Feldzug gegen Karl VIII. im Heere der Venetia- 
ner mitmachte, in seiner Schrift ,,[] fatto d’arme del Tarro‘, Vinezia 
1519. — 53 So berichtet der Franziskaner Georg Drachisich, gen. Beni- 
gnus, ein geborener Bosnier, in seiner Schrift ,,Propheticae solutiones“, 
vgl. Schnitzer, Festgabe f. Heigel, 208 ff. — 54 Parenti, 49. — 55 Vgl. 
Delaborde, 581. — 56 Vgl. Sanudo, Spediz., 243f. Naheres iiber die Ver- 
giftungsfrage b. Thuasne, Djem-Sultan, 364 ff. — 57 Nardi, 62,65; Guic- 
ciardini, Stor. Fior., 128; Stor. d’ Ital., 171f. — 58 Burlamacchi, 72. — 
59 Memoires, L. VIII, ch. III, ed. Chantelauze, 589f. Der Bericht ward 
in der Ubersetzung etwas gekiirzt und zusammengezogen. — 60 Uber 
den Tod des 3jahrigen Séhnchens des Kénigs s. Commynes, L. VIII, 
ch. XX. — 61 Vgl. L. VIII, ch. X, XI, XII, XIII, XVI. — 62 Manfredi an 
d. Herzog v. Ferrara, b. Cappelli, Nr. 55, 62, 63, 65, 68, 70. — 63 Vgl. das 
Schreiben der Zehn vom 16. Juni 1495, b. Villari, I, CII. — 64 Schreiben 
v. 2. Juni 1495, Mailand, St.-Arch. — 65 Manfredi an d. Herzog v. Ferr., 
b. Cappelli, Nr. 71. — 66 Parenti, 59; Castiglione an d. Mohren, Modena, 
St.-Arch. — 67 Parenti, 59; Manfredi, b. Cappelli, Nr. 55, 56, 62, 72. — 
68 Parenti, 50f.; Briefe aus Florenz, 2. April 1495, Mailand, St.- Arch. — 
69 Ricciardi, Ricordi, c. 31. — 70 Parenti, 53f. — 71 Gedr. b. Villari, I, 
Doc. XXI, S. XCVI ff. Nach Filipepi, 476, schrieb der Frate damals zwei 
Briefe an den Konig, von denen er den einen nach Bolsena schickte, 
den anderen durch zwei seiner Klosterbriider tiberbringen lieB. — 
72 Der Brief ist hier etwas gekirzt und zusammengedrangt. — 
73 Diese Briefe sind uns nicht mehr erhalten und jedenfalls nicht mit 
den von Villari, I, Doc. XXV, S. CVIII, verdffentlichten, auf die Zeit 
nach dem Verluste Neapels beziiglichen Schreiben zu verwechseln. 
— %74 Am 26. November 1494. — 7 Mit diesen Worten war 
-Karl VIII. bekanntlich auch wirklich an verschiedenen Orten emp- 
fangen worden, so in Capua; vgl. Sanudo, 230. — 7% Namlich 
Peter Medicis. — 77 S XXVI, 1988. — 78 S XI, 714; XII, 78>; XIII, 80>; 
XIV, 88>. — 79 Montepulciano war im Marz, Librafatta im Mai ver- 
lorengegangen, und schon wankte auch Cortona in seiner Treue; vgl. 
Nardi, 61, 64; Landucci, 105. — 80 Vgl. Landucci, 104. — 81 Vgl. das 
Schreiben der edlen Florentinerin Wilhemina Della Stufa an ihren Gat- 
ten v. 25. Mai 1495, b. Gherardi, 128 f. — 82 Hierbei erhielt der Sieger 
kostbaren Gold- und Seidenbrokatstoff (palio), wonach das Rennen selbst 
palio di S. Giovanni hieB; vgl. Reumont, Lorenzo, I*, 70. — 83 Parenti, 
68, wundert sich nicht wenig hieriiber. — 84 Man hatte den Herzog von 
Urbino, einen der geschatztesten Truppenfihrer der Halbinsel, mit 300 
Lanzen in Sold genommen; er zog am 15. Mai ein, vgl. Nardi, 64. Man 
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schatzte die Zahl der in der Stadt angehauften Mannschaften auf 30000. 
Wie der venetianische Annalist Stefano Magno meldet, weilte damals 
auch der Kardinal Julian Della Rovere wieder in Florenz, war aber 
nicht gern gesehen; vgl. Annali Ven., Vol. V f., 245, Venedig, Mus Civico. 
— 85 Vgl. iiber dies alles S XIV, XXI, gehalten im Mai und Juni 1495; 
Parenti, 62 ff; Landucci, 106 ff.; Nardi, 67{.; Guicciardini, St. d’It., 196, 
Petr. Delphinus, Ep. IV, 32, 36. — 86 Die Gesandtschaft bestand aus Dom. 
Bonsi, Julian Salviati und Andreas de’ Pazzi; ihre amtliche Anweisung 
vom 5. Juni, b. Desjardins, I, 614 ff. — 87 Vgl. auch die Schreiben des 
Kénigs vom 23. und 27. Juni, b. Desjardins, I, 621f. — 88 Parenti, 62; 
Sanudo, Spediz., 387; Burlamacchi, 73. — 89 ,,Procuratore et advocato di 
questo popolo‘, Parenti, 65. — 90 Schreiben der Zehn an ihn v. 16. Juni, 
b. Villari, I, Doc. XXII, S. CIII; an die Gesandten im Lager des Kénigs 
ebenfalls v. 16. Juni, b. Villari I, Doc. XXII, S. CI; vgl. auch Landucci, 
106. — 91 So Landucci, 108. — 92 Unter desgen Befehl wohl die starke 
Schutzwache stand, die den Frate gegen die morderischen Uberfalle sei- 
ner Gegner decken sollte; vgl. das Schreiben an Alexander VI. v. 31. Juli, 
b. Villari, I, CV. — 98 Den wahren Grund, die Furcht vor mérderischem 
Uberfalle, deutet er in dem eben erwahnten Schreiben an den Papst an. 
— 94 Burlamacchi, 73; Nardi, 69f. — 95 Ammirato, Istorie, II, 214. — 
96 Landucci, 109; Manfredi, 22. Juni, b. Cappelli, Nr. 77. — 97 S XXII, 
148 ff.; R XX VI, 566; vgl. Parenti, 66f.; Landucci, 109; Manfredi, b. Cap- 
pelli, Nr. 75, 77. — 98 Parenti, 66. — 99 Parenti, 66f.; Landucci, 110; 
Guicciardini, St. Fior. 132; Delaborde, 619f. — 100 Landucci, 108. — 
101 Landucci, 111, 112. — 102 Vgl. die Schreiben Peter Capponis an Franz 
Valori v. 7. Juli, Arch. st. It. T. IV, P. II, 54 f., 56. — 103 Vgl. die Schrei- 
ben b. Villari, I, Doc. XXV, S. CVIII ff., die nicht, wie daselbst (vgl. 
S. CVIII Anm. und S. 412) angegeben, ,,post amissionem regni Neapoli- 
tani“, sondern vor bzw. nach der Schlacht am Taro, d. h. schon bald 
nach der Zusammenkunft von Poggibonsi, als Karl VIII. noch auf dem 
Marsche nach der Lombardei begriffen war, geschrieben sind.—104 Vg. 
ihre amtliche Anweisung v. 4. Juli, b. Desjardins, I, 628. — 105 Woritlaut 
des Vertrages b. Desjardins, I, 630 ff.; vgl. Delaborde, 663. — 106 Vgl. 
auch Ulmann, Kaiser Maximilian I., I, 408, A. 1. — 107 Guicciardini, St. 
Fior, 135f.; St. d’ It., 241 f.; Nardi, 75f.; Delaborde, 663. — 108 Ricciardi, 
Ricordi, c. 38; Guicciardini, St. d’It., 260. 
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1 Parenti, 66; Manfredi an Herzog Herkules, b. Cappelli, Nr. 74, 78. 
— 2 Manfredi an Herzog Herkules, 8, 13. und 20. Juli, b. Cap- 
pelli, Nr. 81, 82, 160; Castiglione an den Mohren, 20. Juli. Modena, 
Nr. 85, Anm., gedenkt, gehért, da sich P. A. Somenzi, von dem die Nach- 
St.-Arch. — 3 Parenti, 51. Das Breve v. 18. Marz 1495, dessen Cappelli, 
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richt stammt, der florentinischen Zeitrechnung bedient, dem Jahre 1496 
an; das Breve ,,A quello frate schandaloso“, von dem Kard. Askanio in 
einem Schreiben vom 29. Jan. 1495 an den Mohren (Mailand, St.-Arch.) 
spricht, ist nicht naherbekannt. — 4 Gedr. b. Villari, I, Doc. XXIII, 
S. CIV; vgl. Parenti, 73; Nardi, 77f. — 5 Manfredi an Herzog Herkules, 
26. Juli, b. Cappelli, Nr. 85. — 6 Vgl. seine Predigten v. 8. April, 24. Juni, 
5., 12. und 28. Juli, J XXXVI, 307b; S XXIII, 156a, 159b; S XXIV, 160b, 
161a, 1628; S XXVI, 179, 197b, 199». — 7. C. 5 si quando X, I, 3 de rescrip- 
tis. — 8 Das Schreiben ist gedr. b. Villari, I, Doc. XXIV, S. CV; 
Meier, Sav., 357. Vgl. Parenti, 75. — 9 Nach Poggibonzi. — 10 Ge- 
meint ist das ,,compendium Revelationum“. — 11 Vgl. das Schrei- 
ben Turrianis, b. Gherardi, 66 f. — 12 Vgl. Nardi, 77f. — 13 Nardi, 77 f.; 
Cerretani, 40f. — 14 Am 21. Aug. 1495, b. Cappelli, Nr. 162. — 15 Eine 
handgreifliche Lige, da der Frate damals tiberhaupt nicht predigte und 
den Papst in keiner Weise angegriffen hatte. — 16 Gemeint ist offenbar 
das Breve vom 21. Juli 1495 mit der rémischen Vorladung. — 17 Dies 
ergibt sich aus dem Schreiben Savonarolas ,,Ad amicum deficientem“ 
(b. Quétif, II, 200) sowie aus der Bemerkung: ,,Er nahm meine Ent- 
schuldigung sehr gut auf“ (egli acceptd la excusatione molto bene), 
Ex II, 10>. — 18 Denn das sofort zu erwahnende Breve vom 8. Sept. setzt 
den Nichtempfang des Schreibens vom 31. Juli klar voraus. — 19 Das 
daher auch im Franziskanerkloster Hl]. Kreuz abgegeben wurde, wie 
Savonarola selbst berichtet, Ex II, 10>. Zuerst gedruckt b. Quétif, II, 
130 ff., mit der falschen Zeitangabe vom 16. Okt. 1497, die Gherardi, 388, 
im Einklange mit den Angaben des Frate, Ex II, 10>, berichtigte. Vgl. 
nunmehr Villari, I, 403; Luotto, Il vero Savonarola, 606f. Das Breve 
ist (mit der falschen Zeitangabe) auch abgedruckt b. Meier, Gir. Savon. 
360 f.; Rudelbach, Hier. Savon., 472 f.; Burchardi Diarium Thuasne, II, 463. 
Der Hauptinhalt des Breves wird getreu wiedergegeben von Parenti, 75; 
es muB also unter das Volk verbreitet worden sein, was ohne Zweifel 
von Ordensleuten und Arrabbiaten geschah. — 20 Durch Herausgabe 
des ,Compendium Revelationum’“. — 21 Maggi war am 16. Mai 1495 
vom Ordensmeister zum zweiten Male als Generalvikar der lombardi- 
schen Kongregation bestatigt worden; er starb am 16. Dez. 1497. Vgl. 
Mortier, V, 20f. — 22 Savonarolas Hauptstiitzen in S. Marco. Thomas 
Busini, ,,frate di sanctissima vita“, starb 1497; vgl. ttber ihn Cerretani, 
79. Chronik von S. Marco f. 19; Chronik von S. Katharina v. Pisa, Arch. 
st. It, T. VI, P. II, 608. Die Verweisung dieser drei Briider erwahnt 
auch Parenti, 75. — 23 Zum ersten Male gedr. b. Luotto, Il vero 
Savon., 605f. Das Breve an Maggi ist ausgefertigt am 9. Sept. 1495. — 
24 Vgl. iiber ihn Diar. Ferrar., b. Muratori, SS. XXIV, 302 D.; Schulte, 
Gesch. d. Quellen und Literatur des kanon. Rechts, II, 350f.; Hilling, 
Arch. f. Kirchenrecht 1904, S. 94ff. Felinus, 1444—1503, wurde 1495 
Bischof von Penna und Coadjutor cum jure successionis des Bischofs 
von Lucca; auf letzterem Stuhle safi er 1499—1503. — 25 Wie Lucas 
Bettini, Monch von S. Marco, im Cod. Ricard., 2053f. 84>, angibt. — 


67 Schnitzer, Savonarola 


1050 ANMERKUNGEN 

BIO es ea ee 
26 Vom 15. Sept. 1495, gedr. b. Perrens-Schréder, Hier. Say., 534 ff.; 
ygl. Gherardi, 389; Villari, I, 404. — 27 Gedr. b. Queétif, II, 136 ff., mit 
der falschen Zeitangabe 29. Okt. 1497, die wieder Gherardi, 389, 
richtigstellte; vgl. auch Villari, I, 405. Abgedruckt auch b. Meier, 
363 ff.; Rudelbach, 476ff.; Burchardi Diarium, Thuasne, II, 466 ff- 
— 28 Die Entschuldigungen des Frate machen hier doch einen recht 
gezwungenen und gekinstelten Eindruck und lassen sich nament- 
lich mit verschiedenen Stellen des ,,Compendium Revelationum“ schwer 
vereinbaren. — 29 Wie Nardi, 77, ausdricklich meldet. — 30 Schreiben 
an Alexander VI. v. 17. Sept. 1495, b. Villari, I, LI. — 31 Parenti, 76. — 
32 Gedr. bei Quétif, II, 134, mit der falschen Zeitangabe 16. Okt. 1497, die 
auch bei Rudelbach, 475f., wiederkehrt, wahrend sie Meier irrig in 1496 
andert; vgl. die Berichtigung b. Gherardi, 386ff., der 390f, auch den 
besten Wortlaut bietet. Eine heillose Verwirrung herrscht beziglich der 
Breyen vom Herbste 1495 bei Perrens-Schréder, 324 ff. — 33 Parenti, 
95. — 34 Obschon sein Inhalt, wie aus den Schreiben v. 25. und 26. Okt. 
b. Cappelli Nr. 91, 92 erhellt, schon am 25. Okt. in Ferrara und Mailand 
bekannt war. — 35 S XXVIII, XXIX, XXX, aus welchen schon der ferra- 
resische Gesandte Manfredi schloB, dem Frate kénne noch kein Predigt- 
verbot zugegangen sein, a. a. O., Nr. 92. Der Frate verstiei daher mit 
diesen Predigten nicht wider den Gehorsam, wie Luotto, Il vero Savo- 
narola 478 ff., nachweist und selbst Michael, S. J., Zeitschr. f. kath. Theol. 
XXII (1898), 388ff, zugibt. Vollstandig haltlos ist die Darstellung 
Pastors, III, 400. — 36 Parenti, 76, 79, 80. — 37 S XXX, 129f. — 
38 Gedr. b. Sanudo, 584; vgl. Parenti, 71, 74. — 39 Vgl. sein Schreiben an 
Florenz, ebd.; Manfredi an Herzog Herkules v. Ferrara, b. Cappelli, 
Nr. 161; Pastor, III, 361. — 40 Delaborde, 663. — 41 Schreiben v. 20. Sep- 
tember 1495, b. Sanudo, 587f. — 42 Parenti, 80. — 48 Parenti, 72. — 
44 Parenti, 827. 86; Landucci, 115; Guicciardini, St. Fir., 137; St. d’ It, 
III, 6, 7. — 45 Epist. IV, 39, 41, 48, 45, 46, 49, 52, 54. — 46 Parenti, 
78f. — 47 Somenzi an d. Mohren, 24. Okt. 1495, Mailand, St,-Arch. 
— 48 Parenti, 77ff.; Landucci, 116ff; Nardi, 814; *Guicciardini, St. 
d’It., III, 12 ff. — 49 Kard. Askanio an d. Mohren, 13. November 1495, 
Mailand, St.-Arch.; Guicciardini, St. d’It., III, 12ff. — 50 Kard. Aska- 
nio, Somenzi und Taberna an d. Mohren, 23. September, 16. Oktober 
14. Februar 1496, Mailand, St.-Arch.; Manfredi b. Cappelli Nr. 83. — 
51 Parenti, 79. — 52 Vgl. Gardner, Dukes and Poets in Ferrara, 323. — 
53 Schreiben aus Florenz vy. 4. und 12. Oktober 1495 b. Cappelli Nr. 163, 
164; vgl. Gardner, 322. — 54 ,,Compendio di Revelatione Dello Inutile 
Servo Di Jesu Christo Frate Hieronymo Da Ferrara Dello Ordine 
De Frati PreDicatori. Jesus. Maria“; vgl. Audin de Rians, Bibliogra- 
fia, wo Nr. 7—13 die Altesten Drucke verzeichnet sind. — 55 Villari, 
I, 337. — 56 Manfredi an Herkules, 26. Mai und 26. Juli, b. Cappelli, 
Nr. 60, 85. — 57 Schreiben vy. 10. Aug., b. Villari, I, CLVIII. — 58 Schrei- 
ben v. 13. Aug., b. Cappelli, Nr. 86; Antwort des Herzogs vy. 15. Aug., 
b. Villari, I, CLVIII f. — 59 Manfredi an Herkules, b. Cappelli, Nr. 87. — 
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60 Schreiben v. 23. Aug., b. Cappelli, Nr. 88, 89; vgl. Gardner, Dukes and 
Poets, 321. — 61 Manfredi, b. Cappelli, Nr. 87. — 62 Vom 28. Okt. 1495, 
Arch, stor. Ital., Append. VIII, 116f. — 68 Gerichtliche Aussage des 
Frate, b. Villari, II, CLXX VII. — 64 Schreiben y. 3. Nov. 1496, abgedr. 
im Arch. st. It., App. VIII, 123f. — 65 Herkules an Manfredi, 13. Mai; 
Manfredi an Herkules, 18. Mai; Herkules an Manfredi, 25. Mai; an d. 
Frate, 26. Mai, b. Cappelli, Nr. 51, 55, 59, 60; vgl. Gardner, Dukes and 
Poets, 304 ff. — 66 Nardi, 64; Guicciardini, St. d’ It. L. II, 177. — 67 Das 
nannte man damals ,,cautela italiana“, Nardi, 64. Vgl. auch Gardner, 
319f., 328. — 68 Schreiben aus Mailand, 25. Okt., b. Cappelli, 91. — 
69 26. Okt., b. Cappelli, Nr. 92. — 70 Diese Angabe gewahrt uns einen 
sehr lehrreichen Einblick in die Plane und Absichten, die man mit dem 
Frate im SchoBe der lombardischen Kongregation, zu welcher das 
Engelkloster gehérte, verfolgte. — 71 Schreiben v. 29. Okt. 1495, b. Vil- 
lari, I, CXXXIII; Dankschreiben des Herzogs an den Frate v. 24. Nov., 
b. Cappelli, Nr. 95. — 72 Schreiben y. 10. Jan. 1496, b. Villari, I, 
CXXXIII f. — 73 Peter Delphin an den Prior Bernhardin v. 4. Jan. 
1496, ungedr., Florenz, Bibl. Naz., E 3, 405 (II). Vgl. Landucci, 122, 127; 
Nardi, 79 ff. — 74 Parenti, 86, 88, 89. — 75 Franz Tranchedin an d. Mob- 
ren, 8. Jan. 1496, Mailand, St.-Arch. — 76 Nicht einmal Peter Delphin, 
Brief an Bischof Barozzi v. Padua, Ep. IV, 76, schenkte ihm Glauben. — 
77 Landucci, 122. — 78 Parenti, 87. — 79 Parenti, 73f. — 80 Parenti, 78. 
— 81 Parenti,,88. — 82 Angelo peccatore, anachorita dello heremo di 
Valembroso, desidera, che li magnifici signori et populo florentino con- 
servino inviolata unione et perpetua amicitia con lo principe di Dio, 
Carolo Re di Francia. Florenz, Bibl. Naz., Sez. Guicciardini. 12 Blatter 
ohne Druckort und -jahr. Vgl. Parenti, 88; Schnitzer, Festschrift fir 
Heigel, 219. — 83 Angelo peccatore, anachorita dello heremo di Vallem- 
broso, desidera, che el serenissimo principe et magnifico dominio 
Veneto non si opponga alla incommutabile disposizione divina. Florenz, 
Bibl. Naz., Sez. Guicciardini. 2 Blatter ohne Druckort und -jahr. — 
84 Parenti, 91 f. 
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1 Gedr. b. Gherardi, 130 f. — 2 17. Nov., b. Gherardi, 131 f. — 3 5. Dez., 
b. Gherardi, 132. — 4 Vgl. C. Guasti, I] Savonarola e i Lucchesi. Giorn. 
stor. degli Arch. Tosc., VI, 122 ff. — 5 Vgl. die Schreiben der Zehn an Kar- 
dinal Caraffa, an den Kardinal v. Lissabon und an Becchi v. 28. Jan. und 
v. 5. Febr., b. Gherardi, 132, 133; Perrens-Schréder, 532 ff.; Arch. st. It., 
Append. VIII, 146f. 147, Anm. 1. — 6 2. Febr. 1496, gedr. b. Gherardi, 85. 
— 7 Gedr. b. Gherardi, 133. — 8 Parenti, 109. — 9 ,Prediche uti- 
lissime per quadragesima... sopra Amos propheta®. Im- 
pressa nella cipta die Firenze ad instantia di s. Lorenzo Vivuoli I’ anno 
1497 a di 8 di Fabraio. Spatere Drucke Venedig 1514, 1519, 1539, 1543; 
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vgl. Villari, I, 423; Audin de Rians, Bibliografia, Nr. 68, 70. — 10 C. Guasti, 
Giorn. stor. degli Arch. Tosc., VI, 126. — 11 Eine deutsche Ubersetzung 
fast der ganzen Predigt, b. v. Langsdorff, Hier. Sav., 71 ff. — 12 Am I, 
2aff.; vgl. XXVII, 134af.; XLVIII, 247a. Was Parenti, 95f., von dieser 
ersten Predigt berichtet, gibt kein treues Bild von ihr. — 13 Vgl. die 
Consulte e pratiche, b. Gherardi, 136, sowie die Berichte der Gesandten 
Pandolfini und Becchi vom 3. und 23. Marz 1496 aus Rom, Arch. stor. 
ital, Append. VIII, 151; Gherardi, 135, 139. Pandolfini war Bischof von 
Pistoja. Ohne diese Zeugnisse zu beachten, wirft Pastor, III, 401, dem 
Michael, S. J., folgt (Zeitschr. f. kathol. Theol., XXII (1898), 388, dem 
Frate natiirlich auch hier wieder seinen Ungehorsam vor; die Berufung 
aut das Verhalten der Signorie und auf den Brief an Anton von Holland 
ist durchaus hinfallig. — 14 Somenzi, 16. Febr.; Tranchedin, 20. Febr., 
Arch, stor. Ital., n. ser., T. XVIII, P. II, 9; vgl. auch Parenti, 95. — 
15 Consulte e pratiche, v. 5. Febr. 1496, Flor., St.-Arch.; Becchi an die X, 
25. Marz, Flor., St.-Arch., Lett. di Balia; Taberna und Kardinal Askanio 
a. d. Mohr., 14. Febr., 22. Febr., 2. Marz. Mailand, St.-Arch. — 16 Consulte 
e pratiche, v. 10. Marz, b. Gherardi, 137. — 17 Schreiben v. 28. Jan., 
Arch. st. Ital., Append. VIII, 146f., 2. Marz, b. Meier, S. 81, A. 1; 9. Marz, 
Arch. st. It., ebd. 147. — 18 Vgl. sein Schreiben an die Zehn vy. 3. Marz, b. 
Gherardi, 134. — 19 Becchi, 3. Marz, b. Gherardi, 134, 135. — 20 Becchi, 
11. Marz, b. Gherardi, 137. — 21 Becchi, 11. und 18. Marz, b. Gherardi, 
137, 189. — 22 Am II, 118; vgl. VII, 37>. — 23 Am VII, 37>, — 24 Am VII, 
388 f. — 25 Am VII, 41>. — 26 Schreiben Becchis an die Zehn, sowie der 
Zehn an Becchi, b. Gherardi, 135 ff.; Arch. st. It. Append. VIII, 146 ff. — 
27 Signorie an Becchi, 16. April 1498, Arch. st. It, Append. VIII, 172, 
Anm. 2, mit der falschen Jahreszahl 1498 statt 1496; vgl. hiertiber 
Villari, I, 464; Gherardi, 143. — 28 Pandolfini an die Zehn, 24. Marz, Arch. 
st. It, Append. VIII, 149 ff. — 29 Schreiben v. 27. Jan. und 8. Febr., Arch. 
st. It. n. s., T. XVIII, P. II, 6, 7. — 30 Schreiben v. 18. Marz, ebd., 7. — 
31 Parenti, 107, 109. — 32 Somenzi an d. Mohren, 18. Marz, Arch. st. It., 
n. s., T. XVIII, P. I, 7; Cappelli, Nr. $5, A. 1; Parenti,-108.. — 33 Wie 
der Frate selbst klagte, Am XXXV, 179b; XLVI, 237. — 34 Schreiben 
v. 18. Marz, a. a. O. — 36 Vgl. hiertiber die Schreiben Becchis v. 
26. Marz und 5. April, b. Gherardi, 141f.; Arch. st. It. Append. VIII, 152. 
— 36 Diese Bemerkung gibt einen wertvollen Fingerzeig nach der 
Richtung, von der die ganze Sache ausging; es war eine Mache der 
Medici. — 37 Schreiben an die Zehn v. 13. u. 23. Apr., b. Gherardi, 143f. — 
38 Landucci, 126; Nardi, 84. — 39 Am I, 8; Parenti, 94; Landucci, 124; 
Nardi, 84, 99; Burlamacchi, 107. — 40 Pastor, III, 155, nimmt selbst- 
verstandlich auch hieran AnstoB, ohne zu beachten, daf die ,,stili‘ nicht 
erst den jungen Freunden des Frate zur Last fielen, sondern langst 
vor ihm tblich waren und von ihm nur insofern in seinen Dienst ge- 
zogen wurden, als die mittels dieser ,,stili‘‘ gewonnenen Geldmittel nicht 
mehr, wie ehedem, zu Schmausereien, sondern zu Almosen verwendet 
wurden. — 41 Auf diese Weise kam die stattliche Summe von 300 Dukaten 
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zusammen, Somenzi, 16. Febr., Arch. st. It. nuoy. ser. T. XVIII, 
P. I, 8f.; Parenti, 93; Landucci, 124; Burlamacchi, 106f. — 42 Chierici 
fanciulli. — 43 Fanciulli vestiti di bianco e angioletti. — 44 D’ Ancona, 
Origini del Teatro Italiano, I*, 217 ff., 246, 274. — 45 Nicht nur stellten 
namlich Knaben und Jiinglinge den hl. Johannes den Taufer fast nackt 
dar, sondern auch die Madchen erschienen unbekleidet als singende 
oder tanzende Sirenen oder Magdalenen. Vgl. Bettinelli Sav., Opere, 
X?, 239. — 46 Die Prozessionen bildeten tiberhaupt eines der beliebtesten 
Schaustiicke, Bettinelli, a. a. O. — 47 So die Lauden ,,Jesu sommo con- 
forto“ b. Guasti-Capponi, Poesie, Nr. XII; Audin de Rians, Nr. IX; 
deutsch, b. Rapp, D. erwecklichen Schriften, S. 171f; ,,Che fai qui, 
core?“, b. Guasti-Capponi, Nr. XIV; Audin de Rians, Nr. X; deutsch, 
bei Rapp, 168f. Vgl. auch Cavicchi, le Rime di Fra Gir. Sav., 


30 ff. — 48 Die Zahlen werden von verschiedenen Schriftstellern 
verschieden angegeben. — 49 Die heutige Via Cavour. — 50 Landucci, 
125. — 51 Parenti 112. — 562 Am XXXVI, 184); XXXVIII, 194»; 


XL, 2006. — 53 Namentlich wurden, wie Burlamacchi, 111, meldet, auf 
dem Signorenplatze Lauden, die von Hier. Benivieni eigens fiir diesen 
Tag gedichtet waren, gesungen. Darunter eine mit dem Anfange: ,,Viva 
ne’ nostri cuori, viva Fiorenza.“ Sie findet sich denn auch unter den 
Dichtungen Benivienis, gedr. Flor., 7. Sept. 1500, wird aber von Audin 
de Rians, Poesie di Jeron. Savon., Fir. 1847, S. 17, auch unter den Er- 
zeugnissen des Frate aufgeftihrt. — 54 Burlamacchi, 110 ff.; Landucci, 
128; Parenti, 112 ff. — 55 Burlamacchi, 112. — 56 Wie es Pastor, III, 156, 
tut, in Anlehnung an Heyck, Die Mediceer, 118. Nach diesem war 
Florenz damals sogar ,,er Schauplatz unablassig wiederholter der- 
wischhafter Szenen“, als ob diese Reigen oder auch nur die Prozessio- 
nen an der Tagesordnung und nicht vielmehr seltene Ausnahmen ge- 
wesen waren; so fanden die Reigen wahrend der ganzen Zeit des 
Frate im ganzen zweimal statt! — 57 Am XLI, 202, 2062f. Noch weiter 
als selbst der Frate ging im Lobe der heiligen Narrheit Hier. Benivieni; 
vgl. sein Loblied auf sie, b. Audin de Rians, Poesie di Jer. Savon., S. IX. 
— 58 Am XLI, 2024, 2062 f. — 59 Niemals sei es ihm, sang schon Jako- 
pone von Todi, eingefallen, zu tanzen; aber in Jesus verliebt, habe er 
dies getan; vgl. Audin de Rians, Poesie di Jer. Savon., S. VIII. — 
60 Chronik von S. Marco. — 61 Hermann Grimm, Leben Michelangelos, 
I*4, 178 f. — 62 Nicht einmal ein Gegner wie Parenti, 112. — 63 Parenti, 
102. — 64 Vgl. die bitteren Klagen, welche tber diese Verhdltnisse 
Parenti, 97ff., erhebt. — 65 Parenti, 100ff. — 66 Parenti, 104. — 
67 Parenti, 115ff.; Landucci, 129f.; Guicciardini, St. Fior., 142f. — 
68 Parenti, 107, 109. — 69 Parenti, 95. — 70 Parenti, 96. — 71 Parenti, 
104 ff. — 72 Parenti, 106. — 73 Parenti, 106. — 74 Augustinermonch und 
bertihmter Prediger; vgl. tber ihn Cipolla, Storia delle Signorie Ital., 
136 ff. — 75 Parenti, 110, 112. — 76 Somenzi, 18. Marz, Arch. st. It. 
n. s. T. XVIII, P. Il, 7. — 77 Parenti, 92. — 78 Parenti, 97, 102 f., 116. — 
79 Parenti, 102 ff., 106, 107. — 80 Vgl. Am V, 29>f.; VIII, 42 ff.; IX, 49a. — 
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81 Parenti, 108. — 82 Am XLIV, 219». — 83 Abgebildet b.-Gruyer G., Les 
illustrations des écrits de Jér. Sav., Paris 1879, S. 126 ff. — 84 Vgl. d. 
Schreiben d. Signorie v. 16. April, Arch. st. It, Append. VIII, 172, A, 2. — 
85 Landucci, 129. — 86 Vgl. Landucci, 159;-Parenti, 214. — 87 Sie beliefen 
sich 1497 auf etwa 40 lettori, Landuéci, ebd. — 88 Cinozzi, 6; Burla- - 
macchi, 75, der aber irrt, wenn er den Vortrag 1495 in Pisa stattfinden 
1aBt, denn damals konnte wegen des pisanischen Krieges von einem 
Ausfluge des Frate dorthin gar keine Rede sein, und tiberdies war die 
Universitat nach Prato verlegt. Uber Arduino, der am 28. Febr. 1498 
starb, vg]. auch Parenti, 238; Mazzuchelli, Scrittori d’ Italia, I, H, 987. — 
89 Nikolaus war am 11. Aug. 1472 geboren; vgl. Fraustadt A., Geschichte 
des Geschlechts von Schénberg meifSnischen Stammes, I. B., Abt. B, 
S. 18; Ciaconius, Vitae et res gestae Pontificum Rom., III, 567. — 
90 Chronik von S. Marco, die auf ihn so hohe Stiicke halt, daB sie ihm 
einen eigenen Abschitt widmet: ;,Memoriale de assumptione F. Nicolai 
de Alemannia ad Cardinalatum“. — 91 Vgl. Vasari-Gronau, Lebens- 
beschreibungen der beriihmtesten Architekten, Bildhauer und Maler, VI, 
41f. — 92 So die Chronik; nach der Inschrift auf seinem Grabsteine, 
b. Fraustadt, S. 68, starb er am 9. Sept. 
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1 Peter Delphin, 27. Apr. 1496, Epist. L. IV, 90. — 2 Parenti, 118. — 
3 Der auch aus Parenti, 118, spricht. — 4 Nachgeschrieben und in den 
Druck gegeben von dem Florentiner Notar Lorenz Violi. Nach diesem 
ersten Drucke, der 1497 zu Florenz erschien und auch den venetiani- 
schen Ausgaben von 1513 und 1540 zugrunde lag, veranstaltete G. Baccini 
eine neue Ausgabe ,,Prediche di F. Gir. Savon.“, Firenze, Adr. Salani, 
1889. Vgl. Meier, 396; Villari, I, 470. — 5 R I, 19f. — 6 Parenti, 118. — 
7 RI, 34f. — 8 Burlamacchi, 71. — 9 Ex III, 19». — 10 So der Mailander 
Ambros de Lancis und der Ferrarese Bardus Strozzi, vgl. ihre Schrei- 
ben, b. Biagi, Spigolature Savon., Nr. II, V. — 11 Burlamacchi, 71 f. — 
12 Parenti, 119. — 13 Die beiden Schreiben, das eine vom 26. Marz 1496, 
im Arch. st. Ital. App. VIII, 124ff. Die Voraussagung verwirklichte 
sich mit dem 1499 erfolgten Tode Galeottos, vgl. die Ausfiihrungen seines 
Sohnes Johann Franz im Leben des Frate, b. Quétif, c. XXIV, 146. — 
14 Es sind im ganzen vier, drei gefertigt am 11. Dez. 1495, 13. Aug. und 
6. Nov. 1497, sind in Baluz., Miscell., T. 1,590, der vierte, vom 3. April 1497, 
im Arch. st. Ital., App. VIII, 127, gedruckt. Die Briefe sind zugleich an 
Eleonora Pico, die Schwester Johann Franzens, gerichtet. Ahnlichen 
Inhalts ist sein Schreiben vom 24. Mai 1497 an Maria Angela Sforza, 
Herzogin von Ferrara, die sich, wie die Grafinnen Pico, in sein Gebet 
empfohlen hatte, Baluz., Misc., I, 588. — 15 28. Aug. 1496, b. Villari, I, 
CLX; vgl. Parenti, 120. — 16 Gedr. Giorn. stor. d. Lett. Ital. KIV (1889), 
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418f. Dieses Schreiben, in einem Abdrucke der Schrift: ,,Tractato di 
Frate Hieronymo da Ferrara circa el reggimento e governo della citta 
di Firenze“ lose eingeklebt, kam mit dieser Schrift in den Besitz eines 
Minchner Buchhandlers, der, es photographieren lieS und mir eine 
Photographie schenkte. Die Echtheit und Eigenhandigkeit dieses Brie- 
fes ist zweifellos und wurde auch von Villari bestatigt. — 17 12. Apr. 
1496, b. Villari, I, CXXXVIII. — 18 20. April 1496, b. Villari, I, CXXXVI; 
Begleitschreiben an Paul Somenzi vom selben Tage, nicht vom 26. April, 
wie Villari, I, CXXXVIII, falschlich angibt. — Dagegen wuBte Cinozzi, 
28, unter Berufung auf Bartholomaus von Faenza, zu melden, der Mohr 
habe den Frate aus dem Wege raumen wollen und zu diesem Zwecke 
gedungene Meuchelmérder nach Florenz geschickt. — 19 25. April 1496, 
b. Villari, I, CXXXV. — 20 26. April 1496, Mailand, St.-Arch. — 21 Tran- 
chedin an d. Mohr, Bologna, 27. April, Mailand, St.-Arch. — 22 Cesare ?. 
Der Name ist nicht tiberliefert. — 23 Parenti, 119; Burlamacchi, 85 f. — 
24 R XIX, 426, 427. — 25 Perrens - Schréder, 126, behauptet unbegreif- 
licherweise, die Predigt vom roten Hute sei uns nicht aufbewabhrt, be- 
zweifelt aber die Anbietung des Kardinalats selbst nicht, wie dies ohne 
jeden stichhaltigen Grund Pastor, III, 404, A. 2, tut. Auch die Zeit des 
Angebotes steht fest, sie fiel in den Sommer 1496, als der Papst eine 
Verbindung mit Karl VIII. plante; Parenti meldet das Angebot héchster 
Wirden zum Mai 1496, die Predigt vom roten Hute aber wurde am 
20. Aug. 1496 in Gegenwart der Signorie im grofen Saale gehalten. — 
26 Parenti, 119; Somenzi, 27. Mai, Mailand, St.-Arch.; Becchi, Rom, 
28. Mai, Florenz, St.-Arch. — 27 Instruktion v. 24. Dez. 1495, Desjardins, 
640 ff. — 28 Schreiben d. flor. Gesandten v. 7. und 22. Febr. 1496, Des- 
jardins, 649 f., 653 f. — 29 Schreiben ders., b. Desjardins, 656. — 30 Schrei- 
ben ders., v. 3. Mai, Desjardins, 657. — 31 Schreiben ders., v. 6. 8. 10., 
14., 17. Mai, Desjardins, 657 ff.; Manfredi, 2. Mai 1496, b. Cappelli, Nr. 101; 
Parenti, 117; Landucci, 130. — 32 Desjardins, 661. — 33 Anton Pazzi, 
Rom, 4. Jan. 1496, Florenz, St.-Arch. — 34 Peter Paul da Spello an die 
Signorie v. Perugia, Rom, 8. April 1496, Florenz, St.-Arch.; Becchi, Rom, 
28. April, ebd.; Somenzi, an d. Mohr, 27. Mai, Mailand, St.-Arch. — 
35 Schreiben der flor. Gesandten, Lyon, 1./4. Juni, Desjardins, 676. — 
36 Bracci an die Zehn von Florenz, Perugia, 5. Apr., Florenz, St.-Arch. 
— 87 Schon am 24. Nov. 1494 berichtete der ferraresische Gesandte Man- 
fredi (b. Cappelli, Nr. 24) auf Grund seiner Unterredung mit Kardinal 
Julian Rovere, der von seinem Bruder soeben die Nachricht von der 
am 20. Noy. erfolgten Ergreifung des Gesandten des Papstes an den 
Sultan und dessen Briefschaften erhalten hatte, ihr Inhalt sei ,,de qualita 
che era stupenda cosa et pericolosa alla christianita“. — 38 Vgl. hier- 
tiber Thuasne, Djem-Sultan, 339; Heidenheimer, Die Korrespondenz 
Sultan Bajazets II. mit Papst Alexander VI., Zeitschr. f. K.-G., V. (1882), 
511 ff. Hier werden die Bedenken zerstreut, die tiber die Echtheit dieses 
Briefwechsels erhoben wurden. — 39 Es waren in Wirklichkeit 300 000 
Dukaten. Doch vermag dieser Irrtum das Zeugnis des Kardinals von 
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Gurk fiir die Echtheit des erwahnten Briefwechsels nicht zu verringern, 
das um so schwerer ins Gewicht fallt, als Peraud zu den ehrenwertesten 
Kardinalen am rémischen Hofe zahlte; vgl. Thuasne, a. a. O., 368. — 
40 DaB er namlich vom Papste im Auftrage des Sultans vergiftet wurde. 
— 41 8. April, Florenz, St.-Arch. — 42 Frate Angelo peccatore anachorita 
del heremo di Vallombrosa, exhorta li magnifici Signori et popolo fioren- 
tino, che reiecte le passioni et ogni dubio perseverino nell’ amicitia del 
principe di Dio Re di Francia. XV. Kal. Jun. MCCCCLXXXXVI. Vgl. 
Schnitzer, Festschrift f: Heigel, 219 ff. — 43 Delaborde, 679. — 44 Parenti, 
151; Guicciardini, St. d’ It L. III, c. IV, S. 72. — 45 Parenti, 122, 132; 
Schreiben der flor. Gesandten vy. 20., 29. Mai, 18. Juni, 11. Aug., Des- 
jardins, 666, 670f., 680f., 684f. — 46 Vgl. hiertiber besonders das Schrei- 
ben Manfredis an Herkules v. Ferrara v. 26. Dez. 1496, b. Cappelli, 
Nr. 106. — 47 Guicciardini, St. d’It, L.-III, S. 51; Delaborde, 682. — 
48 Parenti, 97, 102, 104, 123, 129, 142, 151. — 49 Consulte et pratiche, 6., 
7. Sept. 1496, Florenz, St.-Arch. — 50 Parenti, 129. — 51 Parenti, 132. — 
52 Parenti, 129. — 53 Parenti, ebd. — 54 Wie ein Blick in die amtlichen 
Consulte et pratiche lehrt. — 55 Tranchedin an d. Mohr., 8. Juni, 
20. Juli 1496, Arch. st. It. n. s, T., XVIII, P. II, 10, 11. Vgl. Sanudo, 
Diarii I, 138, 184, 203. -— 56 R XIII, 299f.; XVI, 361; XVII, 387; XIX, 
433; XX, 449; XX VI, 563. — 57 Somenzi an d. Mohr., 22. Juli, Arch. st., 
ebd., 11. — 58 Parenti, 121; Landucci, 182; Desjardins, 678, 680f. — 
59 Vgl. z. B. das Schreiben b. Villari, I, XCIV ff. — 60 Costabili an d. 
Herzog von Ferrara 23. Aug. 1496, b. Villari I, CXLI. Daf er die Briefe 
auch nach Bologna sandte, erhellt aus dem Schreiben Tranchedins vom 
16. Sept., Arch. st. It. n. s., T. XVHI, P. II, 14. — 61 Daher konnen die 
drei Briefe b. Villari, I, CVIII, nicht, wie Villari, I, 412 und CVIII 
bemerkt wird, ,post amissionem regni Neapolitani‘ (nach der Uber- 
gabe von Astella, 20. Juli 1496) geschrieben sein, sondern nur, wie oben 
bereits angegeben wurde, vor bzw. nach der Schlacht am Taro, im Juni 
oder Juli 1495; dann konnte der Frate Ende August 1496 mit Recht 
sagen, seit einem Jahre habe er nicht mehr an den Konig geschrieben. 
— 62 Weshalb die Zeit nach dem Aug. 1496 fiir die Abfassung jener drei 
Briefe erst recht nicht in Betracht kommen kann. — 68 Vgl. das 
Schreiben Somenzis an d. Mohren v. 28. Aug., Arch. st. It., n. s., T. XVIII, 
P. II, 12. — 64 Manfredi an Herzog Herkules v. Ferrara, b. Cappelli, - 
Nr. 100. Doch kann dieses Schreiben nicht, wie Cappelli annimmt, am 
28. April abgefaft sein, es muB sich hier um ein Schreib- oder Les- 
versehen handeln; das richtige ist der 28. August. Denn nach An- 
gabe Manfredis predigte der Frate am Tage des Schreibens bzw. seines 
Besuches; Savonarola aber erklarte am 8. Mai 1496 (R I, 20), seit 
30 Tagen die Domkanzel nicht mehr bestiegen zu haben, was mit der 
Nachricht iibereinstimmt, er habe sich nach Beendigung der Fasten- 
predigten 1496 (10. April) nach Prato begeben und 20 Tage dort auf- 
gehalten (Sanudo, Diarii I, 121); somit kann er am 28. April nicht im 
Dome zu Florenz gepredigt haben. Gehérte das Schreiben b. Cappelli, 
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Nr. 100, wirklich dem 28. April, statt dem 28. Aug., an, so mufte man 
uberdies annehmen, es habe im April und dann im August 1496 eine 
Unterschlagung von Briefen des Frate durch den Mohren stattgefunden, 
was von vornherein unwahrscheinlich ist und keine Stiitze in den 
Quellen hat. — 65 Parenti, 138; vgl. auch Landucci, 137. — 66 Briefe aus 
Florenz, 2., 3. Sept. 1496, Arch. st. It., n. s., T. XVIII, P. II, 13; Costabili, 
11. Sept., b. Villari, I, CXLIf. — 67 Somenzi, 8. Sept., Arch., a. a. O., 14.” 
— 68 Manfredi, 6. Mai 1497, b. Cappelli, Nr. 114. — 69 Somenzi, 28. Aug., 
Arch., a. a. O., 11. — 76 4. Sept. 1496; R XXIII, 502. — 71 Florenz, 
17. Aug. 1496; Mailand, St.-Arch. — 72 Parenti, 139; Landucci, 137. — 
73 Parenti, 123. — 74 Parenti, 126. — 75 R XIII, 298 f.; XV, 321; XVI, 361; 
XVII, 376. — 76 Parenti, 121. — 77 R XVI, 362; XVII, 383. — 78 R I, 
34 f.; III, 81; X, 215 ff.; XI, 248. — 79 R XII, 259; Parenti, 127. — 80 R XI, 
248; Parenti, 124. — 81 So Parenti, 136, 137, der hier jedoch offensichtlich 
ubertreibt; denn in den fraglichen Predigten finden sich diese AuBe- 
rungen nicht. — 82 R XII, 260; Parenti, 127. — 83 R XII, 259; Parenti, 
127. — 84 Parenti, 124. — 85 Parenti, 124ff. — 86 Parenti, 126. — 
87 Parenti, 133; vg]. R XVII, 381f. — 88 ,Epistola ad amicum 
deficientem*“, Quétif II, 197 ff. — 89 S. Th. II, II, q. XLV, art. 2; 
q. CLXXV, art. 6. — 90 Vgl. Compend. Revelat., 253 ff. — 91 Parenti, 
98; Sanudo, Diarii I, 211; vgl. Ulmann H., Kaiser Maximilian I., Stutt- 
gart 1884, I, 462. — 92 Parenti, 98. — 93 Ulmann, 425f. — 94 Vgl. die 
Berichte des venetianischen Gesandten Foscari, Arch. st. Ital., T. VII, 
P. II, 763, 765, 803, 811; Ulmann, 442 f. — 95 Raynald, Annal. eccles., ad 
a. 1496, N. 5. — 96 Nach Sanudo, Diarii I, 285, wuBte es der Frate durch 
seinen entschiedenen Einspruch zu verhindern, daB den Gesandten eine 
geheime Audienz bewilligt wurde. Diese Angabe unterliegt jedoch beim 
Schweigen der florentinischen Schriftsteller denselben Bedenken wie 
die dem Frate von Sanudo in den Mund gelegten AuBerungen, von 
denen die hier in Betracht kommende Predigt, R XVIII, nichts weib. — 
97 Parenti, 133f.; vgl. Foscari, a. a. O., 782f.; Sanudo, Diarii I, 249. — 
98 Uber den Erfolg der kaiserlichen Gesandtschaft berichtete Bruno 
zu Mailand, Foscari, a. a. O., 836 f.; Sanudo, Diarii, 285. — 99 Parenti, 
135. — 100 R XVIII, 391. — 101 Vgl. R XVIII, 413. — 102 R XIX, 418, 
419f. — 103 Ebd., 422ff.; vgl. Parenti, 135f. — 104 R XXII, 484. — 
105 Sanudo, Diarii I, 284f. — 106 R XXIII, 495. Unrichtig ist 
daher die Bemerkung Ulmanns (I, 463), die Gesandten hatten in 
Florenz wenig Eindruck gemacht. — 107 R XX, 447; Parenti, 137. — 
108 Parenti, 137; vgl. R XIX, 429. — 109 Parenti, 139. — 110 Parenti, 
140 f. — 111 Vom 11. Sept. bis 28. Okt. — 112 Vgl. Sanudo, Diarii I, 357. 
— 113 Parenti, 141. — 114 Parenti, 142. — 115 Parenti, 142f. — 116 Fos- 
cari, 911f., 913; Machiavelli, Frammenti, Opp., ed. Passerini-Milanesi, 
II, 103 ff. — 117 Foscari, 925. — 118 Foscari, a. a. O., 838. — 119 Kardinal 
Askanio a d. Mohr., 17. Okt.; Briefe aus Flor., 23.—27. Okt., Mailand, 
St.-Arch. Im selben Sinne bearbeitete der Papst auch Bologna, Man- 
fredi, 28. Juli, b. Cappelli, Nr. 104. — 120 Tranchedin a. d. Mohr., 31. Okt., 
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Arch. st. It., n. s.. T. XVIII, P. II, 15f. — 121 Foscari, 837. — 122 Con- 
sulte et pratiche, 26. Okt., Flor., St.-Arch. — 123 Parenti, 143, 144. — 
123 Parenti, 143, 144. — 124 Parenti, 145. — 125 Auf sie bezieht sich ohne 
Zweifel der Herzog von Ferrara in seinem Schreiben v. 17. Nov., b. 
Cappelli Nr. 105, mit der Warnung,der Frate moge sich nicht kodern 
lassen. — 126 Somenzi a. d. Mohr., 7. Nov., Villari I, CXXXIX; vgl. 
‘Tranchedin, 28. Okt., Arch. st. It., n. s.. T. XVIII, P. Il, 14f. — 127 Tran- 
chedin a. d. Mohr., 9. Nov., a. a. O., 16f. — 128 Parenti, 142. — 129 Joh. 
de Dulphis, 19. Okt., Mailand, St.-Arch.; Tranchedin, 13. Nov., Arch. st. 
It. n. s. S. XVIII, P. Il, 17f; Foscari, a. a. O., 936, 940; Cerretani, 42. 
— 130 Vgl. Ulmann, I, 492. — 131 Vgl. Foscari, a. a. O., 934. — 132 Fos- 
cari, 857; Chron. Venet., Muratori, SS. XXIV, 39, 40. — 183 Vgl. tiber die 
kriegerischen Unternehmungen des Kaisers gegen Livorno Malipiero, 
Arch. st. It. T. VII, P. I, 545; Sanudo,-Diarii I, 335—390; Ulmann, I, 
490 ff. — 184 Vgl. Tranchedin, a. a. O., S. 17; Ulmann, S. 495. — 135 Tranche- 
din, a. a. O. — 136 Ulmann, 497. — 137 Parenti, 146; das Bild, welches 
Ulmann, 493, von der damaligen Stimmung von Florenz entwirft, trifft 
keineswegs zu. — 188 Vgl. auch Malipiero, Arch. st. It., T. VII, P. I, 
438. — 189 Parenti, 144ff. — 140 Cinozzi, 25; Burlamacchi, 98. — 
141 ,,Epistoletta a uno suo famigliare.“‘ Von Meier, 395, zu Unrecht dem 
Jahre 1495 zugewiesen; gedr. in ,,Molti devotissimi Tractatelli*, Venez. 
1511 ff., 54a. Dieser ,,famigliare suo“ war wohl Dominikus v. Pescia, da- 
mals Prior zu Fiesole. — 142 Cinozzi, 25; nach ihm Burlamacchi, 98. 
Vgl. Ez XLVI, 138>. Dagegen fiel die AuBerung, die auch etwas anders 
lautete, nach Hier. Benivieni, Brief an Clemens VII., b. Varchi, Stor. 
Fior., ed. Milanesi III, 335, nicht in S. Lorenz, sondern im Dom. — 
143 So erzahlt Cinozzi, 25, selbst; nach ihm Burlamacchi, 98f. — 
144 Burlamacchi, 99. — 145 R XXVII, 545 ff. — 146 Daher die Predigt 
»lst es dir klar?“, ,,Sei tu chiaro?“ genannt, vgl. Burlamacchi, 99. Sie 
erschien sofort im Drucke, vgl. Villari, I, 486, A. 1; Audin de Rians, 
Bibliografia, Nr. 75. Deutsch b. vy. Langsdorff, Hier. Sav., S. 105 ff. — 
147 Karl VIII. — 148 Karl VIII. hatte am 3. Okt. zur Freude der Liga, 
zur Betriibnis der Florentiner sein neugeborenes Sdhnchen verloren; vgl. 
Sanudo, I, 358. — 149 R XXVI, 561 ff. — 150 Die auf Anordnung der Signo- 
rie in die Stadt gebracht wurde, vgl. Landucci, 139 f. — 151 Nardi, I, 93. — 
152 Parenti, 146f. — 153 Darin sind die Schriftsteller aller Richtungen - 
einig; vgl. Parenti, 147; Landucci, 140; Guicciardini, St. d’ Ital., L. III, 
c. IV, S. 83; Filipepi, 465. — 154 Parenti, 147; Guicciardini, a. a. O. — 
155 Parenti, 148. — 156 Parenti, 148, 149. — 157 R XXVII, 585. — 158 R 
XXVII, 588 ff.; vgl. Parenti, 147. — 159 Ulmann, I, 504 ff. — 160 Landucci, 
140; Parenti, 149. — 161 Vgl. Giovanni, sarto fiorentino, b. Villari, I, 
CXVi.; Parenti, 148; Landucci, 141; Nardi, 95f.; Guicciardini, St. d’ It., 
L. III, c. IV, 86; Delaborde, 680; Ulmann, I, 426 f. — 162 Vgl. Redditi, 41; 
Filipepi, 464 f.; Cinozzi, 25; Guicciardini, St. Fior., 147f. — 163 R XXIX, 
625 ff. — 164 Parenti, 150f.; vgl. Nardi, 97. ; 
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1 Vgl. Ex X, 61». — 2 Am XLVII, 240 ff.; XLVIII, 250 ff.; Ex XV, 87; 
XXII, 1332. — 3 S XXVI, 1942; J XXXIX, 3398; Ez XLVIII, 143a. — 
4 R III, 82. — 5 Vgl. seine eigene Erzahlung Cedrus Libani, c. I ff.; 
Villari, I, 364f. — 6 Dom. Benivieni, Tract., c. 10, der sogar versichert, 
die Mehrzahl der Bittsteller sei zuriickgewiesen worden. — 7 Burla- 
macchi, 18. — 8 Am XLVIII, 2512. — 9 Am XLVIII, 251>; Ez XXVIII, 
788, — 10 ,,Filii sunt nostri ex prima nobilitate, quos ille elegerat‘, sagt 
die Signorie selbst im Schreiben an Alexander VI. v. 21. April 1498, 
Arch. st. It., App. VIII, 185. — 11 Doch waren dies, wie gerade aus der 
Chronik erhellt, ganz vereinzelte Falle; vgl. Parenti, 120. Pastor, III, 
155 f., ibertreibt auch hier wieder stark. — 12 Nicht blo8B florentinische 
Schriftsteller nahmen hiervon Kunde, wie Parenti, 62; Landucci, 106; 
Guicciardini, St. Fior., 180, sondern auch auswartige, wie Sanudo, 
Spediz., 369. — 13 Vgl. hieriiber Villari, I, 449. — 14 Auch den peripate- 
tischen Philosophen Oliviero Arduino hatte er gerne fiir S. Marco ge- 
wonnen, vgl. die Aussage, b. Villari, II, CLXVI; Burlamachi, 80; Ci- 
nozzi, 7. Ebenso den Pfarrer Franz Fortunati v. Cascina, vgl. d. Schrei- 
ben, b. Gherardi, 259. — 15 Vgl. Guicciardini, St. Fior., 180. Malatesta 
hatte ein Einkommen von mehr als 200 Dukaten jahrlich, sein Schritt 
erregte groBtes Erstaunen, s. Vaglienti, 55, 61f. — 16 Vgl. Hugolin 
Vieri, b. Gherardi, 304. — 17 Burlamacchi, 76. — 18 Solche Auftritte 
waren in mittelalterlichen Kléstern keine Seltenheit, vgl. Salimbene, 
Chronicon, Monum. hist. ad proy. Parm. et Plac. pertinentia. S. 11f. — 
19 Burlamacchi, 41, 56. — 20 Filipepi, 477. — 21 R III, 82; Am XLVIII, 
241. — 22 R XIII, 297, 298; Parenti, 131; Chronik von S. Marco. — 
23 Barsanti, Stor. del P. Gir. Sav., 145f.; Marchese, Memorie dei pit 
insigni Pittori, Scultori e Architetti Domenicani, I, 393f. — 24 Chronik 
von S. Marco. — 25 Burlamacchi, 56f.; Filipepi, 494. — 26 Parenti, 120; 
Burlamacchi, 81. — 27 Schreiben vom ... Sept. 1495 und 12. Juli 1496, b. 
Biagi, Spigolature, Nr. III, IV. — 28 Burlamacchi, 81, der hier als 
Augen- und Ohrenzeuge spricht. — 29 Schreiben der Briider von S. Marco 
an Alexander VI., b. Perrens-Schroéder, 601. — 30 Am XLYVIII, 251a. — 
31 R I, 32; XIX, 429; die Aussagen, b. Villari, II, CXCIX; Parenti, 126. 
— 82 Verzeichnis, b. Villari, II, CCXXVIIIf. — 33 Vgl. seine eigene 
Aussage, b. Villari, Il, CCXXXVIIJ. — 34 Chronik von S. Marco. — 
35 Cedrus Libani, IV, 73; Chronik v. S. Marco. — 36 Von diesen ver- 
schiedenen Bibliotheken handelt ausfihrlich die Chronik von S. Marco. 
Wenn Savonarola, Am XXII, 107, nur von zwei Bichereien spricht, so 
gedenkt er eben nur der beiden groéBeren, in S. Marco fest untergebrach- 
ten Bibliotheken, nicht aber der hier nur auf Ruf und Widerruf aufge- 
stellten mediceischen Familiensammlung. — 37 Vgl. hiertiber die griind- 
liche Untersuchung von Piccolomini En., Delle condizioni e delle vicende 
della libreria Medicea privata, Arch. st. Ital., ser. III, T. XIX—XXI. 
Vgl. auch die Angaben der Chronik von S. Marco, deren Verfasser Bi- 
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pliothekar und bei allen Verhandlungen iiber diese Biicherei selbst be- 
teiligt war, wie er in seiner Aussage, b. Villari, II, CCLX f., selbst be- 
merkt. Diese Angaben der Chronik sind gedruckt bei Mehus L., Am- 
brosii Traversarii Lat. Epistolae. Florent. 1759. T. I, LIV f. — 38 Pi- 
cus, Vita, c. II, S. 8; ob aber diese Ubersetzung je zustande kam, ist 
sehr fraglich. — 39 Nesi, Oraculum, s. Schnitzer, Festschrift fur Heigel, 
S. 205 f. — 40 S III, 242; VII, 502; Chronik von S. Marco. — 41 Chronik 
von S. Marco. — 42 Vg]. dazu auch die Angaben, b. Nesi, Oraculum, a. 
a. O. — 43 Nesi, Oraculum, a. a. O. — 44 Vgl. Burlamacchi, 172. — 
45 Burlamacchi, 182, 196. — 46 Vgl. iber ihn Taurisano O. P., I Domeni- 
cani in Lucca, 94 ff. — 47 Wie sich aus seinem Schreiben aus Bologna 
vom Jahre 1493 ergibt. — 48 Gedr. in dem Sammelbandchen ,,Molti 
devotissimi Tractatelli*, Venet. 1511f., 49 ff. — 49 Burlamacchi, 83; vgl. 
Filipepi, 477. — 60 Burlamacchi, ebd. — 61 Chronik von S. Marco. — 
52 Burlamacchi, 31, 39f., 78. — 53 Burlamacchi, 30. — 54 In S VII und 
XI sind uns solche Predigten fiir Klosterfrauen erhalten. — 55 ,,.E x po - 
sitione soprali dieci comandamenti di Dio, diritta alla 
madonna overo badessa del monisterio delle Murate di Firenze.“ Fi- 
renze, 24. Oct. 1495; vgl Audin, Bibliografia, Nr. 32, 33. Abgedr. Trac- 
tatelli, Venez. 1511 f., 98a ff. — 56 ,,Epist. alle sorelle del terzo ordine di 
s Domenico della lezzione spirituale“, 17. Okt. 1497. Auch dieser Brief 
erschien im Drucke. Firenze 1497. 4°. Meier, 397; Tractatelli, F. 62bf. — 
57 Dom. Benivieni, Tract., c. III; Picus, Vita, c. XI; Burlamacchi, 10, 
35. — 58 ,Epist. a Magdalena contessa della Miran- 
dola della perfezzione del stato religioso.‘ Firenze, 1495; vgl. Audin 
de Rians, Bibliografia, Nr. 107—110. — 59 De Verit. Prophet, L. V. — 
60 Wie Robert in seiner gerichtlichen Aussage nach dem Sturze des 
Propheten selbst angab, b. Villari, II, CCLVIII f. — 61 Vgl. die Aussagen 
des Frate und Roberts, b. Villari, II, CLXI, CCLVII; er legte in S. Marco 
am 15. Febr. 1496 Geliibde ab. — 62 In seiner eben erwahnten Aussage, 
b. Villari, II, CCLVIII. — 63 Der tiber den Frate wegen einer von ihm 
erhaltenen Riige erbost war, Burlamacchi, 54. — 64 A. a. O., CCLVIII. — 
65 Es waren keineswegs grundsatzliche Bedenken, die ihn vom Ver- 
kehre mit den Laien abhielten, denn er spielte im Sommer 1497 bei der 
Sammlung von Unterschriften unter den Birgern eine hervorragende 
Rolle, vgl. a. a. O., CCLXI. — 66 ,Regole a tutti i religiosi 
molto utili, date a i suoi frati“, Firenze, 1495, 4°; weitere Drucke 
Venet., 1495, 1504, 1505, 1511, 1517, 1535, 1537, 1538; Quétif, Epist. Spir., 
134 ff. Vgl. Meier, 395; Audin de Rians, Bibliogr., Nr. 43, 44. — 67 ,,Capi- 
tulo che fece in S. Marco il di di s. Croce, 1496, del discreto et 
ordinato modo di vivere in religione‘. Firenze, 1496. 4°. 
Spatere Drucke Venet., 1511, 1535, 1538, 1547. Quétif, Epist., 120ff. Vgl. 
Meier, 396. — 68 ,,Summa medicinae est abstinentia“. — 69 ,,Exhortatione 
ali suoi frati de lo discreto e conveniente Modo de far 
oratione’, Firenze, 1497, 4°; spatere Drucke Venet., 1511, 1535, 1538; 
Quétif, Epist., 98 ff. Vgl. Meier, 396. — 70 ,Epistola al convento 


XIX. KAPITEL 1061 


de’ Frati Predicatori a Fiesole della perfezzione e 
delle tentazioni“ Firenze, 1495, 4°; Venet., 1511, 1535, 1538, 1547; 
vgl. Meier, 395. — 71 ,Epistola a tutta la congregatione 
de Frati de S.Marco del modo de resistere ale temp- 
tatione e de pervenir ala perfectione‘, gedruckt als An- 
hang zum vorigen Schreiben, das daher auch mit der nur auf dieses 
spatere passenden Uberschrift bzw. Inhaltsangabe versehen wurde. Bei 
Quétif, Epistolae Spirituales, sind beide Schreiben auseinandergerissen, 
das von Fiesole steht S. 148ff., jenes an die Kongregation S. 70 ff, und 
zwar mit der nach Meier, 395, unméglichen Jahreszahl 1497. — 72 Eine 
_ Ausnahme bildete héchstens der schon erwahnte Santi Pagnini und 
besonders Nikolaus Schénberg, der aber kein treuer Sohn des Frate 
und S. Marcos blieb und sich schon bald im Gewirre der rémischen 
Kurie verlor. — %3 Dem Schreiben des Ordensgenerals Turriani v. 
18. Nov. 1496, zufolge war Mei damals mit diesem Amte bereits betraut. 
Hat Burlamacchi, 85, mit der Angabe recht, Ludwig von Ferrara sei es 
gewesen, der dem Frate den roten Hut anbot, was, wie wir sahen, im 
Sommer 1496 geschah, so miiBte sein Tod in der Zwischenzeit erfolgt 
sein. — 74 Wie das Beispiel seiner Nachfolger Thomas de Vio und Nik. 
von Schonberg lehrte. — 75 Die Ordensprokuratoren pflegten auch zur 
Abhaltung der Predigten eingeladen zu werden, die in der Vatikani- 
schen Kapelle in Gegenwart der Kurialen, Kardinale und nicht selten 
auch des Papstes stattfanden. So sprach hier Ludwig von Ferrara am 
1. Adventsonntage 1492; vier Jahre spater trat an diesem Tage ein ge- 
wisser Predigerbruder Benedikt auf, und zwar, wie der papstliche Zere- 
monienmeister Johannes Burchard, dem wir diese Angaben verdanken, 
berichtet, an Stelle des Prokurators, ,,qui*, wie Burchard beifiigt, ,nullo 
modo procurationem habet“. Mei scheint also damals noch nicht amtlich 
an der Kurie anerkannt gewesen zu sein. Auffalligerweise lieB er sich 
bei solcher Gelegenheit auch sonst vertreten. Vgl. Burchard, Thuasne, 
II, 340, 356, 365. — 76 DaB er der geistige Urheber dieses verhangnis- 
vollen Erlasses war, sagt die Chronik von S. Marco ausdriicklich, ebenso 
Burlamacchi, 85, und das Bruchstiick aus der Chronik des Klosters 
Hl. Geist von Siena b. Bayonne, Stude sur Jér. Sav., 90, 92. — 77 Wort- 
laut b. Ripoll, Bullar. Ord. Praed., IV, 124f.; Villari, I, CXLII ff; vgl. 
Parenti, 155. — 78 Wortlaut, b. Ripoll, IV, 126f. — 79 Tranchedin, 
9. Nov. 1496, Arch. st. It. n. s. T. XVIII, P. II, 16f. — 80 Mei gestand 
spater in seinem Schreiben vom 8. Juli 1498 selbst, er und der Orden 
hatten alles getan, um ihn ,,auszurotten und zu entwurzeln“, b. Gherardi, 
316. — 81 Gedr. b. Gherardi, 144 f. — 82 24. Nov. 1496, gedr. b. Gherardi, 
145. — 83 Burlamacchi, 40f. — 84 Chronik v. S. Marco. Damit stimmt 
iiberein, da®B Jakob noch im Mai 1498 als einfacher Bruder im Kloster zu 
Fiesole, wo Dominikus von Pescia Prior war, lebte; vgl. sein Schreiben 
an den Prior von Pistoja, b. Bianconi, Gir. Sav., giudicato da un suo 
contemporaneo, S. XLVIi. — 8 ,Apologeticum fratrum con- 
gregationis S. Marci‘, b. Quétif, Il, 74 ff. — 86 Chronik von 
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S. Marco; vgl. auch Bayonne, Etude sur Jér. Sav., 96. — 87 Schreiben v. 
7. Marz 1497, b. Gherardi, 147. DaS damals ein Monch von S. Marco in 
Rom war, von dem man glaubte, er sei vom Frate geschickt, erhellt 
auch aus seiner Predigt vom 11. Marz 1497, Ez XXXIX, 1218, — 
88 Cinozzi, 17. — 89 Vgl. Bianconi,*Gir. Sav., giudicato da un suo con- 
temporaneo. Roma 1910, S. XXXII, 31, 87; Bayonne, 94f. 
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1 Die Altesten Drucke verzeichnet Audin de Rians in seiner Biblio- 
grafia, Nr. 60—62; spatere Ausgaben- Venedig, 1517, 1520, 1541. — 
2 Ez IX, 29». — 8 Wie er selbst berichtet, s. Villari, I, Doc, XVI, 
S. LVIIIf. — 4 Er fand statt zu Bologna yin la casa de Benedetto di 
Hector libraro. Nell’ anno del Signore 1515 a di 20. de Aprile“; ebenda 
wurde schon am 2. Mai 1515 ein Neudruck veranstaltet. Wenn Meier, 
Gir. Sav., 196, eine Ausgabe ,,Firenze, 1497, fol.“, erwahnt, so muB hier 
ein Irrtum vorliegen. — 5 Ez I. — 6 Ez VI. — 7 Ez VII, 252. — 8 Parenti, 
152f., der die beantragte Wache bezeichnenderweise auf 3—400 Mann 
erhoht. — 9 Parenti, 154. — 10 Pitti, Istoria Fiorentina, Arch. stor. It., I, 
50. — 11 Cerretani, 68; Guicciardini, St. Fior., 173; Ammirato, Storie 
Fiorentine, z. J. 1497, S. 238 E. — 12 Parenti, 154; Guicciardini, St. Fior., 
148, 173. — 13 Parenti, 155. — 14 Vgl. Parenti, 156f. — 15 Vgl. tiber die 
Stellung des Frate und seiner Freunde zu Valori die gerichtlichen Aus- 
sagen, b. Villari, II, CLIV ff., CLXXIX f., CXCVIII, CCXXVII, CCLXXV ff. 
— 16 Parenti, 154f., 157. Da diese Strenge besondere Klagen nicht her- 
vorrief, so kann sie tatsachlich nicht allzu fithlbar geworden sein; zur 
Verhangung der Todesstrafe kam es nicht. — 17 Ob sich die Sache im 
einzelnen wirklich genau so verhielt, mu$ dahingestellt bleiben. Man 
darf nicht vergessen, daB wir sie nur aus der Darstellung kennen, die 
ein Gegner Valoris und Parteifreund der Prediger gibt, Parenti, 158. — 
18 So meldete nicht blo®B Tranchedino, 17. Febr. 1497 (Mailand, St.-Arch.), 
sondern auch Guicciardini, St. Fior., 148. Nach Landucci, 140, wurde 
nur der Prediger von S. Lorenz davongeschickt. — 19 Parenti, 159. — 
20 Landucci, 143; Nardi, 105 f.; Guicciardini, St. Fior., 148. — 21 Parenti, 
155; Provvisioni, Registro, Cl. II, Dist. II, vgl. Villari, I, 504, A. 2, — 
22 Ez VI, 20af.; Nardi, 97f. — 23 Nardi, 98 ff.; vgl. zum folgenden auch 
Cinozzi, 9f.; Burlamacchi, 113 f.; Hier. Benivieni, a. a. O.; Parenti, 159 f. 
Joachimsen P., Renaissance und Humanismus S. 11. Ein ganz fal- 
sches Bild entwirft Perrens-Schréder, 284ff. Pastor, der an der 
Verbrennung der ,,Eitelkeiten“ durch andere BuSprediger nichts 
auszusetzen hat, findet sie beim Frate sofort ,,trivial und sehr theatra- 
lisch“ (III, 134, 156). — 24 Wie mit Burckhardt, II*t, 211, auch Frey; K., 
M. Ang. Buonarroti, Berlin, 1907, S. 186, hervorhebt.- Uberhaupt zeigt 
schon die Aufzahlung der ,,Eitelkeiten“, daB es sich hierbei zum guten 
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Teil um altes Geriimpel handelte, das man den Jungen als Abschlags- 
zahlung iberlieB. Perrens, Hist. de Florence, II, 229, entriistet sich 
ohne Grund tiber den ,,barbarischen Vandalismus“ des Frate. — 25 Sie 
begann mit den Worten: ,,Da che tu ci hai, Signore“, vgl. den ,,Com- 
mento di Hier. Benivieni sopra a pit sue canzone et sonetti dello amore 
et delia bellezza divina“. Pistoja, 1500, F. CXVf. — 26 Vielleicht die 
,Canzona d’ un Piagnone pel bruciamento delle vanita“, veréffentlicht 
von Isidoro del Lungo. Firenze, 1864. — 27 Wie Perrens - Schroder, 
284 ff. — 28 Vg]. Burckhardt, Kultur der Renaiss., II**, 200. — 29 Thureau- 
Dangin und Barbetti, S. Bernardino da Siena, 102ff.; Hefele K., der 
hl. Bernhardin v. Siena, 80. — 30 Jacob E., Johann v. Capistran, I, 70 ff. 
— 31 Act. SS., Sept. VII, 922, 930. — 82 Parenti, 160. — 33 Nardi, 100. — 
34 Ez IX, 30a; X, 31>; XI, 33b, XL, 123b. — 85 Benivieni hatte, wie er in 
seinem ,,Commento“ bemerkt, bereits das Festlied ,,Venite, ecco il 
Signore“ gedichtet. — 36 Nardi, 101. — 87 Parenti, 161. — 38 Parenti, 
166; Guicciardini, Stor. Fior., 149. — 39 Vgl. seine gerichtliche Aussage, 
b. Villari, I], CLXIV. — 40 26. Febr. 1497, b. Villari, I], XXV. — 
41 Parenti, 166. — 42 Schreiben v. 16. Juni 1497, b. Gherardi, 166. — 
43 Parenti, 166 f. — 44 Landucci, 145. Vgl. tiber P. Leonhard Neri, Arch. 
Stora itales Ser lVe a iae Ven 4/784h-s 9 Muratorisn 99-4) Sb 73.01 8050 
45 Parenti, 169. — 46 Parenti, 177. — 47 Parenti, 173 ff.; Landucci, 146; 
vgl. Ez X XXIII, 63 ff. — 48 Landucci, 145. — 49 Manfredi, 7. Marz 1497, 
b. Cappelli, Nr. 107; Joh. Strozzi an seinen Bruder Michael, Ferrara, 
24, Febr. und 4. Apr. 1497, Flor., St.-Arch., Carte Strozzi - Uguccioni, 139; 
Somenzi an d. Mohr., 5. Marz 1497, Mailand, St.-Arch. — 50 Gerichtliche 
Aussage, b. Villari, II, CXKCVII. — 51 Parenti, 160; Nerli, 82, der die 
Sache jedoch irrtiimlich ins Jahr 1498 verlegt. — 52 S. XXIV, 168; 
R XVI, 362, 383; Parenti, 126. — 53 Ez XIX, 528; XLIV, 1354; Parenti, 
163. — 54 Parenti, 153. — 55 Parenti, 170f. — 56 Ez XLIII, 132); Parenti, 
157, 167. — 57 Nerli, 74; Parenti, 157. Zur Strafe wurde Cei verbannt. — 
58 Gedr. im Giorn. stor. degli archivi Tosc. 1858, Vol. II, 81{ff.; vgl. 
auch Arch. st. It., ser. IV, T. V, 482. — 59 Somenzi, 30. Marz, Mailana, 
St.-Arch.; Parenti, 167. — 60 Parenti, 171, fihrt ihre Namen auf. — 
61 Parenti, 171; Somenzi, 30. Marz, 2. April, Villari, II, XX VI; Arch. st. 
It., n. Ser., T. XVIII, P. II, 18; Manfredi, 7. Marz, b. Capelli, Nr. 107. — 

62 Parenti, 172. — 63 Parenti, 172, 178. — 64 Parenti, 157. — 65 Parenti, ° 
178. — 66 Parenti, 168. — 67 Die heutige Via Ricasoli. — 68 Parenti, 169. 
— 69 Nerli gibt dies auch ausdriicklich zu. — 70 Parenti, 161, 177. Der 
Waffenstillstand ward am 25. Febr. 1497 geschlossen und sollte vom 
25. April bis 1. Nov. 1497 dauern; vgl. Delaborde, 683. — 71 Vgl. auch 
Manfredi, 7. Marz, b. Cappelli, 107. — 72 Parenti, 161, 165. — 73 Ez XXII, 
XXII, und das Nachwort Violis hierzu, f. 64>. — 74 7. Marz 1497, b. 
Cappelli, Nr. 108. — 75 S. XIII, 84>; J XLVI, 415>f.; Am XIX, 92b; 
R XIX, 424; XXVI, 561. — 76 Johannes Dulphus an Joh. Bentivoglio, 
Rom, 4. Jan. 1497, Mailand, St.-Arch. — 77 Parenti, 170. — 78 Vgl. die 
Consulte e pratiche vom 14. und 28. Jan., 21. und 27. Febr., 17. und 
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28. Marz, Flor., St.-Arch.; Somenzi, 31. Marz, Mailand, St.-Arch. — 
79 Parenti, 170. — 80 Manfredi, 7. Apr., b. Cappelli, Nr. 110. — 81 Wort- 
laut b. Gherardi, 148. — 82 Stephan Taberna an den Mobr., Rom, 
8. Apr. 1497, Mailand, St.-Arch.; vgl. auch Ammirato, II, 244. — 83 So- 
menzi an den Mobhr., 12. und 13. Febr., Mailand, St.-Arch. — 84 ,,Quelli de 
la parte contraria alli frateschi . . . sono quelli che sono arabiati 
Franzesi*, Bologna 6. Juli 1497, Mailand, St.-Arch. — 85 Vgl. die Aus- 
sagen im Prozesse des Lambert dell’ Antella (b. Villari, IJ, III ff., 
besonders Nr. 29, 30), die von Bracci mit den vielsagenden Worten be- 
statigt werden: ,,(Piero) qui é@ tenuto nello universale una bestia“, 
Rom, 17. Marz 1497, Flor., St.-Arch., Lett. di X di Bal, T. 46. — 
86 Bracci, ebd. — 87 Sanudo, Diar., I, 138, 203, 369, 370. — 88 1496, 4. Okt., 
Mohr an Kardinal Medici und Peter, Mail., St.-Arch. — 89 1496, 19. Okt., 
Joh. de Dulphis, Mail. St.-Arch. — 90 Venedig, 5. Januar 1497, Maii., 
St.-Arch. Leider liegt hier nur’ dieses Begleitschreiben, nicht auch die 
Lamentatio vor. — 91 ,,Si pud pure confessare questo senza sospecto 
d’ adulazione, che la Ex. V. mova el mondo come li piace.“ — 
92 9. Jan. 1497, Mail., St-Arch. — 93 Kardinal Askanio an den Mobr., 
17. Okt. 1496, Mail., St.-Arch. — 94 Taberna an den Mohr., 17. Okt. 1496, 
Mail., St.-Arch. — 95 Taberna, 11. Febr., Mail., St.-Arch. — 96 Somenzi, 
8. Febr., Mail., St.-Arch. — 97 Taberna, Rom, 20. Marz, Mail., St.-Arch.; 
vgl. auch Guicciardini, St. d’ It., L. III, c. VI, S. 104 ff. — 98 Taberna, 
Rom, 4. und 29. Marz; Kardinal Sanseverino, 23. Marz, Mail., St.-Arch. 
Kardinal Sanseverino war ein alter Freund Peters, Guicciardini, St. d’ It., 
L. III, c. VI, S. 105. — 99 Parenti, 156; Guicciardini, St. Fior., 448. — 
100 ProzeB des Antella, b. Villari, IJ, VI, X, XII. — 101 ProzeB des 
Antella, ebd., S. VIII, XIX ff. — 102 Somanzi, 25. Marz, Mail., St.-Arch.; 
Parenti, 179. — 103 Vgl. Ez I, 1». — 104 Lettere da Firenze, v. 5. Febr. 
(1497), b. Cappelli, Nr. 96; Somenzi, 25. Febr., Mail., St.-Arch.; Petrus 
Delphinus, Epist. V, 33; Nardi, 101 ff.; ergreifende Einzelheiten, b. Lan- 
ducci, 143 ff. — 105 Ez II, 5b; X, 31>; XII, 362; XV, 42a; XVIII, 49b. — 
106 Somenzi, 25. Febr., Mail., St-Arch.; Parenti, 164f.; Rossi, Ricor- 
danze, Delizie, XXIII, 300. — 107 Taberna, 20. und 29. Marz, Mail., 
St.-Arch. — 108 Somenzi, 25. Marz, Mail, St.-Arch.; Ders., 2. April, b. 
Villari, II, XX Viz Arch sts It; ni‘s, T> XVIIL Py 483 Mantrear 
7.und 11. April, b. Cappelli, Nr. 110 und 111. — 109 Vgl. tiber den Angriff 
Peters auf Florenz, Parenti, 178 ff, Cerretani, 42f.; Filipepi, 466; Nardi, 
102ff. — 110 So erzahlt Benivieni selbst in seinem Briefe an 
Clemens VII., b. Varchi, Stor. Fior., ed. Milanesi, III, 319. — 111 So- 
menzi, 2. Mai, Mail., St.-Arch. — 112 Manfredi, 6. Mai 1497, b. Cappelli, 
Nr. 114; Parenti, 189. — 118 Manfredi, ebd. — 114 Somenzi, 16. Mai, 
Mail., St.-Arch. — 115 Manfredi, 12. und 16. Mai, b. Cappelli, Nr. 115, 116. 
— 116 Somenzi, 17. Mai, Mail. St.-Arch. — 117 Somenzi, 4. Juni, Mail., 
St.-Arch. — 118 Kardinal Askanio an den Mohr., 4. Juli 1497, Mailand, 
St.-Arch. — 119 Vom 3. Mai 1497, b. Villari, I], XXXVf. — 120 Wie 
Vaglienti, 53, 54, 56, ausdriicklich bemerkt; vgl. auch Nerli, 71. — 
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121 Parenti, 182. — 122 Deliberazioni della Signoria, b. Villari, II, 
XXXVII. — 123 Burlamacchi, 93. — 124 Cerretani, 44. — 125 Die Predigt 
ist uns in gleichzeitigen Drucken iberliefert, vgl. Audin de Rians, Bibl. 
Nr. 86, 87; spatere Drucke Venedig 1511, 1538, 1547; Quétif Vita, 
II, 158 ff. Deutsche Ubersetzung b. Rapp, Die erwecklichen Schriften, 
177 ff.; ein Teil bei Hiltgart Schottmiiller, Hier. Savon., Predigten, Ber- 
lin, 1901, S. 96 ff. — 126 Alle zeitgendssischen Quellen sind seiner voll, 
so Parenti, 181 ff. der die Compagnacci und Arrabbiati méglichst in 
Schutz nimmt; Cerretani, 43 ff.; Landucci, 147f.; Burlamacchi, 93 ff.; 
E Somenzi, an den Herzog v. Mailand, noch am 4. Mai selbst geschrieben, 

b. Villari, II, XXVII; vom selben Tage auch der Bericht an Lor. 
Strozzi, b. Villari, II, XXXVII; vom 6. Mai der Bericht der Zehn an 
Bracci, b. Gherardi, 159. Vgl. auch Machiavelli, Lettere ai Dieci, Opp., 
Milano 1805, IX, 377. — 127 Ez L, 151@f.; seine Schilderung liegt obiger 
Darstellung zugrunde. — 128 Manfredi an den Herzog v. Ferrara, 6. und 
16. Mai 1497, b. Cappelli, Nr. 114, 115. — 129 Somenzi, a. a. O. — 
130 Landucci, 149. 
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1 Parenti, 190f.; Cerretani, 43. — 2 Ez IX, 302. — 3 Ez XXXIX, 1212. 
Diese Predigt fand am 11. Marz 1497 statt. — 4 Gemeint ist, wie der 
Stenograph am Ende der Predigt, Ez XXXIX, 1214, ausdriicklich be- 
merkt, der Augustiner Marian von Gennazano, der am 4. Mai 1497 zum 
General seines Ordens erwahlt worden war, Manfredi an den Herzog 
vy. Ferrara, b. Cappelli, Nr. 116. — 5 Marian, wie Parenti, 213, 
meldet, ,,affectionatissimo alla casa de Medici et inimicissimo di 
frate Hieronymo“, stand dem Papste in Sachen der Ehescheidung 
Lucrezias. zu Diensten, bei welcher Gelegenheit er von den Leuten 
Pesaros, ihres Gatten, ausgeraubt wurde; Machiavelli, Lett. ai Dieci, 
Opp., IX, 378; Nardi, 112. Im Okt. 1496 von den Arrabbiaten zur 
Predigt wider den Frate eingeladen, lehnte er wegen Krankheit ab, 
Parenti, 1414. — 6 Ez XLIII, 130°f. 14. Marz. — 7 Ez XLVI, 138), 
17. Marz. — 8 15. Marz 1497, b. Gherardi, 153. — 9 19. Marz, b. Gherardi, 
155. — 10 23. Marz, b. Gherardi, 156f. — 11 1. April und 6. Mai, b. Gher- 
ardi, 157, 159. — 12 1. Mai, b. Gherardi, 158. — 13 Vg]. hieriiber den Brief 
aus Rom, b. Villari, IJ, LXII. — 14 Wie auch die Arrabbiaten zugaben, 
Parenti, 213. Auch Machiavelli bezeichnet den Johann von Camerino 
als ,uomo sedizioso e intimo di fra Mariano da Ghinazzano", Lett. ai 
Dieci, Opp., Milano 1805, Vol. IX, 377. — 15 Parenti, 195; Alexander 
Giugni an Lor. Strozzi, 20. Mai 1497, b. Villari, H, 25. — 16 Parenti, 
190 f.; Machiavelli, a. a. O. — 17 Parenti, 193. — 18 In seinem Schrei- 
ben vom 8. Juli 1498, b. Gherardi, 316. — 19 Chronik von S. Marco. — 
20 Lateinischer Wortlaut im Arch. st. Ital., n. ser., T. XVIII, P. I, S. 17; 
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und danach b. Villari, II, XXXIXf.; italienisch b. Sanudo, Diar., I, 632. 
— 21 20. Mai, b. Gherardi, 163. — 22 22. Mai 1497, gedr. b. Quétif, Vita, II, 
125 f.; Meier, 377; Rudelbach, 469. — 23 Mariano von Gennazano namlich. 
— 24 19. Mai, b. Gherardi, 163. — 25 So, auch Guicciardini, St. d’ Ital., 
L. III, c. VI, S. 119. — 26 27. Mai, b. Gherardi, 165. — 27 30. Mai, b. 
Gherardi, 166. — 28 14. Juni, b. Gherardi, 167. — 29 5. Juni, b. Gherardi, 
167. — 30 Bracci, 14. Juni, b. Gherardi, 167f. — 31 Bracci, -ebd. — 


32 Parenti, 192f. — 83 Giovanvittorio da Camerino an die Signorie, - 


Siena, 16 Juni, b. Gherardi, 168 f. — 34 Ohne das Eintreffen der Antwort 
der Signorie. abgewartet zu haben; Parenti, 192; Nardi, 111. — 35 Pa- 
renti, 195; Landucci, 152f.; Nardi, 111; Costabili, b. Villari, Hl, XLI; 
Lettere de Firenze, 18. Juni, Mail., St.-Arch. Die Angaben weichen nur 
insoweit voneinander ab, als sie statt S. Miniato auch Hl. Kreuz nennen. 
— 36 Der Landucci, wie er selbst meldet, 153, anwohnte. — 37 Nardi, 
111; demnach ist die Angabe Burlamacchis, 92, der Bann sei im Dome in 
Anwesenheit der Ordensleute verschiedener Kloster verkindet worden, 
nicht glaubwiirdig. — 38 Somenzi an d. Mohr., 18. und 20. Juni, Mailand, 
St.-Arch. — 39 Parenti, 197. — 40 Parenti, 195. — 41 Parenti, 197; Nardi, 
112. — 42 Parenti, 195. — 43 Landucci, 153. — 44 Parenti, 196; vgl. 
Schnitzer, Hist. Jahrb., 1900, S. 12 ff. — 45 Parenti, 196; Guicciardini, 
St. Fir., 152. — 46 Bracci, 22. Juni, b. Thuasne, Burch. Diar., II, 670f.; 
Parenti, 196 f. — 47 Becchi, 22. Juni; Bracci, 27. Juni, b. Gherardi, 170, 
172. — 48 Becchi, 22. Juni, b. Gherardi, 171. — 49 25. Juni, b. Perrens- 
Schréder, 547ff. Wenn dieser, 315, vermutet, der Trostbrief sei zur 
Tauschung des Papstes bestimmt gewesen, so liegt zu einer solchen 
Annahme nicht der geringste Grund vor. — 50 27. Juni, b. Gherardi, 
171 ff. — 51 Bracci, an die Zehn, 27. Juni, b. Gherardi, a. a. O. In der 
Ratssitzung v. 5. Juli 1497 ergriff Tanai Nerli, Jakobs Vater, das Wort, 
da im papstlichen Schreiben sein Haus erwahnt worden sei“. Flor., 
St.-Arch., Consulte und Pratiche. — 52 19. Juli, b. Gherardi, 173f. — 
53 Parenti, 198; Lettere de Firenza, 18. Juni, Mail., St.-Arch. — 54 Pa- 
renti, 198. Von dieser ,,Klarung* der Dinge, die nichts als den Sturz 
des Frate bezweckte, war besonders anlaBlich der Feuerprobe die Rede; 
auch die Compagnacci fiihrten sie gerne im Munde: vgl. die Aussage, b. 
Villari, HW, CCLXXVIII. — 55 Parenti, 192. — 56 Parenti, 198, 199. — 
57 Parenti, 199; Landucci, 152. — 58 Landucci, 151. — 59 Parenti, 200. — 
60 Parenti, 201. — 61 Nardi, 112. — 62 Nardi, 111 f. — 63 Landucci, 155. — 
64 Parenti, 193; Nardi, 112. — 65 Parenti, 199. — 66 Somenzi, 29. Juni, 
b. Villari, I], XXIXf. — 67 Consulte v. 5. Juli, ver6ffentlicht von 
C. Lupi, Arch. st. It..s. III, T. III, 25 ff. — 68 2. und 21. Juli, Areh. st. 
It., App., T. VIII, 153, 156. — 69 Schreiben v. 8. Juli an Bracci und an 
den Papst, beide im Arch. st. It. App. VIII, 155f.; Parenti, 202, 203. — 
70 1. Aug., Arch., a. a. O., 158. — 71 Vgl. zum folgenden die gerichtlichen 
Aussagen, b. Villari, II], CCXXII, CCXXXI, XXLV, CCLVII, CCLXXX. — 
72 Wortlaut, b. Vilari, Il, XLII f. — 73 Wortlaut, b. Villari, II, XLIII. — 
74 Parenti, 201, 202; gerichtliche Aussagen Maruffis und anderer, b 


. 
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Villari, II, CCXXII u. 6. — 7% Gerichtliche Aussage Roberts, b. Villari, 
IJ, CCLV. — 76 Eine Abschrift mit 358 Unterschriften fiigte Filipepi 
seiner Chronik bei, gedr. b. Villari-Casanova, 514 ff. Auch dem Mark- 
grafen vor Mantua kam eine Abschrift zu Handen, die 369 Unterschrif- 
ten zahlte und von der Filipepis erheblich abwich; sie wanderte ins 
dortige Archiv und wurde von Portioli im Arch. st. Lomb., I, 341 ff., 
verOffentlicht. — 77 Jedoch nicht der beriihmte Schriftsteller. — 78 Vgl. 
hierliber Portioli, a. a. O., 339. — 79 Parenti, 201 ff., 205 f. — 80 Consulte 
9. Juli, gedr. im Arch. st. It., ser. III, T. III, 28 ff. — 81 Parenti, 202, 203. 
— 82 Parenti, 199; Landucci, 152 ff. — 83 Somenzi, 26. Juli, Mail., St.-A. 
— 84 Landucci, 155. — 85 Parenti, 206. — 86 Somenzi, 18. und 26. Juli, 
Mail., St.-Arch. — 87 Landucci, 154. — 88 Vgl. iiber ihn Chron. di S. Ca- 
tarina, Arch. st. It., T. VI, P. II, 608. — 89 Chronik vy. S’ Marco, Buch der 
Verstorbenen. — 90 So sagt er selbst im Briefe an Ludwig Pittorio, 
Kanzler Herkules’, des Sohnes Sigismunds v. Este, 13. Aug., Arch. st. It., 
App. VIII, 129; vgl. Gherardi, 279. Somenzi schatzt die Zahl dieser auf 
den Villen untergebrachten Briider auf etwa 60, 18. Juli, Mail., St.-Arch. 
— 91 Brief an Pittorio, a. a. O. — 92 Parenti, 201; Somenzi, a. a. O. — 
93 Schreiben v. 24. Juli und 14. Aug., Arch. st. It., App. VIII, 128 f., 130f. 
— 94 P. Marchese, Arch., a. a. O., 128, A. 1, tibersieht hier, daB die Chro- 
nik von S. Marco der florentinischen Zeitrechnung folgt. Maurelio, 
+ 28. Dez. 1510 im Kloster S. Roman zu Lucca, ,,bonus et humilis et sanc- 
titatis fratis sui imitator“, Burlamacchi, 3. — 95 Hochst tberflissiger- 
weise wahnt Perrens-Schréder, 312, tiber den Frate ,,erréten“ zu miis- 
sen, der aus feiger Todesangst den hauslichen Besuch der Pestkranken 
unterlassen habe. Was hatte denn dieser mehr tun konnen, als die 
Laien trosten, was er ja ausgiebig tat? Perrens scheint den eben er- 
wahnten Brief vollstandig ibersehen zu haben. Uberdies war die Mei- 
nung unter den Gegnern verbreitet, der Verkehr mit dem Frate ziehe 
den Kirchenbann nach sich; er durfte den Glaubigen daher keine Unge- 
legenheiten bereiten, mochte er selbst iber den Bann denken wie immer. 
— 96 Wie die Chronik im Buche der Geliibde von ihm angibt, ,,literarum 
doctor“, eingekleidet 5. Juli 1493. — 97 ,,Del non temere ne fuggire la 
morte“, gedruckt Firenze 1497, 4°; Quétif, Epist., 188 ff.; italienisch b. 
Burlamacchi, 100f. Hier ist es am 18. Aug. ausgefertigt; da aber Burla- 
macchi, 101, selbst sagt, die Pest habe am Feste Maria Himmelfahrt auf- 
gehort, der Brief ihre Fortdauer jedoch voraussetzt, so kann nur der 
8. Aug. das richtige sein, den Quétif bietet. — 98 Die Chronik v. S. Marco 
fiihrt unter den an der Pest gestorbenen Briidern auch wirklich einen 
Baptist auf. 99,,Epistola ai Frati suoi della peste spiri- 
tuale‘, gedr. zu Florenz 1497, in 4°; spatere Drucke Venedig 1511, 
1538, 1547, und bei Quétif, Epist. Spirit., 178 ff.; vgl. Meier, 396. — 100 »Del 
ladoperarsiincarita ai suoi F rati*“. Mit der eben erwahnten 
Schrift zusammengedruckt und gebunden. 
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1 Landucci, 149. VEpistola a tutti livelefticdi D tone 
fedeli Christian Bie Data in s. Marcho di Firenze el di della appa- 
ritione di S. Michele archangelo 1497. ‘S. ly Avec nel in 4; vgl. Audin 
de Rians, Bibliogr. Nr. 116, 117; spatere Drucke Venet. 1511, 1535, 1538; 
Quétif, Vita II, 170 ff. —3,A certe persone devote persequi- 
tate perlaverita da lui predicata‘“.S.L.A. et n. T. in 4; vgl. 
Audin de Rians, Bibliogr. Nr. 111, 112; spatere Drucke Venedig 1511, 
1535, 1538; Quétif, Vita II, 178ff. —4 ,Lamentatio sponsae 
Christi adversus tepidos et exhortatio ad fideles Christi, ut 
precentur pro renovatione Ecclesiae“. Florentiae per Laurentium de 
Morganis 1497 in 4; vgl. Audin de Rians, Nr. 100. Spatere Drucke Vene- 
dig 1511, 1535, 1537, 1538. Deutsch b. Rapp, Erweckliche Schriften 250 ff. 
—5 ,Contra la excommunicatione subreptitia nuova- 
mentefacta*. Data in s. Marco in Firenze adi XIX. die Giugno 1497. 
S. L. A. et n. T. in 4; vgl. Audin de Rians, Nr. 120, 121; Quétif, Vita IJ, 
185ff. — 6 ,Contra sententiam excommunicationis 
contra-se nuper injuste latam.S. Ly AY ct nel 
Audin de Rians, Nr. 119; spaterer Druck b. Quétif, Vita II, 191 ff. 
— 7 ,,Epistola di Philippo Cioni,:notajo fiorentino, in sulla traduzione 
volgare della epistola del ven. P. Hier. da Ferr. contro alla iniusta ex- 
communicatione.” Abgedr. von F. Tocco, ,,I1 Savonarola e la critica 
tedesca,” Firenze 1900, S. X XIX, ff; vgl. Audin de Rians, Nr. 119. — 8 An- 
laBlich der Verschworung der Pazzi gegen die Medici. — 9 Vg]. c. 3, C. XII, 
g. 2; c. 12, 21, C. XVII, g. 4. —10,,A tutti e veri et non simulati amici di Jesu 
Christo crocifixo, spiritual salute et pace.“ Von Achille Neri abgedr. im 
»Propugnatore’, Vol. XII, P. II, 230 ff; vg]. auch Arch. st. It., ser. 1V, T. V, 
478ff. Dieser Flugschrift gedenken Parenti, 190; Landucci151. — 11 Man muB8 
die Kihnheit bewundern, womit P. Leonhard die Tatsachen auf den 
Kopf zu stellen wagt. — 12 Pfingsten fiel 1497 auf den 14. Mai, die Schrift 
ging daher am 12. Mai aus. — 13 Parenti, 176, der irrig von 12 spricht. — 
14 Die Satze sind uns in der Gegenschrift erhalten, die der Franziskaner 
Paul von Fucechio erlieB, abgedr. b. Quétif, Vita II, 54 ff. — 15 Vgl. iiber 
ihn Wadding, Script. Ord. Min. S. 313; Johannes a. S. Antonio, Bibl. univ. 
Francisc. III, 79. — 16 ,,De modo discernendi falsum prophetam a vero 
et de visione fratris Hieronymi invectiva Samuelis Cassinensis.“ 
— 17 Minchener Staatsbibliothek, Clm. 434f. 151-182. — 18 
»Epistola responsiva a. fr. Hier. . . dal amico suo.“ Ohne Angabe des 
Ortes und Jahres des Druckes. Flor., Nat.-Bibl., Sez. Guicciardini. 
Naheres b. Schnitzer, Festschrift 214#f. — 19 ,,In defensione de magi- 
strati et delle leggi et antiche cerimonie al culto divino della citta di 
Firenze contro alle invettive et offensione di fra Girolamo.‘ Ohne An- 
gabe des Ortes oder Jahres des Druckes. Flor., Nat.-Bibl., Sez. Guicciar- 
dini. Naheres b. Schnitzer, Festschrift 216 ff. — 20 Angesichts der unauf- 
horlichen warmen Fiirsorge des Frate fiir die Armen war ein solcher 
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Vorwurf eine Unverfrorenheit sondergleichen. — 21 Dagegen berichtete, 
wie schon erwahnt, Becchi am 19. Mai 1497 aus Rom, der Bann sei ver- 
hangt worden ,,per satisfare al Cardinale de’ Medici e a’ fautori di 
Piero“, b. Gherardi, 163. — 22 ,,Epistola dell’ heremita de Valle ombrosa 
dello stato della chiesa et reformatione di Roma contro a moderni pro- 
pheti iscripta a Roma 1496.° — 23 ,Epistola del Romito di Valle 
ombrosa a frati usciti di s. Marcho‘; vgl. Schnitzer, Festschrift 225. — 
24 ,,Risposta d’una lettera feciono e frati di s. Marco a Romito di 
Valenbrosa, replica del Romito di Valenbrosa alla risposta de frati di 
s. Marco“; vgl. Schnitzer, a. a. O. — 25 ,,Epistola di Hieronymo Cinozi 
fisicho al venerando P. Abbate et generale di Walembrosa contra 
all abate anachorita“; vgl. Schnitzer, 226. — 26 Und auch in seiner spa- 
teren Schrift ,,Declamatio in Turcas“ zutage trat. Vgl. Gregorovius, Luc- 
rezia Borgia S. 44, 118. Sein Name lautete auch De Porcariis. — 27 Bi- 
schof v. Andria blieb er bis zu seinem Tode 1503. — 28 Auf Grund dieses 
Wittenberger Nachdruckes von Otto Clemen veréffentlicht, Zeitschr. f. 
K.-Gesch. XXXIII, 268 ff. DaB es auf eine Sammlung ,,lepore refertam“ 
abgesehen war, wird schon im Titel bemerkt; vgl. Clemen, S. 278. — 
29 Vgl. Muratori, Rer. It. Script. XX, 186 ff.; Shepherd W., Vita di Pog- 
gio Bracciolini, trad. dall’ avy. T. Tonelli, Fir. 1825; Salvini S., Catalogo 
dei canonici d. chies. metr. Fiorent. S. 54, Nr. 411. — 30 ,,Johannis Fran- 
cisci Poggii Florentini de potestate Papae et concilii liber“, ohne An- 
gabe des Ortes und Jahres des Druckes. — 31 ,,De veri Pastoris 
munere’, vgl. Spicilegium Rom. X, 371f. — 32 Rossi V., Pasquinate 
144 ff. — 33 Die Inschrift b. Mittarelli, Ann. Camald. VIII, 29; Mura- 
tori, XX, 187. — 34 Parenti, 294. — 35 Chronik von S. Marco, b. Mura- 
tori, XX, 188. — 36 Salvini, a. a. O.; Muratori, XX, 187. — 37 ,,Contra 
fratrem Hieronymum heresiarcham libellus‘. Impressum Romae in 
Campo Florae. 14 Blatter. Miinchener St.-Bibl., Inc. c. a. 932. — 38 Parenti, 
294. — 89 Diese Abschrift liegt in Clm. 962 der Miinchener Staatsbiblio- 
thek vor. — Eine neue Ausgabe wurde von dieser Schrift Poggios nach 
dem Tode des Frate veranstaltet. Sie unterschied sich von der ersten 
durch Auslassung der kanonistischen Belegstellen, aber Beifiigung ver- 
schiedener Schriftstiicke, wie des Prozesses, und zahlte daher statt 
nur 14 28 Blatter; Minchener St.-Bibl., H. misc. 146, 4°. — 40 Anspielung 
auf das im ,,Compendium Revelationum“ mitgeteilte Gesicht. — 
41 Vgl. den Brief ,,ad amicum deficientem“. — 42 De Veritate . 
Prophet. L. VII. — 48 Gerichtliche Aussagen P. Silvesters b. Villari II, 

CCX XX. — 44 Gaspary Ad., Geschichte der ital. Literatur I, 165 f. 175. — 
45 Savonarolas Aussage b. Villari II, CLVII. — 46 Abgedr. b. Milanesi, 
in seiner Ausgabe der flor. Geschichte v. Varchi. — 47 Vgl. tiber ihn 
Moreni, Memorie istor. della Basilica di S. Lorenzo di Firenze II, 198 ff.; 
Mazzuchelli, Scritt. d’ Ital., Vol. II, P. II, 858. — 48 ,,Tractato di Maestro 
Domenico Benivieni, prete fiorentino, in defensione et probatione della 
doctrina et prophetie predicate da fr. Hier. da Ferr. nella citta di Fi- 
renze. Impresso in Firenze per ser Francesco Bonaccorsi a di 28. di 
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Maggio 1496. Vgl. Quétif, Vita II, 46f.; Schnitzer, Festschrift 199 ff. — 
49 ,,Epistola di Maestro Domencio Beniviens Fiorentino, Canonico di 
S. Lorenzo, a uno amico responsiva a certe obiectione et calunnie contra 
a fr. Hier. da Ferr.“ Flor., Nat.-Bibl., Sez. Guicciardini, 3. 7. 90. Vel. 
Schnitzer, Festschrift 201 if. — 50 -Dialogo della verita della doctrina 
predicata da fr. Hier. da Ferr. nella cipta di Firenze.“ Florenz, Nat.- 
Bibl., Sez. Guicciardini. Vgl. Schnitzer, Festschrift 213f. — 51 Sie ist 
bis jetzt leider verschollen. — 52 Ebenfalls verschollen. — 53 Vgl. Arch. 
st. It., n. ser., T. X, P. I, 30. — 54 ,,Oraculum ad Johannem Franciscum 
Picum Mirandulanum illustrem Concordiae principem.“ Flor., Nat.-Bibl., 
Sez. Guicciardini. Vgl. Schnitzer, Festschrift 206. — 55 Gerichtliche Aus- 
sage Silvesters b. Villari II], CCX XIX. — 56 Wie selbst Peter Delphin, 
Epist. V, 41, der mit Nesis Schrift nicht einverstanden war, anerkannte. 
— 57 Gemeint ist Dominikus Benivienis ,,Tractato“. — 58 Sav. an Joh. 
Franz Pico, 2. Juli, Baluz. Miscell. I, 589. — 89 ,,Apologia R. P. Hier. 
Sav. autore Johanne Francisco Pico, Mirandulae et Concordiae comite, 
ad illustr. Principem Herculem Aestensem“, gedr. b. Quétif, Vita II, 5 ff. 
— 60 C. 5 X, I, 5. — 61 ,,Responsioni del P. Paulo da Fucechio del 
ordine di frati Minori alle conclusione di Fr. Leonardo de Il ordine di 
S. Augustino contra il Rey. P. Hier. da Ferr.“, gedr. b. Quétif, Vita II, 
53 ff. Vgl. Schnitzer, Festschrift 207f. — 62 B. Quétif, a. a. O., 51 ff. — 
63 Vgl. tiber ihn Fossi, Catalogus Codicum saec. XV. impressorum, qui 
in publica bibliotheca Magliabechiana Florentiae adservantur. Tom. II, 
478 ff. — 64 Fabronius Ang., Laurentii Medicis Magn. Vita. Pis. 1784. 
Vol. I, 159; II, 289, 290; Guicciardini, St. Fior. 86. — 65 Der zu den Ver- 
ehrern des Frate zahlte und im Sommer 1497 die Bittschrift an den 
Papst fir ihn mit unterzeichnete, s. Villari-Casanova 516. — 66 ,,Pro- 
pheticae Solutiones Georgii Benigni, Ordinis Minorum, ad Ubertinum 
Risalitum.“ Florenz, Nat.-Bibl., Sez. Guicciardini; vgl. Schnitzer, Fest- 
schrift 208 ff. Die Abschrift liest in Clm. 962 vor, — 67 Vgl. Schnitzer, 
aa. O;, 209. 


XXII. KAPITEL. 


1 Somenzi, 30. Juli 1497, Mail., St.-Arch. — 2 Briefe aus Florenz, 
18. Juni, Mail., St.-Arch. — 3 Manfredi, 1. Aug., b. Cappelli, Nr. 117. — 
4 Somenzi, 3. Aug., b. Villari, I, XXXIf. — 5 Manfredi 5. Aug., b. Cap- 
pelli, Nr. 119; Nardi, 114. — 6 Vgl. Villari, IJ, VIII ff. — 7 Nardi, 118; Pa- 
renti, 206. — 8 Somenzi, 11. Aug., und Tranchedin, 19. Aug., Arch. st. It., 
n. s., T. XVIII, P. I, 21f.; Manfredi, 9. Aug., b. Cappelli, Nr. 121. — 9 So- 
menzi, 8. Aug., Arch. st. It., n. s. T. XVIII, P. II, 19f. — 10 Signorie an 
Bracci, 10. Aug., b. Villari, I], XLVIII; Manfredi, 12. und 17. Aug., b. 
Cappelli, Nr. 122, 124. Mit besonderer Ausfihrlichkeit verbreitet sich tiber 
den Hochverratsprozefi Jakob Pitti in seiner florentinischen Geschichte, 
Arch. stor. Ital., T. I, 42 ff. — 11 Parenti, 207f. — 12 Parenti, 208; Be- 
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schluB der Signorie v. 17. Aug., b. Villari, I, XLVI; Mantredi: 17. und 
19. Aug., b. Cappelli, Nr. 124, 125. — 18 Manfredi, 19. Aug., b. Cappelli, 
Nr. 125; Nardi, 116. — 14 Manfredi, 12. u. 17. Aug., b. Cappelli, Nr. 122 und 
124. Guicciardini, Stor. Fior. 164, versichert, die Verschworenen waren, 
selbst wenn ihnen die Berufung gestattet worden ware, mit dieser den- 
noch nicht durchgedrungen. — 15 Pitti, 45; Cerretani, 48. — 16 Guicciar- 
dini, St. Fior. 161; Nardi, 117. Zu denen, welche standhaft fiir die Be- 
rufung eintraten, gehérte Peter Guicciardini, der darob von seinen fra- 
teschen Parteigenossen aufs harteste angelassen wurde; vgl. Nerli, 73. — 
17 Andreas Cambinis Aussage b. Villari, II, CCLXXV. — 18 Nardi, 117; 
Somenzi, 11. Aug., b. Villari, II, XXXIJI; Manfredi, 29. Aug., b. Cappelli, 
Nr. 127. — 19 Signorie an Bracci, 21. Aug., b. Villari, II, XLIX. — 20 Man- 
fredi, 19. Aug., b. Cappelli, Nr 125. — 21 Cerretani, 50 f. — 22 Ginori, 101; 
Landucci, 156 f. — 23 Guicciardini, St. Fior., 163. — 24 Guicciardini, 161 f. 
Dieser Bankherr Johann Cambi ist mit dem Chronisten gleichen Namens 
nicht zu verwechseln. — 25 Guiccardini, 162. — 26 Guicciardini, a. o. O. 
Peters GroSmutter war Lucrezia Tornabuoni. — 27 Guicciardini, a. a. O. 
— 28 Parenti, 211. — 29 Vgl. Villari-Casanova, 514. — 30 Guicciardini, 
159. — 31 So tadelte ihn darob Machiavelli Discorsi sopra la I Dec. di 
T. Livio, L. I, ce. 45; vgl. Burd L. A., Il Principe by Nic. Machiavelli, 
Oxford 1891, S. 375 f.; Guicciardini, St. d’Ital., L. III, c. VI; Vaglienti, 57. — 
32 Vgl. Cerretani, 49. — 33 Gerichtliche Aussage b. Villari, II], CLXX XIX. 
— 34 Nardi, 113f.; 115. — 35 So Altoviti in seiner erwahnten Schrift. — 
36 Gherardi, 166 f. — 37 Manfredi, 19. Aug., b. Cappelli, Nr. 125; Parenti, 
213; Guicciardini, 156, 158. — 38 Machiavelli, Lettere ai Dieci, Opp. 
Milano 1805 Vol. IX 381; Manfredi, 17. Aug., b. Cappelli, Nr. 124; Aus- 
sage Antellas b. Villari, II, X f. — 39 Wie Pitti, 50, hervorhebt. — 40 So- 
menzi, 10. Sept., b. Villari, II, XXXV; Parenti, 213 ff; Guicciardini, 165. — 
41 Pitti, 50. — 42 Parenti, 212f. — 43 Parenti, 213f. — 44 Delaborde, 
L’ expédition de Charles VIII, S. 683. — 45 Somenzi, 30. Juli, Mail., St.- 
Arch.; ders., 3. Aug., b. Villari, II, XXXI; Parenti, 214. — 46 Mailand, 
6. Aug., St.-Arch. — 47 Nardi, 119. — 48 Nardi, 119; Parenti, 215. — 49 Wie 
es Parenti, 215, hinstellt. — 50 Tranchedin, 19. Aug., Arch. st. It., n. s., 
T. XVIII, P. II, 22. — 51 Parenti, 216. — 52 Taberna, 1. Aug., Mail., St.- 
Arch. — 53 Manfredi, 5. und 9. Sept., b. Cappelli, Nr. 129, 130; Briefe aus 
Flor., 10. Nov., Mail., St.-Arch.; Parenti, 214; Landucci, 158, 159. — 54 So- 
menzi, 30. Sept., Mail., St.-Arch. — 55 Kard. Ascanio, 14. Dez., Mail., St.- 
Arch, — 56 Manfredi, 22. Dez., b. Cappelli, Nr. 138. — 57 Somenzi, 23. Sept.; 
Briefe aus Flor., 10. Nov., Mail., St.-Arch.; Tranchedin, 26. Dez., Arch. 
st. It., n. s., T. XVIII, P. II, 22. — 58 Manfredi, 29. Nov. und 28. Dez., b. 
Cappelli, Nr. 136, 139. — 59 Somenzi, 31. Dez., Mail., St-Arch.; Parenti, 
221 f. — 60 Parenti, 219. — 61 Schreiben der Signorie v. 11. Aug., 2. und 
28. Sept., 13. Okt., 7. Nov., Arch. st. It, App. VIII, 158 ff. — 62 26. Sept., 
ebd., 160. — 63 Parenti, 199. — 64 16. Aug., b. Cappelli, Nr. 123. — 65 
13. Aug., Arch. st. It., App. VIII, 130 — 66 Burlamacchi, 92. — 67 Dieses 
seither véllig verschollene, ausserst wichtige Schreiben wurde von dem 
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Dominikaner P. Feretti von Fiesole in der Zeitschrift ,Quarto Cente- 
nario della morte di F. Gir. Sav. (1898) S. 83, ver6ffentlicht. Hier auch 
die naheren Angaben tiber das Schicksal dieses Schreibens. Angesichts 
dieses Schreibens brechen die beliebten Klagen tiber den ;,Hochmut” des 
,trotzigen“* Dominikaners in sich selhst zusammen. — 68 Der. Frate klagt 
hieriiber in dem Schreiben an den Papst b. Quétif, Vita II, 143. — 69 Vgl. 
auch P. Ferretti, 84. — 70 Baluze, Miscell. I, 590 f. — 71 Costabili, 25. Juni, 
Villari, II, XLI. — 72 Schreiben v. 28. Aug., b. Cappelli, Nr. 126. — 73 1. Aug. 
b. Baluze, Miscell. I, 585 f. — 74 8. Aug., b. Cappelli, Nr. 120. — 75 29. Aug. 
b. Villari, I, CXXXIV. — 76 Manfredi, 19 Nov., b. Cappelli, Nr. 135. — 
77 2. Juli 1497, b. Baluze, Miscell I, 589. — 78 3. Aug. 1497, b. Cappelli, Nr. 
118. — 79 26. Juli 1497, Arch. st. It., App. VIII, 139. — 80 13. Aug., 6. Nov., 
b. Baluze, Miscell. I, 590. — 81 Gedruckt zu Venedig 1556 unter dem Titel 
»,Alcuni sermoni devoti'‘; vgl. Villari, IJ, 40. Derselben Zeit ge- 
hort vielleicht auch die,.Erklarungdes Propheten Habakuk” 
an, die jedoch noch nicht einmal vollig entziffert, geschweige gedruckt 
ist; Ausziige b. Villari, II, 66f. — 82 ,De Veritate Prophetica®. 
Uber die Altesten Ausgaben s. Audin de Rians, Nr. 14—16; Villari, II, 336, 
Anm. — 83 Schreiben an d. Papst v. 22. Mai 1497 b. Meier, 378; De Verit. 
Proph. L. III. Vgl. auch Picus, Vita c. XIII, S. 53f. — 84,Deveritate 
fidei in Dominicae crucis triumphum’, s. ]. et a. in fol; 
vgl. Audin de Rians, n. 17—20; Villari, II, 69. — 8 ,Libro della 
verita della fede christiana sopra el glorioso triom- 
phodellacroce di Christo’, s. a. et 1, in fol. — 86 Ausfihrliche 
Inhaltsangaben b. Rudelbach, 375 ff.; Glofner M., Savonarola als Apolo- 
get und Philosoph, Paderborn 1898; Zéckler O., Geschichte der Apolo- 
getik des Christentums, Gitersloh 1907; Villari, II, 68 ff. (Berduschek II, 
181 ff.); Decisier Aug., L’apologétique de Sav., Etudes 1910, T. 124, 483 ff. — 
87 Zockler, a. a. O., 271. — 88 Q V. — 89 Wie Décisier, a. a. O., 493 ff., sehr gut 
hervorhebt. — 90 Wie Décisier, 500, wiederum mit Recht betont. — 91 So Dé- 
cisier, a. a. O., 487 f. — 92 So Zéckler, a. a. O.,271f. — 93Q V; vgl. auch Am 
XLVIII, 2452. — 94 Altamura, Biblioth. Ord. Praed., Rom 1677, S. 216. — 
95 Quétif, Vita I, 54. — 96 Vgl. Male E., L’ Art religieux en France, 298 
A. 1. — 97 Seltmann C., Domkapitular in Breslau, ,,Des Fr. Hier. Sav. 
Triumph des Kreuzes.“ Breslau 1898. — 98 ,Solatium itineris 
mei‘; vgl. Meier, 399; Villari, I, 467, Anm. — 99 In dem alten Verzeich- . 
nisse der Schriften Savonarolas b. Villari, I, Doc. VI, S. XXIII, wird sie 
mit der Bemerkung aufgefihrt: Solatium itineris mei perfectum et im- 
perfectum. — 100 Gedr. zu Venedig 1537 in lateinischer Sprache, vgl. 
Meier, 399. — 101 Gedr. zu Venedig 1535, 1547, 1556 in italienischer, zu 
Venedig 1535, 1538, Genf 1536 und zu Leyden 1633 in lateinischer Sprache; 
vgl. Meier, 399. Ausfithrliche Inhaltsangabe b. GloBner, 34 ff. 
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1 Burlamacchi, 101. — 2 Parenti, 215. Die Denkmiinze war wohl 
das Werk des Bruders Ambros della Robbia. — 3 Gerichtliche Aussage 
bei Villari IJ, CLXIV. — 4 Zum Verkehre mit ihm hatte Robert 
Ubaldini eine eigene Geheimschrift angefertigt, vgl. seine gerichtliche 
Aussage bei Villari II, CCLXI. — 5 Manfredi, 19. Nov., bei Cappelli, 
Nr. 135. — 6 Vgl. Nardi, 125f. — 7 Parenti, 237, 239, 245. — 8 Vgl. 
Parenti, 238 ff. — 9 Ihre Auffassung erhellt nicht bloB aus Burlamacchi, 
Pico, Redditi, Nardi, Cinozzi, Filipepi u. a., sondern besonders deutlich 
auch aus den Reden ihrer Fiihrer in den Ratssitzungen, vgl. Arch. stor. 
Ital. ser. III, T. III, 31 ff. Lehrreich ist auch besonders die gerichtliche 
Aussage Ubaldinis b. Villari II, CCLIX, das Schreiben Guasconis an 
Mazzinghi, ebd. CCLXIV, sowie die Angabe b. Nerli, 74. — 10 Unter ihnen 
Landucci, 162; vgl. auch Parenti, 235. — 11 G. A. Vespucci in der Sitzung: 
vy. 9. Juli 1497, Arch. stor. Ital., ser. III, T. II, 29. — 12 Nerli, 75; Man- 
fredi an d. Herzog v. Tene 30. Dez 1497, b. Cappelli, Nr. 140. — 
13 Manfredi, Schreiben v. 11. Jan. 1498 b. Cappelli, Nr. 141. — 14 Francis- 
cus Tostinus, 20. Jan. 1498, Mailand, St.-Arch. — 15 Parenti, 300. — 
16 Bossi an den Mohren, 1. Febr. 1498, Arch. stor. Ital., n. ser., T. X VIII, 
P. II, 23; Somenzi an den Mohren, 30. Jan. 1498, Mail., St.-Arch.; vgl. auch 
die gerichtliche Aussage b. Villari I], CCLXXVI. — 17 Tranchedin an 
den Mohr., 9. Jan. 1498, Mailand, St.-Arch. — 18 Tranchedin an den Mohr., 
4. und 9. Jan. 1498; Lettere de Franza, 10. Jan.; Somenzi, 1. Febr., Mai- 
land, St.-Arch. — 19 Parenti, 223; Landucci, 159. — 20 Somenzi, 16. Jan. 
1498, Arch, stor-Ital, nvs.,-T. XVIII, P. Il, 22'f.; Parenti, 223; Nerli, 75. — 
21 Parenti, 224. — 22 Beschlus der Signorie v. 9. Jan. 1498 b. Gherardi, 
175; Parenti, 219, 220. — 23 Joh. Mariani, pisan. Gesandter in Venedig, an 
die Anziani, 3. Febr. 1498, Arch. stor. Ital. ser. III, T. XIII, 183. — 
24 Bonsi, 5. Febr., b. Gherardi, 175. — 25 Bonsi, 8. und 12. Febr., b. Ghe- 
rardi, 176; Nardi, 121 f. — 26 Landucci, 157. — 27 Landucci, 157. — 28 Pa- 
renti 217. — 29 Andreas Cambini, gerichtiche Aussage b. Villari II, 
CCLXXXI; Silvester Maruffi, ebd. CCXXIII. — 30 Bartholomaus von 
Faenza b. Cerretani, 79. — 31 Silvester Maruffi, a. a. O.; Burlamacchi 
101 f. — 82 Manfredi, 1. Febr., b. Cappelli Nr. 142; Parenti, 220; Nardi, 
120. — 33 Parenti, 220f. In diese Zeit fallt wohl auch das Vorkommnis 
mit dem jungen Moénche, der das Jesuskind in seinen Armen zu halten 
wahnte, von dem Filipepi, 477, erzahlt. — 34 Parenti, 221; Nardi, 120. — 
35 Parenti, 222; Landucci, 161.— 36 Burlamacchi, 102f. — 37 Parenti, 
224 f. — 38 Manfredi an den Herzog v. Ferrara, 1. Febr. 1498, b. Cappelli 
Nr. 142; gerichtliche Aussage des Frate bei Villari II], CLXIII. — 
39 Nardi, 120. — 40 Parenti, 225f.; Strafbefehl gegen Lorenz de’ Lorenzi, 
der im Dome Larm gemacht hatte, v. 13. Febr., Giorn. stor d. Arch. 
Toscan. Vol. II, 85. Vgl. Somenzi, 1. Febr., Mail., St.-Arch. — 41 Wie 
dieser an Herzog Herkules 1. Febr. meldet, b. Cappelli Nr. 142. — 
42 Auch den Kanonikern von S. Lorenz wurde der Besuch der Predigten 
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des Frate, der ihnen anfangs gestattet war, bald verboten, wodurch 
Dominikus Benivieni am schwersten betroffen wurde; vgl. Moreni, 
Memorie di S. Lorenzo I, 154f. — 43 Nardi, 120. — 44 Parenti, 226 ff.; 
Somenzi, 18. Febr., b. Villari II, L; Nardi, 121. — 45 Parenti, 227 f.; Man- 
fredi, 8. Febr. 1498, b. Cappelli Nr. 143; Somenzi, 8. Febr., Tranchedin, 
10. Febr., Mailand, St.-Arch. — 46 Gerichtliche Aussage b. Villari I, 
CLXIII. — 47 Unter ihnen Landucci, 162; vgl. auch Nardi, 121; Parenti, 
229: Manfredi, 13. Febr., b. Cappelli Nr. 144. — 48 ,,Predichedefra 
Hieronymo sopralExodo’; iiber die ersten Drucke s. Audin de 
Rians, Bibliograf., Nr. 72 ff.; iber die spateren Meier, 398. — 49 Ex III, 
16a. Doch ging er in den beiden ersten Predigten noch von Psalmyersen 
aus. — 50 Ex I, 1ff. Die Predigt ist hier nur im Auszuge wiederge- 
geben. — 51 Als Florenz von Sixtus IV. anlaBlich der Verschworung der 
Pazzi mit dem Interdikte belegt worden war. — 52 Lorenzo Medici hatte 
damals den Erzbischof Franz Salviati von Pisa und andere an der Ver- 
schwoérung beteiligte Priester hinrichten lassen. — 53 Das erwartete In- 
terdikt stand noch aus. — 54 Anspielung auf die Ermordung des Papst- 
sohnes. — 55 Anspielung auf die Hinrichtung der Finf im August 1497, 
besonders Bernhard del Neros. — 56 Namlich von den Fiinf; er denkt 
wohl wieder hauptsachlich an del Nero. — 57 Peter Medici. — 58 Lan- 
ducci, 162. — Unter der Woche am Donnerstag, 15. Febr., hielt der Frate 
in S. Marco die schon am Sonntage Septuagesima angekiindigte Predigt 
fir den Welt- und Ordensklerus, gedr. ,Molti devotissimi Tractatelli*, 
Venet. 1511 f., 422 ff. Die Predigt dauerte von 20'/. Uhr bis 1 Uhr nachts 
(2*/2—7 Uhr), wie Somenzi am folgenden Tage an den Mohren berichtete. 
Mail, St.-Arch. Vgl. auch Landucci, 162. — 59 Vgl. Burlamacchi, 96. 
Machiavelli, 8. Marz, 1498, an einen Freund, Opp. IX, 62. — 60 Nach Pa- 
renti, 231, waren es nur 400 Frauen und ebenso viele Manner; nach Lan- 
ducci, 163, und Burlamacchi, 97, dagegen mehrere Tausende. — 61 Parenti, 
231; Landucci, 163; dagegen Burlamacchi, 97; Nardi, 124. — 62 Landucci, 
ebd.; Parenti, 231f. — 63 Burlamacchi, 115 ff.; Landucci, 163; Somenzi, 
27. Febr. b. Villari IJ], LIf. — 64 Parenti 232 spricht wieder gering- 
schatzig von ,,einigen“ (alquanti); es war aber nach Somenzi, a. a. O., der 
groBte Teil des Volkes. — 65 Burlamacchi, 116; Nardi, 124; Nerli, 75. — 
66 Somenzi, a. a. O. — 67 Darunter wohl auch das von Hieronymus Beni- 
vieni schon fir 1497 gedichtete ,,Venite ecco il signore“. — 68 So be- 
richtet, ohne eine Mibbilligung zu auBern, auch Nerli, 75. — 69 Nardi, 125; 
Filipepi, 486; Landucci, 163; Parenti, 232, der bezeichnenderweise Worte 
des Tadels nur fiir die Abwehr solcher Gemeinheiten findet. — 70 Ex IV, 
24>, _ 71 So tibersandte Bernhard Strozzi dem Pfarrer Franz Fortunati 
am 24. Febr. die neueste Predigt des Frate, vgl. d. Schreiben b. Perrens- 
Schréder, S. 572. Auch Nikolaus Machiavelli, der beriihmte Staatsmann, 
schickte einem Freunde auf Wunsch Ausziige, vgl. seinen Brief vom 
8: Marz 1498, Opp. IX, 62 ff. — 72 Ex III, 19>. — 73 Schreiben vy. 23. Febr. 
b. Gherardi, 179. — 74 Tranchedin, 15. Febr., Mail., St.-Arch.; J. Mariani, 
pisan. Gesandter in Venedig, 18. Febr., A. st. It, s. II, T. XII, 184; 
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Bernh. Strozzi, 24. Febr., b. Perrens-Schréder, 572. — 75 Parenti, 229 f. — 
76 Vgl. sein Schreiben aus Rom v. 21. Febr. b. Villari II, LI; Bonsi aus 
Rom, 22. und 25. Febr., b. Gherardi, 178, 181; ders., 17. Febr., Arch. st. 
It., App. VIII, 164; Nardi, 121. — 77 Bonsi, 22. Febr., b. Gherardi, 178. — 
%8 Bonsi an die Zehn, 25. Febr., b. Gherardi, 180 ff. — 79 Die Gesandten 
; denken vor allem an die Venetianer. Aber auch florentinische Priester 
und Birger gossen 61 ins Feuer, vgl. Guicciardini St. Fior. 166. — 
80 Vgl. iber diese Vorgange den Bericht eines Augen- und Ohrenzeugen 
b. Villari II, LXII., der um so weniger zu bezweifeln ist, als er von 
Landucci 165 auf Grund der Aussagen in Rom ansAssiger florentinischer 
Kaufleute bestatigt wird; vgl. auch Nardi, 126. Auf diese Predigt Genna- 
zanos bezieht sich ohne Zweifel auch der Brief Michelangelos an seinen 
Bruder Buonarroto, b. Milanesi, Lettere di Michelangelo Buonarroti 
Firenze 1875, S. 59, der, wie Frey K., Michelang. Buonarroti, Quellen und 
Forschungen, Berlin 1907, S. 116 f., nachweist, am 10. Marz 1498 geschrie- 
- ben ist. — 81 Gedr. b. Villari II, LX VI f. — 82 Somenzi, 2. Marz, b. Vil- 
lari II, LIII; die pisan. Gesandten zu Venedig an die Anziani, 8. Marz, 
Arch. st. It., s. II, T. XIII, 184; Parenti 234. — 83 Bonsi an die Zehn, 
26. und 27. Febr., b. Gherardi, 182, 183f. — 84 1. Marz, Mail., St-Arch.; 
mit starken Licken abgedr. Arch. st. It. n. s., T. XVIII, P. Il, 24f. — 
85 Johann della Rovere, Bruder des Kardinals Julian, vgl. Pastor III, 
328, 373, 439. — 86 Parenti, 230; Somenzi, 26. Febr., Mail., St.-Arch.; ders., 
27. Febr., 2. Marz, b. Villari II, LIIf.; Machiavelli, 8. Marz, Opp. IX, 
63. — 87 Parenti, 234, 238, 239; Somenzi, 2. Marz, b. Villari II, LIV. — 
88 10. Marz 1498, s. Frey K., M. A. Buonarroti, Quellen und Forschungen, 
Berlin 1907, S. 116 f. — 89 Gerichtliche Aussage b. Villari II, CLXIII. — 
90 Ex V, 31>. — 91 Um Manner und Frauen zugleich zu fassen, war die 
Kirche S. Marco zu klein. Fir die Frauen predigte Dominikus in S. Lo- 
renz, der aber hier schon bald ausgesperrt und durch Meister Sebastian 
von S. Maria Novella ersetzt wurde, s. Moreni, Mem. storiche d. Basil. 
S. Lor. Continuaz. I, 156. — 92 Somenzi, 2. Marz, b. Villari II, LIII f.; Pa- 
renti, 234f.; Landucci, 164; Nardi, 123; Machiavelli an einen Freund, 
8. Marz, Opp. IX, 63. — 93 Ex VI, 37. Vgl. tiber diese Predigt den aus- 
fihrlichen Bericht Machiavellis v. 8. Marz, Opp. IX, 64f. — 94 Ex VII, 
39a. — 95 Der Frate denkt ohne Zweifel an Benedikt XII, vgl. Mortier III, 
132 ff. — 96 Ex VII, 44a; vgl. Parenti, 235; Landucci, 164; Machiavelli, a. a. 
0., S. 66f., der aber mit der Bemerkung stark tbertreibt, der Frate habe 
die Priester behandelt ,,che non ne mangerebbero i cani“. Ganz unange- 
bracht ware es, zu glauben, Machiavelli habe sich an den Worten des 
Predigers gestoBen. Machiavelli war nicht der Mann, der so leicht 
Argernis nahm; er behandelt hier den Frate nicht weniger spottisch 
als seine Gegner. Pistelli, Nuove Pubblicazione Savon. 5. — 97 Ex X, 62a; 
XI, 66a. — 98 Ex XII, 70>. — 99 Ebd.71b. Machiavelli ibertreibt wiederum 
stark, wenn er den Prediger beschuldigt, vom Papste wie vom groBten 
Bésewichte gesprochen zu haben. In solchen Ubertreibungen gefielen 
sich aber die Arrabbiati tiberhaupt. — 100 Ex XII, 72a. — 101 Der be- 
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riihmte Dichter des ,,Stabat mater“. — 102 Ex XVI, 946; vgl. Ez XVII, 47. 
— 103 Ex XIX, 114. — 104 Die Erklarungen der einzelnen Sprecher wur- 
den auf Grund des amtlichen Protokolls veréffentlicht von C. Lupi im 
Arch. St. It., s. III, T. TI, 30 ff.; vg]. auch Somenzi b. Villari Il, LIV. — 
105 Ihr Schreiben v. 3. Marz, gedr. im Arch. st. It., App. VIII, 165 ff.; vgl. 
Somenzi b. Villari II, LIV; Gherardi, 186. — 106 Parenti, 236, 237; So- 
menzi; a. a. O.; die pisan. Cecancien zu Venedig an die Anziani, 17. Marz; 
Arch. St. It., s. IIJ, T. XIII, 185. — 107 Parenti, 237; Burlamacchi, 96, 
Nardi, 123. — 108 Parenti, 241 — 109 Schreiben an Bonsi 3. Marz b. 
Gherardi, 187 f.— 110 3. Marz, b. Gherardi, 188 f. Die Zehn wiederholten ihre 
Bitte durch Vermittlung Somenzis, 17. Marz, b. Villari H, LVI. — 111 
Somenzi an d. Mohr., Mail., St-Arch. Das Schreiben ist beschadigt und 
daher ohne Zeitangabe, liegt aber zwischen Berichten y. 1. und 10. Marz; 
gedr. Arch. St. It.,n.s.,T. XVIII, P. 1, 25. — 112 Parenti, 239. — 113 Darin 
allein hat die ,,MaBigung“ ihren Grund, in deren Bewunderung sich Per- 
rens und Pastor fast nicht genug tun kénnen; vgl. dartitber besonders M. . 
Brosch, D. Zeitschr. f. Gesch.-Wissensch., N. F., 2. Jahrg. (1897/98) S. 266. — 
114 Bonsi an die Zehn, 7. Marz, Arch. St. It., App. VIII, 167 ff.; ders. 
an die Signorie, 7. Marz, b. Gherardi, 192. Vgl. auch das Schreiben des 
Kard. Askanio vy. 10. Marz, b. Villari II, LV, und ein weiteres desselben 
vom selben Tage, Mail., St.-A. — 115 Bonsi, 9. Marz, b. Gherardi, 193; 
Kard. Askanio, 10. Marz, b. Villari II, LV. — 116 ,.Nunquam putavimus“, 
gedr. b. Perrens-Schroder, 555 ff. Der Tag der Ausfertigung ist nicht an- 
gegeben, es kann aber nur der 7. oder 8. Marz sein. — 117 Schreiben des 
Kardinals v. 10. Marz, b. Villari II, LVI. — 118 ,,Expectantibus Nobis‘, b. 
Gherardi, 194 ff. — Da somit in der gleichen Sache zwei Breven fast zur 
gleichen Zeit erlassen worden sein sollten, so vermutete Gherardi, 191, 
das erstere sei, weil zu scharf, nicht abgegangen; vgl. dagegen Villari II, 
105. Eine Bemerkung G. A. Vespuccis in der Beratung v. 14. Marz, Arch. 
St. It. s. III, T. Il], 40, scheint wirklich zwei Breven vorauszusetzen, 
ebenso die Signorie, Arch. st. It. App., VIII, 170; Parenti, 240, aber 
spricht nur von einem. — 119 B. Gherardi, 192f. — 120 Schreiben an 
Bonsi, 10. Marz, b. Gherardi, 197 f. — 121 Parenti, 241. — 122 Auf Grund 
der amtlichen Protokolle veréffentlicht von Lupi i. Arch. st. It., s. III, 
T. II, 33 ff. — 123 Vgl. auch Parenti, 242; Landucci, 164; Nardi, 126; 
Guicciardini, St. Fior., 167. — 124 Hier wird auf die Vertreibung Bernhar- 
dins v. Feltre durch die Behorde der Acht unter Lorenzo i. J.1488 angespielt. 
Als nun Bernhardin 1493 nach Florenz zuriickgekehrt war, da baten ihn 
die Eltern und Verwandten jener Acht mit der Erklarung um Ver- 
zeihung, seit jenem ungerechten Ausweisungsbefehle ,multa mala suis 
accidisse“; vgl. Act. SS., Sept. VII, Nr. 220, 400—403. — 125 Vgl. hier- 
uber auch Parenti, 242 ff. — 126 Wenn Somenzi, 16. Marz, schreibt, zwei 
Drittel der Stimmen seien fiir den Papst gewesen, so laBt sich diese An- 
gabe mit dem amtlichen Berichte bei Lupi nicht vereinbaren. — 127 Das 
Ubereinkommen b. Lupi, 53f. — 128 Schreiben der Zehn vy. 18. Marz b. 
Gherardi, 202f., der Signorie an dieselben, Arch. st. It., App. VIII, 170f. 


— 129 Bonsi, 16 Marz, b. Gherardi, 198 ff. — 130 Bonsi, 18. Marz, b. 
Gherardi, 204; vgl. Nardi, 123. Es hieS sogar, tiberall in der ganzen 
Christenheit solle die florentinische Kaufmannschaft ihrer Habe beraubt 
werden; vgl. Nardi, 122. —131 Bonsi, 19. Marz, b. Gherardi, 204 f. — 132 
Bonsi an Dom. Mazzinghi, 19. Marz, b. Villari II, CCLXVI. — 133 
- Schreiben y. 19. Marz, b. Gherardi, 205 f.; vgl. Landucci, 165. — 184 Ex 
XXII, 136a. — 135 Ex XVIII, 109. — 136 Ex XXII, 130 ff. Vgl. iiber diese 
letzte Predigt Nardi, 126f; Parenti, 244; Somenzi, 18. Marz, b. Villari II, 
LVIll. Irrig berichtet Landucci, 165, am 18. Marz habe Dominikus v. 
Pescia in S. Marco gepredigt. — 137 Uber diese AuBerung wie tiber die 
‘Widerholung des Ausdruckes ,,ferro rotto‘’ war man in Rom ganz be- 
sonders emport; vgl. auch Nardi, 122. — 138 Ohne Zweifel hatte er 
auch Kunde von dem Schreiben Bonsis an Dom. Mazzinghi mit der 
Bitte um Abberufung wegen ganzlicher Aussichtslosigkeit weiterer Ver- 
handlungen, b. Villari II, CCLXVI. — 139 ,,Officii mei partes‘, wieder- 
holt gedruckt, auch b. Meier, 381, zuletzt in einer Sonderausgabe von nur 
8 Stiicken, am 13. Marz 1854; der Brief erschien auch in italienischer 
Ubersetzung, die ebenfalls mehrmals gedruckt wurde; deutsch b. Meier, 
148 f. Vgl. auch Bayonne, Etude sur Jer. Sav., 175f. — 140 Wie Lan- 
ducci, 164, bemerkt, hieB es schon am 1. Marz, der Frate habe den 
Papst brieflich zur Besserung ermahnt und mit der Strafe Gottes be- 
droht; ebenso berichtet Kardinal Askanio in einem Schreiben vom 
10. Marz, b. Villari II, LV, von einem tblen Briefe des Frate an den 
Papst, der diesen auferst aufgebracht habe. So drangt sich die Ver- 
mutung auf, vorliegendes Schreiben sei nicht vom 13. Marz datiert, es 
miisse vielmehr statt 3 idus Mart. heifen: 3 calend. Mart. — 141 Peraud 
war auf Betreiben Maximilians 1493 zum Kardinale erhoben worden, 
s. Sanudo, Spedizione, 139. — 142 Landucci, 113. — 143 Ulmann H., Kaiser 
Maximilian, B. II, 86, 723. — 144 DaB Isabella eine warme Verehrerin 
des Frate war, erhellt aus den Widmungsschreiben, die den Predigten 
tiber die Psalmen, Amos und Exodus, vorgedruckt sind — 145 Uber die 
Stellung des Frate zu den Kardinalen und zum Konzile vgl. besonders 
seine Aussagen b. Villari IJ, CXCIII ff. — 146 Peraud stand seit 1496 
mit Alexander VI. auf gespanntestem Fue; im Friihjahre 1498 befand er 
sich am franzésischen Hofe. Seine Parteistellung war tiberhaupt durch 
die Riicksicht auf die Kirchenreform bestimmt, vgl. Schneider J., Raimund 
Peraudi, S. 48 ff. — 147 Das Schreiben ist gedr. b. Villari II, LXVIITf. 
— 148 Vgl. sein Schreiben b. Villari Il, LXIXf. Den Schreiben Del Neros 
und Mazzinghis lag auch schon der Brief des Frate an den Papst vom 
13. Marz (?) bei. — 149 Guasconi an Mazzinghi, Bles, 11. Apr., b. Villari 
II, CCLXIV ff. — 150 Vgl. iiber die Mitarbeit Del Neros, der einen Sohn in 
S. Marco hatte, und Mazzinghis in der Konzilssache d. Aussagen b. Vil- 
lari II, CLXX; CCLXII, CCLXVII, CCLXXI. — 151 Vgl. hiertiber die 
Aussagen b. Villari II, CLXX, CCLXVII f. — 152 Ebd. CLXXIJ, CCXXXII. 
— 153 Ebd. CLXXf., CCLVIJ. — Die Fiirstenbriefe wurden dfter abge- 
druckt, so b. Meier, 349ff.; der an Karl VIII. lateinisch, der an den 
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Kaiser und an Spanien in italienischer Ubersetzung von Fr. Ignaz 
~ Manardi v. Ferrara, der auch andere Schriften des Frate in die Volks- 
sprache tbertrug; vgl. P. Marchese, Arch. st. It., App. VIII, 90. — 154 
Solche Zweifel wurden schon von Di Poggio und von Bartoli, zuletzt 
noch besonders von Luotto, Il vero Savonarola, 549 ff., und Gherardi, 
Quarto Centenario, 221f., geAuBert, aber von P. Marchese, Scritti vari, 
336 ff. und Arch. st. It., App. VII, 86 ff.; Villari I], 182; Tocco, Il Savon. 
e la critica Tedesca XXXIV ff. mit Recht zuriickgewiesen. — 155 So mit 
Recht auch Bayonne, 183. — 156 Burlamacchi, 86f.; vgl. auch Bayonne, 
ebd. — 157 Wie auch Gherardi, 211, mit Recht hervorhebt. — 158 Vgl. 
die Aussage b. Villari II, CLXX. — 159 Das Nahere tiber die dogmatische 
Bedeutung der Fiirstenbriefe spater. 


XXV. KAPITEL. 


1 Somenzi, 27. Marz, b. Villari, II, LX; Parenti, 244; Landucci, 165. — 
2 Parenti, 245. — 3 Parenti, 247, 248. — 4 Bonsi an die Signorie, 23. Marz, 
b. Gherardi, 209 f.; ders. an die Zehn, ebd., 210. — 5 Taberna an d. Mohr., 
25. Marz, Arch. st. It., n. s., T. XVIII, P. IJ, 28. — 6 Kard. Askanio an d. 
Mohr., 3. April, Mailand, St.-Arch. — 7 Schreiben der venet. Republik an 
ihren rém. Gesandten y. 4. April, b. Villari, I], XLV. — 8 Pepi an d. Zehn, 
4. April, Flor., St.-Arch. — 9 D. Zehn an Pepi, 28. Marz, b. Gherardi, 
211. — 10 D. Zehn an Bonsi, 24. Marz, b. Gherardi, 207, 208. — 11 Vgl. 
tiber die Heuchelei solcher Beteuerungen Brosch, D. Zeitschr. f. Gesch.- 
Wissench. N. F., 2. Jahrgang (1897/8), S. 262 ff. — 12 Bonsi, 31. Marz 1498, 
b. Gherardi, 212. — 13 Signorie an Bonsi, 31. Marz, Arch. stor. Ital., Ap- 
pend. VIII, 171; vgl. dazu Gherardi, 208. — 14 Der ihn als solchen selbst 
bezeichnet, b. Villari, I], CLXXXVI. — 15 Es tragt im Cod. Riccard: 2053, 
f. 112, den Vermerk: ,,Dictavit Felinus.“ — 16 Taberna a. d. Mobhr., 
28. Marz 1498, Mailand, St.-Arch. — 17 Kard. Askanio an d. Mohr., 3. Apr. 
1498, Mailand, St.-Arch. — 18 Herzog Herkules y. Ferrara an Fel. 
Sandeo, Ferrara, 26. Marz 1498, b. Cappelli, Nr. 145. — 19 26. Marz 1498, 
b. Cappelli, Nr. 146. — 20 Da der Herzog in der Mehrzahl spricht, so 
war ihm bekannt, daB Pico seine Schrift mit fremder Hilfe verfabt 
hatte. — 21 Somenzi, 27. Marz, b. Villari, II, LXI. — 22 Landucci, 166. — 
23 Landucci, ebd. — 24 Parenti, 248. — 25 Landucci, ebd. — 26 Parenti, 
246 f. — 27 Tranchedin, 18. Marz, Arch. st. It., n. s., T. XVIII, P. IT, 26. — 
28 Guicciardini, St. Fior., 183f. — 29 Tranchedin, 28. Marz, Arch. st. It. 
n. s., T. XVIII, P. II, 29; vgl. Landucci, 164; Cerretani, 53; Parenti, 249. — 
30 Tranchedin, 29. Marz, b. Villari, Il, LXI. Er spielt auf die Signorie 
unter Peter degli Alberti fiir Mai-Juni 1497 an. — 31 Tranchedin, 
18. Marz, Arch. st. It., n. s, T. XVIII, P. I, 26. — 32 Tranchedin, 
20. Marz, b. Villari, II, LIX; vgl. auch die Aussage b. Villari, II, 
CCLXXVI. — 83 Schreiben an Kard. Askanio v. 25. Marz, Arch. st. It. 
n. s. T. XVIII, P. I, 27f. — 34 Taberna, Rom, 28. Marz, b. Villari, IJ, 
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LXI. — 35 Parenti, 245, 246. — 36 Guicciardini, St. Fior., 167. — 37 Pa- 
renti, 239, 241, 246. — 38 Das Gelage vom 26. Febr. eohildert ausfithrlich 
Cerretani, 54 ff; vgl. Vaglienti, 57; Parenti, 245; Filipepi, 484. — 39 Cerre- 
tani, 55. — 40 one 58. — 41 Vaglienti, 57. — 42 Parenti, 296. — 43 
Parenti, 301. — 44 Parenti, 270. — 45 Landucci, 165; Parenti, 248; So- 
menzi, b. Villari, II, CV. — 46 Hieronymus Benivien? an den Pfarrer 
Franz Fortunati von Cascina, 29. Marz, b. Gherardi, 216. — 47 Somenzi, 
27. Marz, b. Villari, II, LX. — 48 Naheres hieriiber b. Schnitzer, Sav. und 
d. Feuerprobe, S. 49. So wenig wie vom Frate selbst ging aber das An- 
gebot von seinen Freunden aus, wie durch die eigene Versicherung Sa- 
vonarolas selbst vom 1. April (siehe unten), durch die Erklarung des 
P. Dominikus (b. Villari, II, CCX VIII), durch das Schreiben der Ménche 
von S. Marco an den Papst v. 3. April (b. Gherardi, 219), sowie endlich 
durch die amtlichen Schreiben an Bonsi (b. Gherardi, 218, 221) festge- 
stellt wird. — 49 Wie ein gut unterrichteter und durchaus unverdach- 
tiger Zeuge berichtet, Nerli, 76. — 50 Vaglienti, 58; Ammirato, II, 245. — 
51 Parenti, 236. — 52 Wie Nerli, 77, berichtet. — 53 Nerli, 77. — 54 Fili- 
pepi, 481, vernahm es aus seinem eigenen Munde. Mit Recht konnte also 
Bruder Benedikt im Cedrus Libani, c. VII, von Franz von Apulien 
singen: ,,Fingendo voler fare experimento Ad altri spese e non alle sue 
spese“. Selbst Perrens-Schréder, 363, halt es fiir sicher, daB die Probe 
zum Verderben des Frate dienen sollte. — 55 Burlamacchi, 133. — 56 Vgl. 
Davidsohn, Gesch. y. Florenz, IJ, 237 ff. — 57 Davidsohn, ebd., 721f. — 
58 Ex I, 7a; V, 316; XXII, 1382; Ahnlich sprach er in den Firstenbriefen 
von wunderbaren Erweisen seiner Beteuerungen. — 59 C. 7, cum ex in- 
juncto, X, V, 7. — 60 Am XXXV, 125>; vgl. J XIII, 108a; XXXIX, 335a; 
Ex II, 7>; XI, 64 ff. — 61 Filipepi, 479. — 62 Parenti, 73f. — 63 Parenti, 
105; Brief des Robert Giugni v. 12. Marz 1496, b. Villari, I, 443; vgl. oben, 
S. 336. — 64 Burlamacchi, 118; Picus, c. XV. — 65 Landucci, 166f. — 
66 Vaglienti, 58. — 67 Bei Villari, I, CLXXII. — 68 Parenti, 249; seine 
Angaben beziiglich der Probe sind jedoch nur mit Vorsicht zu benutzen, 
da er vom Standpunkte der Arrabbiaten aus schreibt. Vgl. Schnitzer, Sav. 
und d. Feuerprobe, 126 ff. — 69 ,,Noi . . . ordinamo il foco“, schreibt sie 
am 7. Apr. an Bonsi, Arch. st. It., App. VIII, 177. — 70 Landucci, 166. — 
71 Landucci, 167. — 72 Gedr. b. Villari, IJ, XCI; Somenzi, 29. Marz, Arch. 
Stoll husoel. A VUL by tI, 29f. — i Gedr: Arch. st, It, App. VIII, 
173; Burchardi Diar., Thuasne, II, 446; Meier, 382. — 74 Der Erklarung 
des P. Dominikus schlof sich sein Klostergenosse Mariano Ughi an; vgl. 
Arch. st. It., App. VIII, 174. Beide Teile hatten ihre Erklarungen zuvor 
schon durch den Druck ver6ffentlicht. — 75 ,,.Ipse nunc fugam quaerit”, 
schreibt daher Hier. Benivieni in seinem schon erwahnten Briefe an 
_Fortunati b. Gherardi, 216. — 76 Gedr. b. Villari, II, XCI. — 77 Diese Er- 
klarung des P. Dominikus ist gedr. im Arch. st. It., ser. III, T. II, 54 f. — 
78 Arch. st. It., App. VIII, 174. — 79 Sein Schreiben ist gedr. b. Villari, II, 
LXII. — 80 Er denkt ohne Zweifel an die Signorie vom Mai-Juni 1497, 
die den ergebnislosen Skandal am Himmelfahrtsfeste zulie}. — 81 Schrei- 


ben an d. Mohr. v. 1. Apr., Mailand, St.-Arch. — 82 Das amtliche Proto- 
koll der Verhandlungen, gedr. im Arch. st. It., ser. III, P. I], 56ff. — 
83 Vgl. Parenti, 251. Dieses Streben nach ,,Klarung“ wird auch in dem 
Schreiben der Signorie vom 9. Apr. wiederholt betont; es bestand schon 
seit Sommer 1497. — 84 BeschluB der Signorie v. 30. Marz, gedr. b. Vil- 
lari, II, XCIf.; Giorn. stor. degli Arch. Tosc., Vol. III (1859), 46. — 
85 Nerli, 77. — 86 Parenti, 253. — 87 Gedr. b. Burchard Diar., Thuasne, IJ, 
449 ff; Burlamacchi, 123f; Meier, 383 ff. — 88 Diese Bemerkung war es 
wohl, die zu der dem Frate spater von Burlamacchi, 119, zugeschriebe- 
nen Erklarung Anla8f gab, er sei bereit, die Probe persénlich zu be- 
stehen, wenn ihr die Gesandten samtlicher christlichen Fursten und der 
Legat des Papstes anwohne — eine Erklarung, die Perrens-Schréder, 
365, fiir bare Miinze nimmt, obschon sie aller sonstigen Bezeugung er- 
mangelt. — 89 Eine Behauptung, die der Frate im Angesichte zahlloser 
Gegner unmOoglich hatte aufstellen konnen, wean sie den Tatsachen wider- 
sprochen hatte. — 90 Vgl. Parenti, 251. — 91 Landucci, 167. — 92 Hier. 
Benivieni an Fortunati, b. Gherardi, 216. — 93 So erzahlt Cinozzi, 27, 
selbst; nach ihm Burlamacchi, 125. — 94 Landucci, 167. — 95 Vgl. Arch. 
stor. Ital, Append. VIII, 174; Burchard. Diar., Thuasne, II, 448; Burla- 
macchi, 126 f. — 96 Gedr. b. Gherardi, 219. — 97 Man kann die Stimmung, 
die unter den Piagnonen im allgemeinen und in S. Marco im besonderen 
herrschte, nicht griindlicher verkennen, als wenn man mit Perrens- 
Schroder, 363, dessen ganze Schilderung der Feuerprobe im Wider- 
spruche mit den Quellen steht, von einer Furcht der Dominikaner und 
ihrer Bemthung, sich auf eine schickliche Art aus der Schlinge zu 
ziehen, spricht. — 98 Bonsi an die Zehn, Rom, 9. April 1498, b. Gherardi, 
221 f. — 99 Burlamacchi, 123. — 100 Burlamacchi, 123. — 101 Schreiben 
an die Zehn vy. 7. April, Gherardi, 220. — 102 Parenti, 251, 253. — 103 Und 
daher auch von auBerflorentinischen Schriftstellern beniitzt wurden, so 
von Burchard in Rom. — 104 Burchardi Diarium, Thuasne, II, 447; Burla- 
macchi, 126. — 105 Somenzi an d. Mohr., 7. Apr., Arch. st. It.,n.s.T. XVIII, 
P I, 32. Burlamacchi, 119, gibt irrig den 6. Marz statt den 6. April an 
und nennt den Generalvikar ebenso falschlich Pietro martire. Von einer 
Unechtheit dieser Schriftstiickes, wie sie Ranke, Hist.-Biogr. Studien, 
S. 351f., annimmt, kann gleichwohl gar keine Rede sein, wie denn auch 
Ranke seine Anahme durch keinen geniigenden Beweis zu stiitzen ver- 
mag. — 106 Vgl. Burlamacchi, 119 ff. — 107 Landucci, 168. — 108 Bern- 
hard Strozzi an Fortunati, 5. April, b. Perrens-Schréder, 574f. — 
109 ,,Parecchie migliaia di persone“, Schreiben des Frate v. 1. April, a. a. 
O. — 110 Burchard-Thuasne, IJ, 447; Burlamacchi, 128. Pilli stand in 
enger Verbindung mit Alexander VI.; vgl. sein Schreiben an diesen im 
Zentralbl. fir Bibliothekwesen, XVIII. Jahrgang, 1901, S. 528. Vgl. auch 
Filipepi, 528. — 111 So Hier. Benivieni in seinem Briefe an Fortunati v. 
29. Marz, b. Gherardi, 216; ebenso Bernhard Strozzi im Briefe an den- 
selben y. 5. April, b. Perrens-Schréder, 573. — 112 Strozzi an Fortunati, 
5. April, a. a. O. — 113 Strozzi an Fortunati, 6. April, a. a. O. — 114 Gedr. 
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b. Villari, Il, XCII; Giorn. stor. degli Arch. Tosc., Vol. UI (1859), 48. — 
115 Bei dem ungeheuren Aufsehen, welches das Angebot der Feuerprobe 
erregt hatte, sind uns tiber die Ereignisse des 7. April zahlreiche Be- 
richte tberliefert, die vielfach weit voneinander abweichen; vgl. iiber 
sie und ihre Glaubwiirdigkeit Schnitzer, Sav. und d. Feuerprobe, 73 ff. 
Auf diese Untersuchungen sei im folgenden fir alle Einzelheiten ver- 
wiesen. — 116 Vgl. die Aussage b. Villari, II, CCXLVII. — 117 Vgl. hier- 
uber Somenzi, 7. April, Arch. st. It., n. s., T. XVIII, P. II, 32 f. — 118 Seit 
Aufdeckung der Verschwo6rung zugunsten der Medici durch den Hoch- 
verratsprozeB im August 1497 hielt man zum Schutze der Volksherr- 
_schaft beim Signorenpalaste eine eigene ,,guardia da fanterie‘, vgl. 
Guicciardini, St. Fior., 165. — 119 Man sprach von der Feuerprobe tiber- 
haupt nicht anders als vom ,,Wunder“; vgl. die Rechnung fiir die Zu- 
rustung zum ,,Wunder“, b. Gherardi, 224. — 120 Sie ist am Schlusse der 
Predigten tiber Exodus f. 138—140 gedruckt. — 121 Vgl. hierzu auch Violi, 
b. Villari, Il, CXXI. — 122 Nur von der hier vertretenen Physik des 
Teufels aus, die Gemeingut der-damaligen Weltauffassung war und 
namentlich auch dem verhangnisvollen Hexenhammer der beiden zeitge- 
nossischen Dominikaner Jakob Sprenger und Heinrich Institoris zu- 
grunde lag, ist das Verhalten des Frate und seiner Gegner bei der 
Feuerprobe erklarlich und verstandlich. — 123 Guicciardini, Stor. Fior., 
170. — 124 Vgl. den gleichzeitigen Bericht des Franziskaners Marian von 
Florenz, verdffentlicht von Conti, Arch. stor. It., ser. III, T. XIII, P. I, 
373. — 125 So der Monch Benedikt, der an der Seite des Frate in der Loggia 
weilte und also unmittelbarer Augen- und Ohrenzeuge war, in seiner 
Schrift ,,Vulnera Diligentis“, b. Villari, I], LXXXIIIf.; Burlamacchi, 131. - 
Eine andere Liste bietet Nerli, 75 f; die Angaben der Piagnonen werden 
aber durch Guicciardini, 170, bestatigt. — 126 Wie nicht etwa nur die 
Piagnonen Redditi, Burlamacchi und Benedikt berichten, sondern auch 
der Franziskaner Marian, a. a. O., zugibt. — 127 DaB es stundenlang 
dauerte, bis die Signorie die Verhandlungen zu erdffnen geruhte, sagt 
nicht nur Benedikt, sondern bestatigen auch Parenti, 258; Landucci, 169. 
— 128 Man erinnere sich, da im Signorenpalaste von Zeit zu Zeit Messe 
gelesen und gepredigt wurde. DaB die Schwierigkeiten, besonders die 
Forderung des Gewanderwechsels, von den Franziskanern ausgingen, 
behaupten nicht nur die Piagnonen Benedikt, Violi, Burlamacchi, Cambi, 
Nardi und Pico, sondern bestatigen auch der Franziskaner Marian, fer- 
ner Parenti, 228; Guicciardini, 170; Landucci, 169. — 129 So der Franzis- 
kaner Marian, 375, und Parenti, 259. — 130 So Benedikt und ebenso Violi, 
der gleich diesem mit dem Frate und Dominikus in der Loggia zugegen 
war; vgl. seine Apologia b. Villari, I], LXXV, LXXIX. — 131 Darin, dab 
die Unterhandlungen an der beabsichtigten Mitnahme des Kreuzes bzw. 
Sakraments scheiterten, stimmen alle Berichte tiberein. Sie gehen nur 
insofern auseinander, als der Frate die Mitnahme des Sakraments der 
Angabe der Gegner zufolge als conditio sine qua non aufstellte, wah- 
‘rend er sie dem Berichte der Piagnonen gemaB nur zur Verhitung einer 
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zauberischen Auslegung der von Dominikus zu bestehenden Probe in 
Vorschlag brachte. Zugunsten dieser Berichte der Piagnonen sprechen 
Landucci, 169; Guicciardini, 170. — 132 So Filipepi, 481, 483, 499, auf 
Grund der Mitteilung Doffo Spinis selbst. — 133 Redditi, 65 ff., auf Grund 
der Mitteilungen des Generalvikars*Peter Maria von Perugia, der um 
die Befugnis zur Lossprechung von diesem Mordanschlage gebeten 
wurde. — 134 Ersteres wollte Parenti, 259, und Vaglienti, 60, glauben 
machen und glaubten auch Nardi und Redditi; letzteres meldet mit den 
Piagnonen auch Nerli. — 135 Vaglienti, 60. — 136 Benedikt, der auch hier 
zugegen war, b. Villari, Il, XC. — 137 Signorie an die Gesandten von 
Mailand und Rom, 9. April; an Bonsi, 9. April; an Joachim Guasconi, 
9. April, Arch. st. It, App. VIII, 175 ff, 178. Vgl. auch Gherardi, 
225 A.1. — 138 Schreiben der Anziani vy. Pisa im Arch. st. It., ser. III, 
T. XIII, 188 ff; gerichtliche Aussage des Dominikus b. Villari, II, CCIV. 
— 139 Vgl. die gerichtlichen Aussagen b. Vgllari, II, CXXI, CCXXII. — 
140 Gerichtliche Aussage b. Villari, Il, CCV. — 141 Gedr. b. Perrens- 
Schroder, 607. — 142 Fir die ,,Klarung“, von der Parenti und die Si- 
gnoren so gerne sprachen. — 143 Den Wortlaut dieses Beschlusses tber- 
liefert Filipepi, 511. — 144 Vgl. den Bericht b. Perrens-Schréder, 607 f; 
Burlamacchi, 146. — 145 Ammirato, II, 245; Wadding, Annal. Min., XV, 
161f. — 146 Breve v. 11. Apr. 1498, b. Meier, 386f. — Das von Clience 
Zeitschr. fir Kirchengesch., 1912, S. 270, ver6ffentlichte Breve an Lio- 
nello (Chieregato), Bischof von Concordia, stimmt, von verschiedenen 
Textverschlechterungen abgesehen, Wort fiir Wort mit dem Breve an 
Franz von Apulien tberein und ging an Lionello sicher nie ab. Davon, 
daB dieser im Frthjahre 1498 in Florenz gegen den Frate gepredigt 
hatte, ist nicht das Geringste bekannt; Chronisten, wie Parenti und Lan- 
ducci, hatten dies sicher berichtet. Schon die Anrede ,,Dilecte fili‘ be- 
weist, daB das Breve nicht an einen Bischof gerichtet sein kann, der 
nach dem Stile der rémischen Kurie stets ,,Venerabilis frater“ ange- 
sprochen wird. — 147 Breve v. 11. Apr. 1498 b. Meier, 387. Zugleich mit 
diesen beiden Breven erging ein drittes an das Domkapitel, vgl. Bonsi 
an d. Signorie, 12. Apr., b. Gherardi, 230. 


XXVI. KAPITEL. 


1 Parenti, 260; Cerretani, 65; Nardi 133. — 2 Nerli, 79. — 8 Nardi, 133. 
— 4 Vgl. Parenti, 260. — 5 Parenti, 260. — 6 Parenti, ebd. — 7 Wie 
Filipepi, 488, berichtet, befand er sich unter ihnen. — 8 Landucci, 169; 
Guicciardini, St. Fior., 171; St. d@’ It, L. III, c. VI, 121. — 9 Wie Ginori, 
102, ausdriicklich bemerkt. — 10 Cerretani, 65. — 11 Parenti, 261; Cer- 
retani, 65; Landucci, 170. Uber die Beteiligung der Kinder an der Ver- 
folgung der Frateschen vgl. Somenzi b. Villari II, XCV ff.; ferner die 
Aussagen eines.Alexander Pucci und Lukas della Robbia b. Villari IJ, 
CCLXXIV, CCXXXIX. — 12 Vgl. das Schreiben des mantuanischen Ge- 
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sandten v. 9. Apr., Arch. st. Lomb. I, 347; Tranchedin, 12. Apr., b. Vil- 
lari I, C ff.; Parenti, 266. — 13 Nerli, 79. — 14 Wie Vaglienti, 60, bezeugt. 
— 15 Vgl. tiber den Sturm auf S. Marco das Schreiben Somenzis v. 
8. Apr., bei Villari IJ, XCVff. Am Tage des Sturmes selbst noch 
spat abends verfaBt, darf dieser Bericht unter den zahlreichen Nach- 
richten, die wir tiber dieses Ereignis von Freunden wie Feinden be- 
sitzen, die erste Stelle beanspruchen; an seiner Hand lassen sich die 
Vorgange Stunde fiir Stunde verfolgen. — 16 Parenti, 262. — 17 Vgl. 
die gerichtlichen Aussagen b. Villari I], CCXXV, CCXXXIII £, CCXXXV, 
CCXXXIX f., CCXLII ff., CCLXXX, CCLXXXIII ff. — 18 Somenzi, a. a. O. 
— 19 Wortlaut b. Villari II, XCIV; Giorn. stor. d. Arch. Tosc. Vol. III 
(1859), 48; Ginori, 103; die Schreiben der Signorie an Bonsi und Pepi vom 
8. bzw. 9 Apr., Arch. st. It., App. VIII, 175 f. — 20 Wortlaut im Arch. st. 
Lomb. I, 351f. — 21 Vgl. seine gerichtliche Aussage. b. Villari II, 
CLXXXIII; Silvester Maruffi, ebd., CCXXVI; Burlamacchi, 136; Cerre- 
tani, 66. — 22 Gini b. Villari II, CCL, CCLII. — 23 Vgl. seine Aussage 
b. Villari II, CCIf. — 24 Burlamacchi, 138. — 25 Tranchedin b. Vil- 
lari II, Cff. — 26 Parenti, 262; vgl. die gerichtliche Aussage des Frate 
b. Villari II, CLXXXII, derzufolge Valori und J. B. Ridolfi jedoch 
S. Marco hatten verteidigen sollen. — 27 Burlamacchi, 138. — 28 Tran- 
chedin, a. a. O. — 29 Parenti, 264; Cerretani, 68. — 30 Parenti, 264. — 
81 Vgl. seine Erzahlung im ,,Cedrus Libani“, Arch. st. It., App. T. VII, 
85. Ihm zufolge (vgl. S. 84) belief sich die Zahl der Verteidiger auf 
héchstens 20, wahrend Somenzi (XCVII) sie auf 300 schatzt, eine Zahl, 
die sicher wiel zu hoch war. Zur Angabe Benedikts stimmen die ge- 
richtlichen Aussagen eines Mitkampfers,.des Schusters Nikolaus b. Vil- 
lari II, CCXXXIIIf., er fihrt die Streiter mit Namen auf und beziffert 
die Zahl der kampfenden Monche auf 16. — 32 Filipepi, 498; Benedikt, 
a. a. O., 83. — 33 Vgl. die Aussage des Augenzeugen Gini b. Villari II, 
CCL, CCLIII; Benedikt, 84; Burlamacchi, 138f. — 34 Vgl. die gericht- 
lichen Aussagen b. Villari II, CCXXV, CCXXXIITf£., CCXLf£., CCXLIXf.,, 
CCLXXIIIf.; seine eigene Aussage, ebd., CCXLIVf. Vgl. auch Tran- 
chedin, 12. Apr., b. Villari IJ, CI. — 35 Vgl. die gerichtlichen Aus- 
sagen b. Villari I], CCXXXIV, CCXLI, CCLIII, CCLXXXUI { 
CCLXXXV; Burlamacchi, 140. — 36 So bezeugt Alexander Pucci b. 
Villari II, CCLXXIV. — 37 Nach Parenti, 265, verfigte man im Kloster zwar 
iiber ,artiglerie“, worunter man jedoch damals jede Art Feuerwaffen 
verstand; vgl. Villari II, 165. — 38 Vgl. Somenzi b. Villari II, XCVII; 
Nerli, 79f. — 39 Ihre Zahl wird verschieden angegeben und betrug 
nach Somenzi, Arch. st. It. n. s., T. XVIII, P. I, 35, 12 Tote und 
95 Verwundete, nach Landucci (171) 15—20 Tote und 100 Verwundete, 
wahrend es nach Tranchedin, und ebenso nach Peter Delphin (Ep. 
V, LXVIIJ) nur 6 Tote, aber sehr viele Verwundete gab; vgl. auch 
Burchard, Thuasne, II, 453. — 40 Tranchedin b. Villari II, CI f;. sonach 
unterliegt die Angabe Burlamacchis, 139, berechtigtem Zweifel. — 41 
Burlamacchi, 137; Chronik; Benedikt im ,,Cedrus Libani‘“, 83; Dominikus 
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v. Pescia b. Villari II, CCIII. — 42 Burlamacchi, 140. — 43 Alex. Pucci 
b. Villari II, CCLXXIV. — 44 Benedikt im ,,Cedrus“, 85. — 45 Wortlaut 
der Erlasse b. Villari II, XCIV; Giorn. stor. d. Arch. Tosc., Vol. III 
oe 48f. — 46 Burlaaaechi, 141. — 47 Landucci, 171, Benedikt 

Cedrus“, 87; Somenzi b. Villari Ul, XCVIII. — 48 Burlamacchi, 142. 
— 49 Burlamacchi, 142; Chronik. — 50 Burlamacchi, 144; Cerretani, 
70; Nardi, 136; Filipe 488. — 51 Wie er noch am selben Morgen 
berichtete, b. Villari II, XCVIII. — 52 Landucci, 175; Cerretani, 79. — 
53 Landucci, 171; Filipepi, 488. — 54 Chronik; Cerretani, 70; Benedikt 
im ,,Cedrus“, 87, 88; Somenzi, 9. Apr., Arch. st. It., n. ser., T. XVIII, 
P. II, 34. — 55 Burlamacchi, 144. — 56 Parenti, 265; Chronik. — 57 
Landucci, 171. —- 58 Landucci, 172; Parenti, 269: — 59 Burlamacchi, 
145. — 60 Ihre Namen und Aussager b. Villari IJ, CCXXXII ff.; 
Parenti, 270. — 61 Vgl. Tranchedin, 12: April, b. Villari II, CIIlf. — . 
62 Signorie an Guasconi, 9. Apr., Arch. st.*It., App. VIII, 178. — 638 
Parenti, 269; Landucci, 172. — 64 Joachim Guasconi an Dom. Maz- 
zinghi, 11. Apr., b. Villari II, CCLAIV f. — 65 Auszug aus dem Sitzungs- 
protokoll im Arch. st. It. s. II], T. IU, 65 ff. — 66 Parenti, 236. — 
67 Parenti, 268. — 68 Tranchedin, 12. Apr., b. Villari IJ, CII. — 69 
Nerli, 79. — 70 Tranchedin, 12. Apr., b. Villari II, Cff. — 71 R XVII, 
384; Guicciardini, St. Fior., 176; Redditi, 57; Burlamacchi, 152; Hier. Beni- 
vieni an Clemens VII., b. Varchi-Milanesi, III, 316. — 72 Guicciar- 
dini, 177. — 73 Guicciardini, ebd. — 74 Parenti, 267. — 75 Somenzi, 
10. Apr., b. Villari II, XCIX. — 76 C. 29 C. XVII, gq. 1V. — 77 Privilegium 
canonis, c. 1, 3, 4, X, De sent. excomm. V, 39. — 78 Privilegium fori, 
c. 4, 8, 10, 17, X>De“jud. If 4; c.-1,: 2,9, 43, X, Deter comply 
79 Signorie an Bonsi, 9. und 11. Apr., Arch. st. It. App. VIII, 176, 179. 
— 80 9. April, Arch. st. It, App. VIII, 178. — 81 Bonsi an die Zehn, 
10. Apr.; Gherardi, 226; Bonsi an d. Signorie, 10. Apr., Gherardi, 227. 
— 82 Bonsi an d. Signorie, 11., 12. und 13. Apr.; Gherardi, 227, 229, 230; 
253; Parenti, 269. Der Papst hatte die Nachricht am Grindonnerstag, 
12. Apr., erhalten, und noch am selben Tag Befehl zur Ausfertigung 
der nétigen Vollmacht erteilt; vgl. Burchard, Thuasne II, 453. — 83 
Breve y. 12. Apr. b. Gherardi, 231 f. — 84 Pepi an d. Signorie, 10. Apr., 
Gherardi, 234; Mohr an d. Signorie, 11. Apr., Gherardi, 235. — 85 
12. Apr., Gherardi, 237. — 86 Somenzi 10. Apr., b. Villari II, XCVIII; - 
11, Apr., Arch. st, It.0. s3-T. XVIII, Po II, 36. —87=Vgl. ihre Namen 
b. Parenti, 268; Somenzi b. Villari IJ, C; Giorn. stor. d. Arch. Tosc. III 
(1859), 50. — 88 Ihre Namen b. Cambi, Deliz. XXI, 129; vgl. Parenti, 269. 
— 89 Ihre Namen sind aufgefiihrt im Signorenbschlusse v. 11. Apr. b. 
Villari Il, CXLV, sowie im sog. ersten Prozesse b. Villari II], CXLVIII. 
Wenn hier nur 16 Mitglieder genannt sind, so hat dies seinen Grund 
darin, daf einer zuricktrat, weil er einem so parteiischen Gerichte 
nicht angehoren wollte; dies war aber nicht, wie Burlamacchi, 145, 
angibt, Franz degli Albizi, sondern Barth. de’ Zati. — 90 Vgl. Guicciar- 
dini, St. Fior., 174, 175; Somenzi, a. a. O. — 91 Tranchedin, 12. Apr., 
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b. Villari II, CI. — 92 Tranchedin, a. a. O.; Parenti, 267. — 93 Lan- 
ducci, 172. — 94 Somenzi, 10. Apr., b. Villari I], XCIX. — 98 Picus, 
Vita c. XVII; Villari II, 185. — 96 Wie Violi selbst versichert, in 
seiner ,,Sesta Giornata“, b. Villari II, CXVII ff. — 97 Vgl. hierzu wie- 
der Violi, ebd., CX ff. — 98 Landucci, 172. — 99 Parenti, 267. — 100 Er- 
JaB v. 12. Apr. b. Villari Il, CXLVI. — 101 Parenti, 267. — 102 So bat . 
Hieronymus Gini, wie er selbst mitteilt (b. Villari IJ, CCLIII), noch 
in der Sturmnacht um das Ordensgewand. — 103 Tranchedin, 12. Apr., 
b. Villari II, CI. — 104 Diese Angabe Tranchedins ist jedoch sehr un- 
wahrscheinlich, denn der Frate gab sich itiber sein Schicksal schwer- 
lich einer Tauschung hin. — 105 Violi b. Villari IJ, CXVIII, auf Grund 
der notariellen Aufzeichnung der Verhére. — 106 Violi, ebd. CXIX, 
wieder unter Berufung auf die notariellen Aufzeichnungen; ebenso 
Chronik von S. Marco. — 107 Somenzi, 11. Apr., Arch. st. It, n. s., 
T. XVII, P. II, 36. — 108 ,,Prudenti et sancti cittadini“, die Zehn an Pepi, 
13. Apr., b. Gherardi, 235. Wie mochte sich ein Lebemann gleich Doffo 
Spini geschmeichelt fihlen, sich den ,,heiligen‘ Biirgern zugesellt zu 
sehen! — 109 Tranchedin, 15. Apr., Mailand, St.-Arch. — 110 Die Anziani 
von Pisa an ihren Gesandten in Venedig, 17. Apr., Arch. st. It., s. III, 
T. XIII, 188 ff. Da ahnliche Nachrichten von angeblichen Bekennt- 
nissen ketzerischer Lehren auch in Venedig verbreitet waren, lehrt 
Sanudo, Diar. I, 942, 946f. — 111 Parenti, 270. — 112 Parenti, ebd. — 
113 Parenti, a. a. O. — 114 Burlamacchi, 147. — 115 Parenti, 272; Cerre- 
tani, 73; Nardi, 137; Ginori, 103. — 116 Somenzi, 10. Apr.,b.VillarilII, XCIX. 
— 117 Filipepi, 506; Violi b. Villari II, CXVIf. — 118 ,,A tocho de molta 
chorda“, Briefe aus Florenz, 21. Apr., Arch. st. It. n.s. T. XVIII, P. UH, 
37. Nach Burchard, Thuasne II, 461, wurde er der Folter siebenmal 
unterworfen; ahnlich Sanudo, Diar. 946. — 119 Sanudo, Diar. I, 946f.; 
Violi b. Villari II, CXVII. — 120 Da sich an ihnen selbst Anhanger 
vielfach stieBen, so suchten ihn spater seine Verehrer gegen den Vor- 
wurf mangelnder Standhaftigkeit in Schutz zu nehmen, vgl. Redditi, 68 ff.; 
Pico c. XVII, S. 77f.; Burlamacchi in seiner altesten Fassung. — 121 
Villari IJ, 190, nimmt, freilich ohne Riickhalt in den Quellen, das Gegen- 
teil an, geht aber tiberhaupt von falschen Vorstellungen tber das Ver- 
haltnis des Frate zur Prophetie aus. — 122 So Parenti, 271, der dieses 
»Miissen“ selbst stark unterstreicht. 
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1 Chronik von S. Marco. — 2 Gedruckt b. Villari I], CXLVII bis 
CLXXIV; vgl. ebd., S. 193 ff. und S. 201, A 3, iiber die beiden Ausgaben 
vom 15. Jahrhundert, in denen der Prozef tiberliefert ist. Eine noch 
dem Jahre 1498 angehorige Fassung des Prozesses ist uns in der von 
G. C. Olschi, Bibliofilia, XXIII (1921) Dispensa 6.—8., angezeigten Hand- 
schrift des Barth. Del Vantaggio tberliefert. — 3 Bei der Lange des 
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Prozesses miissen wir uns hier auf einen Auszug beschranken. — 
4 Es verhielt sich mit mir, fiigte er bei, wie mit dem verstorbenen 
Herzog Giangaleazzo von Mailand, der nach der Ubernahme der Re- 
gierung durch den Mohren keinen EjinfluB auf diese mehr hatte; wie 
Giangaleazzo durch den Mohren, so ‘war ich durch Valori und die an- 
deren Fiihrer ganz ausgeschaltet. — 5 Somenzi, 19. Apr., b. Villari II, 
CV; Die Zehn an Pepi, 21. Apr., b. Gherardi, 250; Signorie an d. 
Papst, 21. Apr., Arch. st. It., App. VIII, 184f.; Parenti, 172; Ginori, 103; 
Guicciardini, St. Fior., 175; St. d@’ It. L. TI, S. VI, 122. — 6 ,,Sponte 
confesso esser vero quanto di sopra é scripto nella presente charta et 
altre vintitre scripte duna mano‘, b. Villari II, CLXXIV. — 7 Violi b. 
Villari II, CIXff.; Filipepi, 505f. Redditi, 69; .Burlamacchi, 146 ff.; 
Chronik v. S. Marco. — 8 ,,Ordinato uno processo, publicorono in Con- 
siglio Grande quello dice vano averne ritratto“, St. Fior., 175; vgl. auch 
St. @ Ital., L. III, c. VI, S. 123. — 9 An Bischef Barozzi v. Padua, Ep. V, 
LXXIII.—_ 10 ,Manifestavit facinora™. — 11 ,,Manifestasse facinora 
dicitur“. — 12 B. Schnitzer, Barth. Redditi, 103 f. ——- 13 Stor. di Firenze, 
L. II, 141 f. — 14 Ebd., 152. — 15 Vgl. Villari IJ, CKLIX. — 16 Landucci. 
172. Auch Peter Delphin schreibt am 11. April an Bischof Barozzi, 
gestern, also am 10. April, wurde er nebst seinen beiden Begleitern 
auf die Folter gespannt, Ep. V, LX VIII. — 17 12. April, b. Villari II, CI. 
— 18 Arch. st. Ital, App. VIII, 184f. — 19 Vgl. Villari II, CLf. — 
20 Violi bei Villari II, CXVIII, CXIX. — 21 Bei Villari II, CLIII. — 
22 Violi, ebd., CXIXf. — 23 Bei Villari II, CLXXIIf. — 24 Violi b. 
Villari If, CXXf. — 25 Das ,,Volk“ will auch hier besagen: Die Com- 
pagnacci, Arrabbiati und ihr Anhang. — 26 So berichtet er selbst in 
seiner Chronik, 507f. — 27 Dieses Gesprach fand am 9. April 1503 
statt und wurde ebenfalls noch am gleichen Tage aufgezeichnet, wie 
Filipepi, 498f., versichert. — 28 Darauf wies mit Recht schon Picus, 
Vita c. XVII, S. 75 ff., nachdriticklich hin. — 29 Vgl. die oben erwahnte, 
von Violi bezeugte Aussage vom 11. April, mit dem ebenfalls bereits 
erwahnten Berichte Somenzis vom gleichen Tage! — 30 Arch. stor. Ital., 
Append. VIII, 185. — 31 Vaglienti, 61; Parenti, 268. — 32 So Pastor III, 
158. — 33 Vgl. die Aussagen b. Villari II, CXCVIII, CCX, CCLXIX. — 
34 Wie sich aus dem Schreiben des Peter Franz Medici v. 25. April 
1495 b. Gherardi, 259, ergibt. — 35 Burlamacchi, 147. — 36 So Burla-: 
macchi, 147, der hier unverkennbar aus Cinozzi, 28, schépft, seine 
Quelle aber eigenmachtig bearbeitet. Die Bestechungsgeschichte fin- 
det sich bei Cinozzi iberhaupt noch nicht. — 37 Burlamacchi, 146 f., 182 f. 
— 38 Er gehorte der Signorie fiir Marz und April 1498 an, s. Cambi, 
Deliz. XXI, 125. — 39 Cinozzi, 27; Violi b. Villari II, CX ff.; Benedikt, 
Vulnera Diligentis b. Marchese, Scritti vari, 245 ff.; Villari I], CXXXII ff. 
— 40 Wie schon Nardi, 152, bemerkte. — 41 Die auffalligsten Zutaten 
Ceccones wurden von Villari in Klammern gesetzt. — 42 Wie schon 
Guicciardini, Stor. Fior., 176; Stor. @’ Ital., L. III, c. VI, S. 122, hervor- 
hob. — 43 Darauf weisen die ,,parole humane et conforti‘* hin, von 
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denen in der Einleitung des Prozesses b. Villari II, CXLIX, die Rede 
ist. DaB er sich lange weigerte, bezeugt auch die Chronik von S. Marco. 
— 44 Dies wird von Redditi, 69, und Benedikt, Vulnera b. Villari, II, 
CXXXVI, CXLIV, ausdriicklich bezeugt und entspricht der Tatsache, 
da8 der Frate auch den zweiten ProzeB nur mit einer solchen beschran- 
kenden Bemerkung unterschrieb, wie aus Villari II, CLXXXIV, zu er- 
sehen ist. — 45 Der @aher in der obigen Fassung b. Villari II, CLXXIV, 
fehlt. — 46 Nach Burlamacchi, 150, und Picus, Vita c. XVII, S. 79, ist 
anzunehmen, daB der wirkliche Wortlaut lautete: ,,quello che ho scritto 
é vero’, dagegen nach Guicciardini, St. F., 175: ,,quello che @ scritto é 
vero“, wozu schon Picus, ebd., 80, bemerkt, da der Unterschied der 
beiden Fassungen in der einen Silbe ho bzw. é liege, so sei ein MiS- 
verstandnis leicht mdéglich gewesen; ebenso Berduschek II, 269, A. 3. 
Redditi, 69, gibt die Fassung: ,,quello che é scritto @ scritto“. Vgl. 
auch Guicciardini, St. d’ It. a. a. O., 122. — 47 Unter den anwesenden 
sechs Ménchen befand sich auch der Novizenmeister Johann Sinibaldi. 
— 48 Burlamacchi, 150; ahnlich Redditi, 73. — 49 Burlamacchi, ebd. 
Der Chronik vy. S. Marco zufolge fragte ihn nicht nur Malatesta, son- 
dern jeder der sechs Ménche. — 50 Somenzi, 19. Apr., b. Villari II, CV; 
Parenti, 272; Burlamacchi, 151. — 51 Landucci, 173. — 52 Da der ProzeB 
vom Frate unterschrieben war, so muBte er nun auch schon von ihm 
geschrieben sein, obschon dies, wie er ja selbst angibt, keineswegs 
der Fall war. Da8 auch die Unterschrift nur eine bedingte war, ver- 
riet man nattrlich erst recht nicht; die Unterschrift selbst war da, und 
das war die Hauptsache. — 53 R XI, 232f. — 54 Parenti, 237. Der 
ungeheure Schaden, den der Frate der Stadt verursacht haben sollte, d.h. 
die auBerordentlichen Geldsummen, die das franzésische Biindnis und 
der pisanische Krieg verschlang, bildete wtberhaupt den Haupt- 
beschwerdepunkt der Gegner wider ihn und kehrte immer wieder. — 
55 Diesen Abfall beklagt aufs bitterste Benedikt in seinem Cedrus Libani 
c. X; in seiner Schrift ,,.Fons Vitae“, L. II, c. IX, spricht er noch ausfihr- 
licher hieriiber; wie er selbst sagt, wankte sogar er kurze Zeit lang. 
Vgl. Marchese, Stor. di S. Marco, Scritti vari, 264 ff. — 56 So sagte 
‘Robert Ubaldini, der Chronist, am 21. April vor Gericht aus (b. Vil- 
lari IJ, CCLXID), hiitete sich aber spater wohlweislich, diesen schmah- 
lichen Beschlu8 in seiner Chronik zu erwahnen. Dagegen gedachte seiner 
Burlamacchi in der urspriinglichen Fassung seines Lebens, wahrend 
der spatere Uberarbeiter ihn strich; vgl. Schnitzer, Sav. im Streite mit 
seinem Orden S. 89. — 57 Vom 21. April, gedr. b. Perrens-Schroder 597 ff.; 
vgl. Gherardi, 256. Auch Marchese, a. a. O. 269f. verdammt das 
schmachyolle Schreiben der Briider. — 58 Der romisch-tuszischen 
Kongregation. — 59 Chronik von S. Marco. — 60 Wie es ja auch Ubal- 
dini vor Gericht machte, b. Villari IJ, CCLXII. — 61 Thomas Sardi, 
Anima Peregrina, L. III, c. XIII, b. Bianconi, Gir. Sav. giudicato da un 
suo contemporaneo, S. XXXII, 31, 87. — 62 Die Chronik verschweigt 
dies und will glauben machen, die beiden Abgesandten hatten in Rom 
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freundliche Aufnahme und liebevollstes Gehér gefunden; vgl. dageger 
Burlamacchi in seiner urspriinglichen Fassung, s. Schnitzer, a. a. O, 90. 
— 63 Vgl. das Schreiben Bonsis v. 25. Apr. b. Gherardi, 258. — 64 
Breve v. 14. Mai b. Perrens-Schroéder, 602 ff. — 65 Somenzi, 17. Apr., 
Arch. st. It., n. s., T. XVIII, P. II, 36, — 66 Bonsi an die Zehn, 19. Apr., 
b. Gherardi, 239. — 67 Signorie an d. Papst, 21. Apr., Arch. st. It., App. 
VIII, 184f. — 68 Es liegt die Annahme nahe, dieser Auszug sei vom 
papstlichen Zeremonienmeister Johannes Burchard (Thuasne II, 462) 
einem Berichte iiber die Gestandnisse des Frate zugrunde gelegt wor- 
den. Ihm zufolge bekannte dieser in seinen eigenhandigen, etwa 80 
Blatter umfassenden Aufzeichnungen unter anderem, niemals habe er 
eine g6ttliche Offenbarung gehabt, sondern von seinen Ménchen den 
Inhalt der ihnen von den Laien abgelegten Beichten erfahren und die 
hierdurch gewonnenen Kenntnisse fiir gottliche Offenbarungen ausge- 
geben. Er selbst habe jedoch seit 20 Jahren keine schwere Siinde mehr 
gebeichtet, trotz haufiger und verschiedenartiger fleischlicher Verfeh- 
lungen. Gleichwohl habe er fast taglich Messe gelesen, ohne jedoch 
die Konsekrationsworte auszusprechen, wie er auch die Kommunion 
mit unkonsekrierten Hostien ausgeteilt habe. Endlich habe er sich’den 
Anschein gegeben, als vermoge er die Brider vor Vergiftunig zu bewah- 
ren. Da jedoch Burchard Dinge anfihrt, die der ProzeB selbst nicht 
kennt, so geht entweder er nicht auf den Auszug, oder der Auszug 
nicht auf den Prozef zuriick. Jedenfalls ist aber Burchards Bericht ein 
Beleg daftir, wie in Sachen des Frate gelogen wurde. — 69 Signorie 
an Bonsi, 21. und 24. Apr., Arch. st. It, App. VIII, 183, 186. — 70 
Somenzi, 25. Apr., b. Villari I], CVI. Wie schon erwahnt, hatte die 
Signorie am 19. April nachmittags im groBen Rate zunachst nur 
einen Teil des. Prozesses bekanntgegeben. — 71 Somenzi, a. a. O.; 
Tranchedin, 25. Apr., Mailand, St.-Arch.; tiber die AusschlieBung der 
200 Burger vgl. Nardi, 138. — 72 Die Zehn an Pepi, 13. und 23. Apr., 
Gherardi, 236, 251; Signorie an Pepi, 19. Apr., Arch. st. It., App. VIII, 
181; Signorie an Mohr, ebd., 182; Tranchedin, 17. Apr., Mailand, St.- 
Arch. Ebenso Bonsi an die Zehn, 19. Apr., die Zehn an Bonsi, 21. Apr., 
Gherardi, 248, 244. — 73 Gedr. b. Villari II, CLXXV—CLXXXIV. Der 
zweite ProzeB ist nur in Handschriften tberliefert, die von Villari in 
der Sammlung Magliabecchi aufgefunden wurden; die 4lteste, 
Cl. XXX VII, 324, ist von Paul v. Catignano geschrieben, der 1494 bis 
1527 in der Kanzlei der Zehn tatig war. Durch die Handschrift des 
Barth. Del Vantaggio jedoch, die Villari noch nicht kannte, ist uns 
der zweite ProzeB nunmehr gleich dem ersten in einer Abschrift vom 
Jahre 1498 tberliefert. — 74 Landucci, 174. — 75 Wie Johann Franz 
Pico in seiner Vita c. XI, auf Grund der Mitteilungen seines Onkels 
selbst berichtet. — 76 Vgl. sein Schreiben an seine Mutter vom 5. Nov. 
1495, Arch. stor. Ital., Append. VIII, 148 ff. — 77 Villari II, CLXXVI, 
A. 1. — 78 Peter Franz Medici an Foriunati b. Gherardi, 259. Einen 
Begriff davon, wie in Sachen des Frate gelogen wurde, gibt auch 


XXVII. KAPITEL 1089 


das Schreiben eines Nikolaus Dedi vom 27. und 28. April 1498, 
bei Sanudo, Diar. I, 951. — 79 Chronik von S. Marco. — 80 Er 
nennt ihn selbst seinen Lehrer; dann kann er aber nur damals sein 
_ Schiiler gewesen sein. — 81 Savonarola an Bruder Baptist, 16. Mai 
1492, b. Cappelli Nr. 1; vgl. auch sein Schreiben v. 2. Febr. 1493, b. 
Cappeli Nr. 10. — 82 Vgl. die Aussagen b. Villari II, CCLIX, CCLXI. 
— 83 Cerretani, 70. Was Andreas Cambini fiir Valori, das sei Silvester 
fur den Frate, hieB es; so Somenzi, 9. Apr. 1498, Arch. st. It, n. S.y 
T. XVIII, P. II, 34. — 84 Cerretani, ebd. So war Peter Capponi sein 
Beichtkind und empfahl sich noch am Vorabende seines Todes brieflich 
seinem Gebete; vgl. Machiavelli, Hist. Fragm., deutsch v. Ziegler, 32; 
vgl. auch die Aussage b. Villari II, CLXVIII. — 85 Aussage Silvesters 
b. Villari II, CCXXXI. — 86 Der Frate b. Villari II, CLXXXVIII. — 
87 Cerretani, 70; Guicciardini, 182. — 88 Vgl. seine Aussage b. Villari II, 
CCLVIII f. — 89 Seine Aussagen bei Villari II, CCXX f. — 90 Gedr. b. 
Villari IJ, CCXXff. auf Grund einer Handschrift des florentinischen 
Staatsarchivs. Eine Abschrift v. J. 1498 enthalt die Handschrift Del 
Vantaggios. — 91 Seine Aussagen folgen hier der Kiirze halber im Aus- 
zuge. — 92 Ende April 1496, vgl. Parenti, 116. — 93 Guicciardini, St. 
Fior., 182. — 94 Burlamacchi, 160; Picus, Vita c. XIX, S. 92f. — 95 Arch. 
st. It., n. s., T. IV, P. I, 222. — 96 Gherardi, 54f.; Chronik von S. Marco. 
Doch hatte er sich nébst Silvester und Thomas Busini, laut Breve vom 
8. Sept. 1495, nach Bologna zurtickbegeben sollen. — 97 Picus, Vita 
c. XXII, S. 126. — 98 Parenti, 73; Filipepi, 479. — 99 Vgl. Guicciardini, 
. St. Fior., 182. — 100 Brief an eine Schwester, Biagi, Spigolature I. 
— 101 Burlamacchi, 105; Cerretani, 38; vgl. Schnitzer, Say.s Erzieher, 
75, 99 ff. und S. 135 ff. die ,,Epistola di Frate Domenico da Pescia man- 
data a fanciulli Fiorentini*. — 102 So predigte er fir ihn im August 
und September 1495, vgl. S XXIV, 199>; Parenti, 73. In S XXVII ist uns 
denn auch eine seiner Predigten tiberliefert. — 103 Gerichtliche Aussage 
b. Villari II, CCLIX.— 104 Ubaldini denkt hier wohl auch an Silvester. — 
105 Beide gedruckt b. Villari Il, CXCIX ff. — 106 Uber diese Hand- 
schriften AuBert sich Villari, ebd. Auch Del Vantaggio lieB es 1498 
abschreiben. — 107 Dem Frate, Silvester und Dominikus. — 108 Bei Vil- 
lari II, CCXXXIVf., CCXXXIXf. — 109 Vgl. die Aussagen des Frate 
selbst sowie Ubaldinis b. Villari II], CLXXI, CCLVII Nikolaus war 
friher Kanzler Hercules Bentivoglios, den er fiir den Frate gewann, 
wie dieser b. Villari IJ, CLXI aussagt. — 110 22. Apr., b. Gherardi, 252 f. 
— 111 B. Villari II, CCLIV ff. Die Aussage ist oben nur im Auszuge 
wiedergegeben. — 112 Landucci, 174; Nik. Dedi an Naldi, b. Sanudo I, 
951. — 113 Guicciardini, Stor. Fior., 176. — 114 Abgedr. Arch. st. Ital., 
s. III, T. III, 69 ff. — 115 Liste b. Parenti, 275f.; Giornale stor. d. Arch. 
Tosc. III, 52 ff., 64; Somenzi, 3. Mai, b. Villari II, CVI. — 116 Schreiben 
an d. Signorie, 25. Apr. 1498, b. Gherardi, 254. — 117 Vgl. seine Schrei- 
ben vy. 25. und 27. Apr., b. Gherardi, 259 f. — 118 ,,Invettiva contro il Sav.", 
b. Gherardi, 303 ff. — 119 ,,Apologia Marsilii Ficini pro multis Floren- 
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tinis ab Antichristo Hier. Ferr. hypocritarum summo deceptis. Ad 
Collegium Cardinalium“. Abgedr. im Giorn. stor. degli Archivi Toscani, 
Vol. III (1859), 115 ff. — 120 Einer der heftigsten Compagnacci, Mit- 
glied des Gerichtshofes, Schiiler des Marsilius. — 121 Parenti, 277. — - 
122 Bonsi an die Zehn, 3. Mai, Gherardi, 261; vg]. 260 f. — 123 Parenti, 277, 
279. Nach Dedi b. Sanudo, Diar. J, 951, war der Tod des Frate und 
4—5 seiner Getreuen schon am 28. Apr. beschlossene Sache. — 124 Gedr. 
im Arch. st. It., s. III, T. III, 75. — 125 Signorie an Bonsi, 5. Mai, Arch. 
st. It., App. VIII, 187; an den Papst, 6. Mai, ebd., 188 f.; die Zehn an Bonsi, 
6. Mai, Gherardi, 263. — 126 Vom 12. Mai, b. Gherardi, 266 f. — 127 Breve 
v. 11. Mai b. Perrens-Schréder, 605ff. Wenn Tranchedin schon am 
15. April meldete (Mailand, St.-Arch.), der Papst habe den Frate degra- 
diert, so verstand er darunter die vom Heiligen Stuhle erteilte Voll- 
macht zur Folterung, durch welche die Monche ihrer geistlichen Vor- 
rechte beraubt und den Laien gleichgesetztxalso degradiert wurden. — 
128 Manfredi, 5. Mai, b. Capelli, Nr. 148. — 129 Bonsi an die Zehn, 9. Mai; 
an die Signorie, 10. Mai; die Zehn an Bonsi, 12. Mai; Kard. Askanio 
an d. Mohr., 9. Mai, b. Gherardi, 264 ff. — 130 Tranchedin, 15. Mai, Mai- 
land, St.-Arch. — 131 Somenzi, 12. Mai, Arch. st. It., n. s., T. XVIII, P. I, 
39, — 132 Tovaglia an den Markgrafen von Mantua, 5. und 17. Mai, Arch. 
st. Lomb. I, 353. — 133 Tranchedin, 15. April, Mailand, St-Arch. — 
134 Joach. Guasconi an die Signorie, 21. April, b. Gherardi, 248. — 
135 Parenti, 1389, 145; gerichtliche Aussage des Frate, b. Villari II, CLIX. 
— 136 Somenzi, 12. Mai, Arch. st. It. n. s., T. XVIII, P. Il, 38. — 137 
Parenti, 278; die Zehn an Guasconi, 4. und 14. Mai, an Pepi, 10. Mai, 
b. Gherardi, 246 f. — 188 Noch am 17. Mai war der Druck nicht erschie- 
nen, wurde aber fiir die nachsten Tage erwartet; die Prozesse waren 
inzwischen von 24 auf 40, dann auf 60 und schlieBlich auf mehr als 
80 Blatter angeschwollen; vgl. Tovaglia im Arch st. Lomb. I, 353; Bur- 
chard, Diar., b. Thuasne II, 462. — 139 ,,Dalle lore excelse signorie 
solemnemente electi et deputati“. Diese erste Druckausgabe begann mit 
den Worten: ,,In Dei nomine Amen. Anno domini nostri ab eius salu- 
tifera incarnatione“ usw., s. Villari IJ, CXLVII; eine sklavische latei- 
nische Ubersetzung dieser ersten Ausgabe ist der schon friher bespro- 
chenen Streitschrift Poggios gegen den Frate beigegeben, mit den 
Breven an Franz v. Apulien und die Franziskaner von S. Miniato am 
Schlusse. Vgl. iber den Druck Audin de Rians, Bibliograf. Nr. 149—151. 
— 140 Vgl. Filipepi, 506. — 141 Diese zweite Ausgabe, von Villari II, 
CXLVII ff., abgedruckt und irrtiimlich fiir die erste gehalten, begann mit 
den Worten: ,,Questa é la examina et processo de Frate Hier.“ usw. — 
142 ,,Per commissione de la sancta Sedia Apostolica“. — 143 4. Juni, 
Arch. st. It, App., VIII, 192. — 144 30. Juni, ebd., 193f.; Meier, 392. — 
145 Weshalb ein Bruder des Frate, der sich, in Ferrara wohnhaft, zur 
Zeit des Prozesses in Mailand aufhielt, Hoffnung schépfen zu dirfen 
glaubte, Sanudo, Diar. I, 947. — 146 Sanudo, Diar. I, 955. 
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i Burlamacchi, 153. — 2 Cerretani, 73; Filipepi, 501. — 3 Sanudo, 
Diar., I, 947. — 4 BeschluB der Signorie vom 5. Mai, b. Villari, II, CXLVI; 
Giorn. stor. d. Arch. Tosc., III, 59. — 5 Filipepi, 503; Burlamacchi, 153, 
186. — 6 ,,Regola del ben vivere christiano“, noch 1498 zu Florenz und 
dann wieder 1529 ebenda, 1547 in Venedig gedruckt, Meier, 399; spatere 
Ausgaben b. Villari, II, 227. Abgedruckt bei Quétif, Epist. spirit., 212 ff. 
— 7 Filipepi, 501, auf Grund der Mitteilungen des Warters selbst. — 
8 Diese Betrachtungen, in lateinischer Sprache verfaBt, erschienen sehr 
bald im Druck unter dem Titel: ,,Reverendi Pris F. Hieronymi Savona- 
rolae de Ferr. ordis praedicator. expositioin ps. L dum erati. 
vinculis.” S. L. A., in 4, 16 ff. Vgl. Audin de Rians, Nr. 134—147, wo 
nicht weniger als acht lateinische, fiinf italienische und eine deutsche Aus- 
gabe verzeichnet sind, die bis 1500 erschienen. Noch zahlreichere Aus- 
gaben erschienen spater. Deutsche Ubersetzung bei Rapp, D. erweck- 
lichen Schriften des Martyrers Hier. Sav., 257 ff., Liebusch G., Hier. Sav. 
letzte Betrachtungen, Erlangen, 1871 — 9 Landucci, 174. — 10 Auch sie 
ward schon bald in den Druck gegeben; Audin de Rians, Nr. 129—134, gibt 
eine lateinische und vier italienische Ausgaben an, die bis 1500 erschie- 
nen; noch zahlreichere Ausgaben erschienen spater, meist zusammen 
mit dem Ps. Miserere. Der erste Druck war betitelt: ,,Expositio vel 
meditatio fratris Hieronymi Savonarole de Ferr. ord. sacri praed. in 
psalmum In te Domine speravi." S. L. A. et n. Deutsch b. Rapp, 
289 ff.; Liebusch, a. a. O. — 11 An den Prior Lorenz von Pistoja, Fiesole, 
3. Mai, bei Bianconi Alf., Girol. Savon. giudicato da un suo contemporaneo 
(Tommaso Sardi), S. XLVIIf. — 12 Jakob denkt hier wohl an die Aus- 
legung des Psalms Miserere. — 13 Wo im Juni 1498 das Generalkapitel 
stattfinden sollte. — 14 Landucci, 175. — 15 Vgl. Ciaconius-Oldoinus, 
Vitae et Res gestae Pontif. Rom. et Cardinal., T. III, 202. — 16 Wie er 
aus Rom selbst an Hieronymus Benivieni schrieb; Burlamacchi, 154. — 
17 Cambi, Delizie XXI, 126. — 18 Burlamacchi, 154. — 19 Parenti, 280. 
— 20 Filipepi, 493, 499 f. — 21 Parenti, 280. — 22 Ihre Namen pb. Villari, 
II, CLXXXV. — 28 Gedr. b. Villari, II, CLXXXIV ff. — 24 Vgl. hiertiber 
Villari, II, CLXXXV. Anm. 1. — 25 Filipepi, 500. — 26 Denn sie wird 
nicht nur durch Filipepi, sondern auch durch Parenti, 282, und Lan- 
ducci, 176, bezeugt. — 27 Bei Villari, I], CXCI; vg]. CLXXXV, CLXXXVII. 
_— 28 Wie auch die Signorie im Schreiben vom 30. Juni an Ludwig XII. 
(Arch. st. It., App VIII, 193) angibt. — 29 Nardi, 141. — 30 Villari, HJ, 
CLXXXVII. — 31 Parenti, 280. — 32 Villari, II, CXCI. — 33 Villari, ebd. 
_ 34 Villari, IJ, CXCVI. — 35 Filipepi, 498f. 508. — 36 Picus, c. XX, 
106 f. — 37 Burlamacchi, 151 f. — 38 Chronik von S. Marco. — 39 Filipepi, 
492, der die Namen dieser beiden Birger angibt. Danach sind Burla- 
macchi, 154, und Cerretani, 73, denen zufolge Romolin mit obiger Be- 
merkung auf dem Tode des Dominikus bestand, zu berichtigen. — 40 
Burlamacchi, 155; Chronik. — 41 Burlamacchi, 155f. — 42 Burlamacchi, 
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155; Filipepi, 503; Chronik. — 43 Burlamacchi, 156; Picus, Vita c. XVIII. 
— 44 Ich weiB nicht, schreibt C. Cipolla, Storia delle Signorie Italiane, 
759, wie die Kritik tber Burlamacchi urteilen wird; seinen warmen 
Bericht iiber die letzte Nacht des Frate las ich aber wieder und wieder 
,e sempre mi sentii stringere il cuoré e provai un senso d@’ amarezza pro- 
fonda e nel tempo stesso delicata e vorrei dire, soave“. — 45 Burla- 
macchi, 157. Veri de Medici beteuerte, die Weissagung schon am 
16. April 1495 aus dem Munde des Frate gehért zu haben, Arch. stor. 
Ital., App. VIII, 194. Navh Cambi dagegen hatte der Frate das Wort 
erst bei seiner Hinrichtung am Fufe des Galgens gesprochen, Deliz. 
XXI, 130. Auch Hieronymus Benivieni, auf den sich Picus, c. XVIII, 88 
beruft, erwahnt die Weissagung, die er aus dem eigenen Munde Nicco- 
linis wenige Wochen vor dessen Tode (Jan. 1526) vernommen habe, 
in seinem Schreiben an Clemens VII. vom 1. Nov. 1530, b. Varchi-Mi- 
lanesi, Stor. Fior. III, 328f. Niccolini machtexvon ihr aber schon friher, 
und zwar unmittelbar nach der Wahl Clemens VII. (18. Nov. 1523) an- 
laBlich des Gratulationsbesuches, den er den Verwandten des Neuge- 
wahlten abstattete, Gebrauch, wie Nardi, II, 84f. berichtet; vgl. dazu 
Hase K., Neue Propheten, 2. Aufl, S. 103. Grauert weist auf die Pro- 
phetie hin, wonach Ende des 14. Jahrhunderts unter dem Gegenpapste 
Clemens VII. Florenz und Rom durch Karl VI. zerst6rt werden sollten, 
Wissenschaftl. Beilage zur Germania, Jahrg. 1897/98, Nr. 36. — 46 Dieses 
Gebet, mitgeteilt von Filipepi, 503, erschien ebenfalls im Druck, vg}. 
Cerretani, 74; Meier, 399; haufig erscheint es als Anhang zu den Ps. 
Miserere und In te Domine, speravi. Die von Filipepi thberlieferte 
Fassung, von der Burlamacchi, 158, erheblich abweicht, kehrt in den 
Molti devotissimi Tractatelli f 81¢ wieder. Picus, c. XVIII, gibt dieselbe 
Fassung ktrzer. Deutsch b. Rapp, 314 f. — 47 DaB die Ménche der Messe 
anwohnten, sagt ausdriicklich Cerretani, 74. — 48 Burlamacchi, 158. — 
49 So erzahlt Thomas Sardi selbst in seiner Dichtung ,,Anima Peregrina“ 
L. II, c. XII; vgl. Bianconi Alf., Girol. Savon. giudicato da un suo 
contemporaneo, S. 82. Burlamacchi, 158, spricht nur von einem Meister 
Sebastian, Cerretani, 74, nur von Thomas Sardi. — 50 Cerretani, 74; 
Burlamacchi, 158. — 51 Filipepi, 504; Burlamacchi, 158f. Der Chronik 
zufolge beruhte die Wegnahme des Oberkleides und des Skapuliers auf 
der Unwissenheit der Schergen, auch Burlamacchi, 159, schiebt die 
Schuld auf die ,,ministri ignoranti“. Da aber nicht ,,ministri ignoranti“, 
sondern Dominikaner selbst den Befehl ihres Generals ausfihrten, so ist 
der Orden von der Schmach nicht reinzuwaschen, die er seinen Sdhnen 
zufigte. — 52 Wie Burlamacchi, 159, hervorhebt. — 53 Filipepi, 504. — 
54 Vgl. Corazzini G. O., Del Luogo in cui fu arso Fra Gir. Sav., Mu- 
gello, 1898; (Del Lungo, Gherardi, Corazzini), Fra Gir. Sav. e il luogo 
ove fu arso, Firenze, 1901. — 55 Landucci, 176; Filipepi, 504. — 56 Fili- 
pepi, 504; Burlamacchi, 61. — 57 C 1, X, V. 41: ,,Omnis res, per quascun- 
que causas nascitur, per easdem dissolvitur“. — 58 Vgl. den Ritus der 
Degradierung im Pontificale Romanum P. III, ed. Ratisbon., 1888, S. 87 ff.; 
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ausziglich c. 2 VI,-V. 9; Kober F. Q, Deposition und Degradation 
S. 232 ff. — 59 Er war der Chronik zufolge 1460 in S. Marco eingetreten 
und seit 1482 Weihbischof von Florenz, + 1523. Er hatte seine Wohnung 
in St. Maria Novella. — 60 Die sich tbrigens im Pontificale Romanum 
nicht findet. — 61 Filipepi, 505; Burlamacchi, 159; Nardi, 143. Delphin 
bringt es in seiner hamischen Schilderung der Hinrichtung (Ep. V, 73) 
fertig, in diesen Worten ein Zeichen von Hochmut zu sehen! — 62 DaB 
sie auf die Zuschauer tiefen Eindruck machte, zeigt Landucci, 177. — 
63 Vaglienti, 61. — 64 Wortlaut b. Villari, II, CXCVIII.- Da nach kirch- 
lichem Rechte alle die Irregularitat trifft, die als Anklager, Richter, 
Zeugen, Mithelfer oder Zuschauer der Verhangung oder Vollstreckung 
eines Todesurteiles anwohnen, so entfernte sich der Klerus nach der 
Degradierung, wie Vaglienti, 61, hervorhebt. — 65 Burlamacchi, 160. — 
66 Wortlaut dieses Urteiles b. Villari, II, CCLXXXVI; Meier, 388; Ru- 
delbach, 493; Giorn. stor. d. Archivi Tosc. III, 59f. — 67 Burlamacchi, 
161. — 68 Burlamacchi, 161; Chronik. — 69 Landucci, 177, der dem grabB- 
lichen Schauspiele als Augenzeuge anwohnte. — 70 Burlamacchi, 160; 
Chronik. — 71 Burlamacchi, 161 f. — 72 Burlamacchi, 162; Nardi, 143; 
Cambi, 127, 130; Guicciardini, 178; Parenti, 281. — 73 Landucci, 177. — 
74 Delphin, Epist. V. 73; Chronik von S. Marco. — 7% Chronik; Burla- 
macchi, 162; vgl. R XVII, 384. — 76 Burlamacchi, 162; gleichwohl war 
die Meinung verbreitet, er sei noch lebend von den Flammen ergriffen 
worden; vgl. Sanudo, Diar. I, 968. — 77 ,,Nie sah man ein sch6neres 
Feuer”, bemerkt Vaglienti, 61, voller Genugtuung. — 78 Nach Cambi, 
' Delizie, XXI, 126 ff., waren den Verurteilten jedoch die Hande so wenig 
wie die Augen verbunden. — 79 Burlamacchi, 162. — 80 Burlamacchi, 
163. — 81 Somenzi, Bericht an den Mohren vom 23. Mai 1498, Arch. st. 
it., T. XVIII, P. Il, 40; Cambi, a. a. O. — 82 Somenzi, a. a. O.; Cambi, 
a. a. O.; Delphin, a. a. O., der in seiner salbungsvollen Roheit Apg. 1, 
18, anfiihrt. — 83 Cambi, a. a. O. — 84 Somenzi, a. a. O.; Parenti, 282. — 
85 Burlamacchi, 162. Die Verbrennung nahm zwei Stunden in Anspruch, 
Vaglienti, 61. — 86 Somenzi, a. a. O. In Ahnlichen rohen Witzen gefiel 
sich Ricciardi, Ricordi storici, s. Vigo, Scelta di curiosita Letterarie 
c. 57, S. 52. — 87 Turriano und Romolin an Alexander VI, Flor., 23. Mai, 
b. Meier, 389; Mortier, V., 62 ff. — 88 Vgl. Mortier, V., 11, 18 ff., 61. — 
89 DaB er ein solches Schreiben nicht unterzeichnen durfte, gibt auch 
Mortier, V, 62, zu. — 90 Fontana V, O. Pr., Monumenta Domin. Rom. 
1675, S. 399. — 91 So Parenti, 280. — 92 23. Mai, Arch. st. It., App. VIII, 
191. — 93 Parenti, 282f. — 94 Parenti denkt hier offenbar an die Hin- 
richtung der fiinf Verschworenen vom August 1497, fir die erst hier die 
Schuld den drei Ménchen aufbirdet, wahrend er sie zuvor ganz (totale 
causa) auf Valori geschoben hatte. — 95 Nicht etwa nur Parenti ver- 
weist wiederholt (273, 282) auf den ungeheueren finanziellen Schaden, 
den der Frate der Stadt verursacht habe. Dasselbe tat auch die Si- 
gnorie selbst (vgl. Tovaglia, Schreiben vom 5. und 17. Mai, Arch. st. 
Lomb. I, 353), ebenso Marsilius Ficinus in seiner Schutzschrift, Giorn. 
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stor. degli Archivi Tosc. Vol. III (1859), 117. — 96 Vgl. Filipepi, 498 f., 
507 f.; Burlamacchi, 152. — 97 Pitti, 54. — 98 So der Jesuit Lucas, Gir. 
Savon., S. 437. — 99 Vgl. sein Breve vom 12. Mai 1498, b. Gherardi, 266 f. 
— 100 Parenti, 277. — 101 Sanudo, Diar. I, 955, kennzeichnet daher die 
Lage der Dinge mit der Angabe ganz richtig, daB man die Verbrennung 
des Frate in Florenz bereits beschlossen hatte, als man seinen Proze 
nach Rom und Mailand schickte, da man sich die Hinrichtung nicht auf sich 
zu nehmen getraute. — 102 Und auch nach auswarts melden, weshalb 
Sanudo 942, 946, schreibt, der Frate habe nichts auf den Staat Beziig- 
liches, wohl aber viele Ketzereien gestanden. Ahnliche Nachrichten wa- 
ren in Pisa verbreitet. — 103 Wie mit Recht schon Lucas Bettini im 
Cod. Ricard., 2053, bemerkt; ebenso Filipepi, 505. — 104 Was P. Lucas, 
429 f. wiederum tibersieht. — 105 Schreiben an d. Signorie v. 8. Juli 1498, 
b. Gherardi, 315 ff. — 106 Verfasser einer ungemein gehassigen Schmah- 
schrift gegen den Frate, worin er wie Angelus von Vallumbrosa und 
Marian von Gennazano zur Feuerstrafe gegen ihn aufforderte. — 107 Stor. 
- di Firenze, II, 147. — 108 Deliz. XXI, 128, 130. — 109 Randi L., Frate Gir. 
Sav. giudicato da Piero Vaglienti, 62. — 110 L. IJ, c. XIII, b. Bianconi, 
Gir. Siv. giudicato da un suo contemporaneo, S. XXIXf., 29f., 82 ff. Vgl. 
uber ihn auch Marchese, Scritti vari, 394ff. — 111 Im Buche der Prio- 
ren. — 112 Stor. Fior., 78, vgl. 82. — 113 178 ff. — 114 Vgl. die Zusammen- 
stellung seiner Ausspriiche tiber den Frate b. Burd A., Il Principe, 
373 ff. — 115 Discorsi sopra la prima Decade di T. Livio, L. I, c. XJ, 
Opp. ed. Milano 1804, T. II, 66. — 116 ,,D’ un tanto uomo se ne debbe 
parlare con riverenza“. — 117 Decennale I, Opp. T. VIII, 316. — 118 Vel. 
tiber das kérperliche Aussehen Savonarolas Burlamacchi, 3f., 10; Picus, 
c. I, 5; Benedikt in Cedrus Libani, c. V (Arch. st. Ital, App. T. VII, 74); 
Chronik von S. Marco, Buch der Verstorbenen; Cerretani, 77; Barth. 
Cocles, = 24. Sept. 1504, zu Bologna, Chyromantiae ac Physionomiae 
Anastasis, Bonon. 1504, L. II, quaes. XI. Die Angaben stimmen freilich 
nicht durchweg tiberein; so sprechen ihm die einen, wie Burlamacchi und 
Cerretani, blaue, andere, wie Benedikt, dunkle Augen zu. Angesichts der 
zeitgenéssischen Berichte, nach denen sich sein Auferes durch ehr- 
furchtgebietende Schonheit auszeichnete, hat es natiirlich nichts zu be- 
sagen, wenn ihn neuere, durch genaue Forschungen nicht beschwerte 
Schriftsteller als einen haSlichen Menschen mit groben Ziigen und un- 
feinem Benehmen bezeichnen; so Knapp F., Fra Bart. Della Porta, 13; 
v. Gleichen-RuBwurm, D. Sonne der Renaiss., 120. — 119 Burlamacchi, 
64. — 120 Alle diese Ziige werden uns durch Manner, die ihn aus langem 
personlichen Umgange kannten, bezeugt; vgl. Cinozzi, 4; Burlamacchi, 
35, 36, 41, 42; Picus, c. XI, XII; Filipepi, 475, 479; Petrus Crinitus, De 
honesta Disciplina, L. III, c. IJ. — 121 Vgl. Tréltsch, Christentum und Re- 
ligionsgeschichte, Preu8. Jahrbiicher, 87, B. (1897), 432. — 122 Vgl. Lom- 
broso C., L’ Uomo di Genio, 5. ediz. Torino, 1888, S. 276 ff.; Portigliotti, 
Un grande monomane, Girol. Savon.; dagegen Pometti, Nuova Antologia, 
Vol. 188 (1903), 485; Mariano ebd., Vol. 189 (1903), 478 ff. — 123 Krapelin 
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E., Psychiatrie, I®, 429, 430. — 124 Vgl. Rasmussen E., Jesus. Eine ver- 
gleichende psychopathologische Studie, Leipzig, 1905. — 125 Lombroso, 
a. a. O. — 126 Paulsen F., System der Ethik, 1. Aufl., Berlin 1889, I, 126. — 
— 127 So die Chronik von S. Marco, wahrend dies nach Vaglienti, 61, erst 
am folgenden Tage, dem Feste Christi Himmelfahrt, geschah. Durch 
Signoriebeschlu8 vom 24. Mai erhielt Turriani zur Ausfiihrung seiner 
Anordnungen einen Gerichtsdiener, s. Giorn. stor. d. Arch. Tosc. III, 
60. — 128 Chronik vy. S. Marco. — 129 Chronik v. S. Marco. — 130 Pa- 
renti, 283f.; Vaglienti, 62. — 131 Am 27. Mai, Vaglienti, 62. — 132 Man- 
fredi, 30. Mai, b. Cappelli, Nr. 151; Landucci, 178; Filipepi, 490 f.; Nardi, 
146. — 133 Sanudo, Diar. I, 995; Gardner, Dukes and Poets in Ferrara, 
340. Die Beschliisse des Kapitels, worin es an Spitzen gegen den Frate 
nicht fehlt, b. Reichert, Act. Capit. Gen. III, 422 ff. Nach Vaglienti, 62, 
verlieB Turriani Florenz am 27. Mai. — 134 Sie kamen auf 137% Gold- 
gulden zu stehen, vgl. den Signoriebeschlu8B vom 29. Mai, b. Gherardi, 
277; Manfredi, 30. Mai, b. Cappelli, Nr. 151; Filipepi, 493. — 135 20 Mai; 
d. Zehn an Bonsi, 23. Mai, Arch. st. It., App. VIII, 190f.; 191 f. — 136 So 
berichtet Anton Picos Neffe Johann Franz in seiner Vita, c. XXI, 113. — 
137 Ciaconius-Oldoinus, Vitae et res gestae Pontif. Rom. et Card. III, 
202. — 188 Vgl. Parenti, 285f., 287f., 291, 296, 298, 300; Nerli, 81. — 
139 Tranchedin, 25. Mai, Mailand, St.-Arch. — 140 Parenti, 289. — 141 Pa- 
renti, 290. 


XXIX. KAPITEL. 


1 Vita c. XII. — 2 Burlamacchi, 30. — 3 Chronik von S. Marco. — 
4S XII, 75*; XVI, 97°; XIX, 122°; R III, 64; Ex XXI, 1272. — 5 So z. B. 
S XVIII, 119af.; Am III, 17>f.; R XXIX, 619; Ez XX, 53b; XLVII, 141a. — 
6 Der Chronist von S. Marco. — 7 ,Sermone di vigilia della 
Pasquadinatalesopralanativitadelnostro signore, 
J. Ch.“ S. L. A. et n. T. in 4°; vgl. Audin de Rians, Bibliogr., N. 88, 89; 
spatere Drucke Venedig 1511, 1538; in lat. Ubersetzung, London 1510, 
Ingolstadt 1510, 1544, 1545. Die Ansprache ist nur im Auszuge wieder- 
gegeben. — 8 Zur Zeit dieser Ansprache hielt der Frate demnach Vor- 
trage tiber die paulinischen Briefe fiir die Briider. — 9 Q XV — 10 QXV, 
150> ff. Diese Ausfiihrungen folgen hier nur im Auszuge. — 11 Hom. XXX 
in Evang., Migne P.L. LXXVI, 1221B. — 12 De div. nom. cap. IV § 18, 
Migne P.Gr. IJ, 711, Nr. 360. — 18 Q XVI, 164>f. — 14 De Simpl. L. V 
concl. XIV. — 15 J IV, 31a. — 16 J XXXVIII, 332>f. — 17 Molti devo- 
tissimi Tractatelli, Venez. 1511 f. 562. — 18 Wahrscheinlich von Ambros 
della Robbia; ahnlich stellte ihn Sperandio von Mantua dar. — 19 Von 
Johann Franz Pico, Vita c. XII. — 20 Johannis Nesii Florentini, Oracu- 
lum ad Johannem Franciscum Picum Mirandulam illustrem Concordiae 
principem. Gedruckt zu Florenz 8. Mai 1497, — 21 »plLractatodello 
amore diJesu Christo‘, impresso in Firenze per Antonio Mischo- 
mini adi XVII di maggis 1492. Eine neue Auflage erschien schon am 
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26. Juni beim selben Drucker. Weitere Ausgaben des 15. Jahrh. b. Audin 
de Rians, Bibliogr. Nr. 34—38; Villari, I, 118; Meier, 394; spatere Vened. 
1504, 1511, 1535, 1538, 1543, 1547. Dieselben Tone schlug er an in seiner 
Schrift: ,Declaratione del misterio della croce”. S. L. A. 
et n. T. in 4°; vgl. Audin de Rians, Bibliogr. Nr. 21; eine Ausgabe von 
1495 in 4° erwahnt Meier, 395; lateinisch erschien das Biichlein unter 
dem Titel: ,,Meditatio mysterii Crucis“ zu Venedig 1535, 1537, 1538. — 
22 Vgl. Audin de Rians, Bibliogr. Nr. 105. Eine etwas modernisierte 
Neuausgabe wurde veranstaltet von J. Schnitzer, ,Etliche be- 
schauliche Betrachtungen des bitterenLeidens Jesu’, 
Augsburg 1902. — 23 Nach der Ausgabe von Schnitzer, S. 79 ff. — 24 Der 
Chronist von S. Marco. — 25 ,Psalmus seu oratio devotis- 
sima: Diligamte, Domine’, gedr. Venetiis per Joann. Emericum 
de Spira, Ao. Inc. 1495, VI. Ital. Maii; spatere Drucke Vened. 1505, 1517, 
1535, 1537, 1538; Quétif, Epist. Spirit. et Ascety S. 268 ff.; Nic. Tommaseo, 
Salmo di F. Gir. Sav., mit ital. Ubersetzung, Firenze 1862. — 26 Das Fol- 
gende ist nur ein Auszug. — 27 Vgi. S. Augustini Confess. X, 38. — 
28 Vgl. S. Augustini Conf., a. a. O. —- 29 Vgl. S. Augustini Conf. X, 9. — 
30 Bei Augustin, a. a. O.: Anaximenes. — 31 Vgl. S. Augustini, Conf. X, 
17. — 32 Nach Ansicht des Frate ist der von Reichtum wie Armut gleich 
weit entfernte Mittelstand dem Heile am zutraglichsten. — 33 Die von 
C. Guasti und C. Capponi veranstaltete Sammlung ,,Poesie di Fr. Gir. 
Say.", Firenze, A. Cecchi 1862, zahlt 24 Gedichte; Audin de Rians bietet 
in seiner Ausgabe ,,Poesie di Jeron. Sav., Firenze, T. Baracchi 1847* nur 
15, die mit Ausnahme eines einzigen alle bei Guasti-Capponi wieder- 
kehren. Uberdies steht in den ,,Molti devotissimi Tractatelli, Venet. 
1511“ 628, ein Gedicht tiber die Kirchenreform ,,Voi toccate la chia- 
vetta“, das in beiden Sammlungen ebenso fehlt, wie der Sang ,,Del Dis- 
prezzo del mondo“, den Aquarone, IJ, S. III, mitteilt. — 34 Vgl. Cavicchi 
F’., Le Rime di Fr. Gir. Sav., 37, 40, 53 ff,- 57, 66. — 35 ,,Omnipotente Idio“, 
hei Guasti-Capponi, Nr. I, fehlt b. Audin de Rians. — 36 ,,Jesu, sommo 
conforto“, bei Guasti-Capponi, Nr, XII, b. Audin de Rians, Nr. IX. Eine 
deutsche Ubertragung b. G. Rapp, D. erwecklichen Schriften des Mar- 
tyrers Hier. Sav., S. 1711.; auch Guasti-Capponi, XIV und XXIJ, sind 
hier ubersetzt. — 37 ,,Guidami tu, guidami tu“, b. Guasti-Capponi, Nr. 
XVIII; vgl. Gavicchi, 54. — 38 ,Tractato o vero Sermone 
della oratione’, Impresso in Firenze per Ant. Mischomini, Anno 
1492, adi 20. d’ octobre, in 4°. Weitere Ausgaben des 15. Jahrh. b. Audin 
de Rians, Bibliogr. Nr. 91 ff.; vgl. Villari, I, 116. Spatere Ausgaben Vene- 
dig 1511 (in den Molti devotissimi Tractatelli), 1535, 1538, 1547. — 39 S. 
Th., II, II, q. 83, art. 14. 40 ,Tractato in Defensioneet Com- 
mendatione della Oratione Mentale‘, impresso in Firenze 
per Maestro Antonio Miscomini. S. A. in 4°. Weitere Ausgaben bei Audin 
de Rians, Bibliogr. Nr. 96—98. Die Schrift erschien 1492 und 1495; vel. 
Villari, I, 117; Meier, 394; sodann Venedig 1504, 1511, 1535, 1538, 1547. — 
41 Vgl. Zahn J., Einfihrung in die christl: Mystik. 2 Aufl., Paderborn 
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1918, S. 188 ff. — 42 Vgl. Zahn, a. a. O., 210f. — 43 De Simplicit. L. V. 
concl. XV. — 44 Vgl. Audin de Rians, Bibliogr. Nr. 122; spatere Drucke 
Venedig 1511, 1535, 1547; Quétif, Epist. 228 ff. — 45 »HaXpositi o Ora- 
tionis Dominpeae t:Siah. (ket neeTcin 4; vgl. die Ausgaben b. 
Audin de Rians, Nr. 26—30. Spatere Drucke Venedig 1535, 1537, 1538, 
- 1547; Lugdun. Bat. 1633. Deutsche Ubersetzung b. Rapp, D. erweck- 
lichen Schriften, 113 ff. Die ,,Molti devotissimi Tractatelli“, Venedig 
1511, bieten f. 938 ff. eine ,,Expositione sopra la oratione Dominicale‘, 
die sicher nicht vom Frate stammt, der sich in seinen Predigten und 
Schriften nirgends auf den ,,doctor Celestino“, auf Hugo und Richard 
von S. Viktor in der Weise stiitzt, wie es hier der Fall ist. — 46 DaB 
die Unterweisungen im geistigen Leben, die der Frate seinen Jiingern 
erteilte, auch im Kreise der Laien auf fruchtbaren Boden fielen, lehrt 
das Beispiel seines Freundes, des Ferraresen Ludwig Pittorio, der ganz 
in seinem Geiste nicht blo® eine Erklarung des Vaterunsers in sieben 
Betrachtungen, sondern auch Ansprachen iiber Beicht, Reue, Kommu- 
nion und Tod abfaBte, gedr. in den ,,Molti devotissimi Trattati del Rev. 
P. F. Hier. Sav.“, Venet. 1547 f., 229 ff. — 47 Zahn, 194 ff. — 48 ,Ora- 
tionis Dominicae pia et erudita explanatio‘, Lugdun. 
Bat. 1633, S. 110 ff. — 49 ,Oratio sub compendio omnes sep- 
Dein pietliLnomwessuneep mecat lone Dioim ini cla lex pre'sis.as 
complectens”. Lugdun. Bat. 1633, S. 187 ff. — 50 ,Expositione 
sopra Lavonratione della Vergine gloriosa’, S. L.A. et 
n. T. in 4°; Audin de Rians, Bibliogr. N. 31; Meier, 394. Spatere Drucke 
Venedig 1511, 1535, 1538, 1547. — 51 ,Expositio psalmi LXXVIIII, 
Qui regis Israel“. Impressum Florentiae per ser Franciscum de 
Bonaccursiis impensis ser Petri Pacini de Piscia, Ano salutis 1496, IV. 
Kal. Maiis, in 4°; vgl. Audin de Rians, Bibliogr. Nr. 123—127, Meier, 396. 
Spatere Drucke Venedig 1505, 1517, 1535, 1538, 1547; Paris 1510; Lugdun. 
Bat. 1633. — 52 Rothe-Triimpelmann, Geschichte der Predigt, 357. — 53 
Vgl. seine Aussage b. Villari, II, CLXI. — 54,,PTractatus de vitae 
spiritualis perfectione ad septemillius gradusa S&S. 
Bonaventura distinctos‘; vgl. Meier, 396; Audin de Rians, Nr. 
45; spatere Drucke Venedig 1511, 1535, 1537, 1538, 1547; Queétif, Epist. 
154 ff. — 55 ,Regole del vostro vivere ai suoi dnisicie spo) lame 
figlioli*, b. Quétif, Epistole 206 ff. — 56 ,Regole del ben vivere 
christiano ai suoi discepoli*. Firenze 1495, 4°; Venet. 1538, 8°; 
vgl. Meier, 395. Gedr. Quétif, Epist. 212 ff. — 57 Namlich zu Ostern, 
Pfingsten, Maria Himmelfahrt und Weihnachten. — 58 So Ag IV, 31bf. 
— 59 ,Epistola ad una donna Bolognese sopra la com- 
munione*. Firenze 1494, 1496, 4°; Venet. 1538, 8°; vgl. Meier, 395. Gedr. 
Quétif, Epist. 248 ff. — 60 Somit kann Savonarola nicht ohne weiteres als 
Beforderer der haufigen, geschweige taglichen Kommunion angefihrt 
werden; vgl. Stimmen aus Maria-Laach, XXXIX (1890), 30; Tacchi-Ven- 
turi, Storia della Compagnia di Gesu in Italia. Roma 1910. S. 216. as 
61 ,,Tractato del sacramento ede misteri della messa. 
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Firenze 1495, s. Meier, 395; Audin de Rians, Bibliogr. Nr. 23—25. Spatere 
Drucke Venet. 1504, 1511, 1535, 1538, 1547; Quétif, Epist. 262 ff. — 62 Be- 
sonders im Buche ,,De Veritate Prophetica“. — 63 Vita c. XII. — 64 Vgl. 
Zahn, 550. — 65 Wie Zahn, 577. — 66,Vgl. Pruner, Artikel ,,Mystik”, 
Kirchenlexikon VIII?, 2088. — 67 Vgl. Zahn, 105.— 68 Vgl. Heiler F., Das 
Gebet, 2. Aufl. — 69 Rothe-Triimpelmann, Geschichte der Predigt, 361. 
70 Grabmann M., Geschichte der scholastischen Methode II, 98, 103, 105; 
Zahn 120. 


XXX. KAPITEL. 


1 Vgl. Rudelbach, Hieronymus Savonarola S. 281 ff.; M. Meschler, 
S. J., Uber Visignen und Prophezeiungen, Stimmen aus Maria-Laach XV 
(1878), 54ff.; Jeiler, O. S. Fr., Art ,,Privateffenbarungen“, Kirchenlexi- 
kon X?, 421 ff. Hier auch weitere Literatur. — 2 Vgl. Schmelzeis J. Ph., 
Leben und Wirken der hl. Hildegardis, S. 159f., 165 ff., 281 ff., 375 ff., 
402 ff. — 8 Vgl. Schneider J. N., Joachim v. Floris, S. 7 ff. — 4 Vgl. L. 
Clarus, Leben und Offenbarungen der hl. Brigitta. Regensburg 1856. 
II. Band, S. 58 ff., 72 ff., 106 f., 282 f., 285 f. — 5 Die Priifung fand im Auf- 
trage des Konzils von Basel statt, die Abhandlung steht daher b. Mansi, 
S. Concil. Collect. XXX, 699 ff. — 6 Ez XXJI, 572. — 7 Wadding, Annal. 
Min. X, 33f. — 8 Cito et velociter, wie auch Savonarola sagte. — 9 Ale- 
gretti b. Muratori, SS. XXIII, 775, 780, 856. — 10 Vgl. Piccolomini P., 
La Vita e L’Opera di Sig. Tizio, S. 122 f., 144. — 11 Diarium Ferrar. b. 
Muratori, SS. XXIV, 317. — 12 Vgl. tber die Herkunft dieses Ausdruckes 
Dollinger, Weissagungsglaube und Prophetentum in christl. Zeit, Klei- 
nere Schriften, S. 541. — 13 Infessura, Rémisches Tagebuch, deutsch von 
H. Hefele, 245 f. — 14 Schreiben vom 14. Aug. 1495, b. Marténe-Durand, 
Vet. Script. Coll. T. III, 1152. — 15 Burlamacchi, 17f.; Quétif I, 151. — 
16 Nerli, 76. — 17 Vgl. die in der florentinischen Nationalbibliothek be- 
findlichen Schriften, Sez. Guicciardini, 10.10.34; 3.4.25; 2.3.57. — 18 Pa- 
renti, 37, 305; Sigismundo Tizio b. Piccolomini, 122. — 19 Picus, Vita 
c. VI, 21. — 20 Compend. Revelat., 272. — 21 Compend. Revel., 274 f. — 22 
Vgl. Cornill C. H., D. israelitische Phrophetismus, StraSburg, Triibner, 
1903; Pfannmiuller G., D. Prepheten, Berlin-Schéneberg 1913; Caspari W., 
D. israelitischen Propheten, Leipzig, Quelle und Meyer, 1914; Hélscher 
G., D. Propheten, Leipzig, Hinrichs, 1914. — 23 Vgl. Gunkel, D. Politik 
der Propheten, Internat. Monatsschr., 11. Jahrg. (1916), 423 ff.; Wilke, D. 
politische Wirksamkeit der Propheten Israels; Duhm, Theologie der 
Propheten 50, 58. — 24 Mit dem hl. Thomas, S. Theol. I, q. 57, art. 5; I, 
II, g.171, art.4, und mit Nikolaus von Lyra las er Am 3, 7: ,,non faciet“, 
wahrend die heutige Vulgata ,non facit’ hat; auf das Futur legt er S. 
XXVI, 197, Gewicht. — 25 ,,In grofen Krisen“, schreibt Hertling, Augu- 
stin, 104, ,empfindet es die erschreckte Menschheit als Beruhigung, wenn 
sie das Erlebte dem Zufalle entriicken und irgendwie, sei es in der Form 
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einer geschichtsphilosophischen Konstruktion, sei es in der der Prophe- 
tie, als ein gesetzlich Bestimmtes zu begreifen vermag. — 26 S. Th. II, 
II, q. 174, art. 6. — 27 In diesem Sinne hatte sich der Franziskaner 
Dominikus Ponzo ausgesprochen, s. Parenti, 37. — 28 De Ver. Proph. 
L. I; V; Comp. Rev., 263f.; Ag XIV, 1022; S XXVI, 181a, 187; J XII, 
97a ff.; Am III, 16>f.; X, 55bf.; XIV, 712 f.; XIX, 95a; XXI, 1042; XXXIV, 
1702 f.; R I, 19; IV, 89; XVIII, 405; XIX, 431; Ez I, 1a. — 29 Villari I, 
330, tauscht sich sehr in der Annahme, die neuplatonische Philosophie 
des Marsilio Ficino, die unablassig von Traumen und Engeln sprach, 
habe entscheidenden Einflu8 auf den Frate geiibt. In Wirklichkeit ruht 
die Lehre des Frate vom Prophetismus vollstandig auf den Schriften 
der alten Propheten und auf Thomas, S. Th. II, II, qg. CLXXI—CLXXIV; 
auch Augustin, Sup. Gen. ad. Litt, L. XIE, Migne P. L., XXXIV, 453; 
Antonin, S. Th., P. I, T. III, c. VI, §§ 14 ff.; und Johann von Turrecremata 
kamen fir ihn in Betracht. — 30 Comp Revy., 222f. J XII, 98> ff.; Ez 
AXI, Sbay Ex XVI, 944 f. — 31 S- XIX, 123b; J. XII, 10ief.— 32 J “XII, 
98a ff.; XX VII, 232>f.; R XIV, 304; Am II, 12a; Ez XIV, 39b; Ex XVIII, 
108> f. — 33 De Verit. Proph., L. Il; Ez XXXVI, 1084. Auch Moses irrte, 
vgl. 2, Mos. 5; Ex XVI, 942f. — 34 De Ver. Proph., L. II; R II, 43, 44; 
XI, 249; Am XXVIII, 138>f.; XLVIII, 247. — 35 Am XXXIII, 165af.; R 
XIV, 304. — 36 R XXIV, 508f. — 37 J XII, 99>. — 38 R XXVI, 548. — 
39 J XXVI, 223a; XXVII, 2342. — 40 Ag I, 6b; S IX, 60d; XII, 79af.; 
J XII, 96>f.; Am XXV, 124; R I, 19; Ex V, 302. — 41 C. 12, X, V, 7. — 
42 Comp. Rev., 275 ff.; Ex XI, 64>f. — 483 R XXVI, 548. — 44 Compend. 
Rev., 225. — 45 Compend. Rev., 223 ff.; Schreiben an Dominikus v. Pes- 
cia vy. 10. Marz 1491 b. Gherardi, 281 f. — 46 Ez XVIII, 48>. — 47 Ez XV, 
43a. — 48 Comp. Rey., 234f. — 49 S XXIV, 1682. — 50 S XXVI, 1982. — 
51 Villari II, CL, ff., CXCII, CCIX ff., CCXXI. — 52 Villari I, 330; Dél- 
linger, Weissagungsglaube und Prophetentum, Kleinere Schriften, 551; 
Pastor III, 145. — 53 Comp. Revel., 269; J. XX VI, 217. — 54S. Th, II, 
II, q. 95, art. 6. — 55 Am XLIV, 220a. — 56 De Vita Vid., L. III, c. II. 
— 567 Villari II, CCXX ff. — 58 B. Villari II, CCLIV ff. — 59 Brief v. 
12. Nov. 1495, ungedr., Florenz, Nat.-Bibl. E 3, 405. — 60 Breve Compen- 
dio, 25f., 68f. — 61 Ddllinger, a. a. O., 550. — 62 Picus, Vita c. I, S. 5; 
Burlamacchi, 3f.; Bruder Benedikt, Cedrus Libani, cap. V. — 63 Joh. 
XII, 658; Ag VII, 53>; XXIII, 185af.; S XXIII, 156a; XXIV, 1614; XXVI, 
1o7e Jo XK VIS = 307; Am Ill, 172; X, 5ib;— XXXII, © 1708; 
R XXIX, ©624; Ez XXIX, 848; XXXIII, 946; XLI, 123b; Ex 
VIII, 499; XV, 86>. — 64 So war er nach Comp. Revel., 228, 
durch langes Nachtwachen ermiidet, als er beim Morgengrauen die 
Stimme vernahm, auf Grund deren er die ,,schreckliche Predigt” hielt. 
Vgl. auch Tocco, Il Savonarola e la Profezia, in: La Vita Italiana nel 
Rinascimento, S. 260. — 65 Compend. Revel., 231 ff., 244 ff.; Am XLIV, 
219> f. — 66 Compend. Revel., 253 ff. — 67 Vgl. Frey K., M. A. Buonar- 
roti. Berlin 1907, S. 177. — 68 Am IX, 49a; XIX, 94>; XXX, 1534; Ez XXXIX, 
121; Redditi, Breve Compendio, 52f. — 69 Der Ferrarese Franz Caloro 
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in seiner Defensione am Schlusse der Predigten tber Amos, Ferrara 
1513; Hier. Benivieni an Clemens VII., b. Varchi, Stor. Fior. ed Milanesi 
Ill, 315. — 70 Vgl. die Epistola responsiva b. Schnitzer, Festschrift f. 
Heigel, 214f. — 71 Bayonne, Etude sur Jér. Savon., 392.— 72 Meschler, 
S. J., Stimmen aus Maria-Laach, XV, 262. — 73 Wundt W., Volkerpsycho- 
logie, IV, 186. — 74 Discorsi, L. I., c. 56. — 75 Apologia contra vitupera- 
tores civitatis Florentinae, vgl. oben S. 233. — 76 Mémoires, L. VIII, 
ch. XX VI. — 77 Vgl. Schnitzer, Festschrift, 221. — 78 Vgl. Schnitzer, Fest- 
schrift, 208 ff. — 79 Wie ersichtlich, taucht diese Schriftstelle immer wie- 
der auf, sie spielte in unserer Frage tiberhaupt eine ganz auferordent- 
liche Rolle. — 80 R XXII, 486; XXIII, 493; Ez XV, 438; Redditi, 59. — 
81 So Redditi, 43, 52; Filipepi, 507 ff. — 82 Vg]. seine. Bemerkungen, 147 ff.; 
ferner seinen ,,Breve Discerso“ b. Villari I, LXXV ff. — 83 ,,Oraculo 
della renovatione della chiesa secondo la doctrina predicata dal R. P. 
Fr. Hier. Sav.", gedr. zu Venedig: 1536, 1543; die Schrift kam bald auf den 
Index, s. Reusch, D. Index I, 370. — 84 Prophetie politiche e religiose di 
Fr. H. S., ricavate dalle sue prediche da Messer Francesco Guicciardini 
Y istorico. Fir. 1863. — 85 Storia Fior., 95 ff. — 86 Breve Compend., 38. 
— 87 In seinen ,,Istorie“, Delizie degli eruditi Toscani XX—XXIII. — 88 
Vgl. seine ,,Giornate“ b. Villari I, LVIII ff. — 89 Im ,,Cedrus Litani“ und 
in den ,,Vulnera Diligentis* b. Villari I, LXXXIV ff.; II, LXXXITI ff.; 
CXXXII ff. — 90 Vgl. seinen Bericht b. Villari I, LXXXIX ff. — 91 Das 
Schreiben b. Varchi, Stor. Fior. ed. Milanesi III, 309. — 92 Comp. Rev., 
227. — 93 Comp. Rev., 267 ff.; De Verit. Proph., L. I. — 94 Comp. Revel., 
292 ff. — 95 De Verit. Proph., L. II, V. — 96 De Verit. Proph., L. Ii. — 
97 Ez XXIII, 62>f.; XLII, 1278; De Verit. Proph., L. III, IV. — 98 Ebd., 
L. IV. — 99 Ebd., L. V. — 100 Ebd., L. V. — 101 Comp. Rev., 291; De 
Verit. Proph., L. V, VII; Ex XV, 90>; XVI, 972; XVIII, 108>f. — 102 Ez 
XXXVI, 108a. — 103 Ex I, 3, 5a f.; XXI, 125a. — 104 Ex. XXI, 1282 f. — 
105 S. V, 38b; XXIV, 166b ; R XXIX, 625; Ez XXII, 59; XLVI, 138». 
— 106 Auf Grund des Kapitels ,,cum ex injuncto‘, c. 12, X, V, 7. — 107 
Comp. Rey., 275 ff.; S XII, 79af.; Ex V, 302; XI, 64a ff. — 108 Am XXI, 
1062; Ex V, 31>. — 109 Am VI, 34a; R XII, 269. — 110 Ex XI, 66>. — 111 
Am XVII, 81>; XIX, 93a, 95a. — 112 Am VI, 34a; XXIII, 115af. Villari I, 
33 f., wirft dem Frate daher offenen Widerspruch vor, tibersieht aber, 
daB sich dieser eng an seine prophetische Quelle, Am 7, 14, anschlieBt. 
— 118 Ez VI, 19; XXII, 60°. — 114 Ez XX, 532; Ex XVI, 94a. — 115 J 
XXVI, 2228. — 116 Ex XVI, 969f. — 117 J XIV, 121>f.; XV, 1240f; 
127a ff.; XVI, 135>. — 118 J XXVI, 221a; Ex XV, 91b. — 119 Ez XLII, 
127, — 120 Am VII, 37@f., 40a, 41>; XXI, 104a; XXIII, 114» ff.; XLVI, 
2398. — 121 Ag XIV, 101>f.; XV, 109b; XVIII, 135b; XXI, 158. — 122 
S XII, 77>. — 123 Ex XXII, 1322, 135>, — 124 De Verit. Proph., L. I, II; 
S XAV, 4750; XX VIII, 203a; J OX 93588;, Re L335 X11) 2712 
420; Am III, 16a; VI, 34a; VII, 40a; XIII, 67a; Ex XVI, 97a; XXII, 133b, — 
125 Comp. Rev., 278 ff.; De Verit. Proph., L. II; J XXXIII, 2838; R XII, 
264; XVII, 371; Ez I, 22; XXII, 602; Ex XI, 66>. — 126 Wie ihn Villari I, 
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332, annimmt; der Abschnitt tiber den Prophetismus ist tberhaupt der 
schwachste Teil seines sonst so verdienstlichen Werkes. — 127 Wie mit 
Recht Bayonne, Etude sur. Jér. Say., 385, betont und auch die Civilta 
Cattolica Ser. XVI, Vol. XII, 331, anerkennt. — 128 Ex XI, 662. — 129 
Ex XXII, 132a. — 130 Am VII, 39%f.; XVII, 83a. 
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1 Vgl. tber ihn die vorziigliche Untersuchung von A. Galletti im 
Giornale Stor. della Letterat. Ital. Vol. XXXI; XXXIII. — 2 B. Galletti, a. 
a. O., XXXI, 219. — 3 ,,De eruditione praedicatorum“. Naheres hieriiber - 
b. Linsenmayer A., Geschichte der Predigt in Deutschland, 93 ff. — 4 Vgl. 
Keppler, Kirchenlexikon VI’, 201. — 5 Vgl. Galletti, 212 ff., 226 ff. — 6 Vgl. 
Burckhardt, Kultur der Renaissance, II**, 197 ff. — 7 Burckhardt, a. a. O. 
— 8 Diar. Rom. b. Muratori, SS. XXIII, 173. — 9 Vgl. die Predigtprobe 
b. Villari II, LXII ff. — 10 Rolandinus, Chron. L. III, b. Muratori, SS. 
VIII, 204; Chronik von Bologna, ebd., XVIII, 257; Raynald. Ann. eccl. 
1233 Nr. 35, 36, 38; Streber, Kirchenlexikon VI?, 1781 ff. — 11 Chron. Pla- 
cent. b. Muratori, SS. XVI, 374 ff., 729; Cipolla Storia delle Signorie Ital., 
136 ff.; Elssius, Enconomast. August., 305. — 12 Vgl. Galletti, a. a. O., 
XXXI, 22 f. — 13 L. Marenco, L’ Oratoria Sacra Italiana, 57. — 14 Finke, 
Die kirchenpolitische Tatigkeit des heiligen Vinzenz Ferrer, Hist. Jahrb. 
1896, S. 23 ff. — 15 Prediche Volgari ed. Banchi I, 28, 296, 333, 350; vgl. 
Alessio F., Storia di S. Bernardino da Siena, 211 f., 216 f. — 16 Tiraboschi, 
Stor. della Letter. Ital., Milan. 1834, Vol. XVIII, 238. — 17 Marenco, 59 ff. 
— 18 Marenco, 69 ff. — 19 Vgl. Hefele K., D. heilige Bernhardin v. Siena, 
80 f. — 20 Hefele, 29; Burckhardt It, 202. — 21 Tiraboschi, XVIII, 238. 
— 22 Acta SS. Sept. VII, 910. — 23 Dagegen biiBten Prediger, die kirch- 
liche Wiirden erstrebten und Bistiimer annahmen, alles Ansehen ein, 
so der in Florenz als Kanzelredner ehedem hochgeschatzte Johannes 
Dominici, vgl. Poggio, Zwiegesprach gegen die Heuchelei, b. Brown, 
Appendix ad fascic. rer. expetend. et fugiend., 580 f. — 24 So schwelgte 
der Dominikaner Leonhard von Udine (f+ 1470, Lehrer der Theologie 
zu Bologna, vgl. iiber ihn Lentz C. G. H., Gesch. d. christl. Homiletik, 
303 f.) in gelehrten Belegen; in seiner Predigt auf Allerseelen bewies er 
die Unsterblichkeit der Seele auf Grund von Ausspriichen aus Virgil, 
Ovid, Seneca, Sallust, Valerius, Lucanus, Trismegistus Mercurius, Lucrez, 
Plato, Aristoteles, Pythagoras, Cicero, Galienus, Avicenna u. a. Seine 
Predigten wuchsen sich zu férmlichen Abhandlungen aus, die so, wie 
sie gedruckt sind, schwerlich gehalten wurden. — 25 Wie ihm die Stadt- 
behorde von Brescia in einer Verfiigung vom 4. Juni 1451 nachrthmt, 
Arch. stor. Lomb. ser. III, Vol. XV (1901), 106. — 26 Wie der Umstand 
lehrt, da® die Manner, welche die Predigten nachschrieben, gerade die 
Zitate sorgfaltig anfihrten, s. Galletti, Giorn. stor. della Lett. Ital. XXX, 
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43. — 27 Galletti, a. a. O., XXXIII, 194 ff. — 28 Galletti, XXXI, 203f. — 
29 Galletti, XX XI, 43 f. — 30 Alberti M. Sermones de Tempore, Opp. Lugd. 
1651, T. XII; S. Thomae Sermones, Rom. 1571. Die Echtheit der ohnehin 
nur im Auszuge erhaltenen Predigten des: Aquinaten ist jedoch strittig. 
— 31 Felder, Gesch. d. wissenschaftl. Studien im Franzisk.-Orden, 354. 
— 82 Vgl. Galletti, XXXI, 202. — 33 Marenco, 106. — 34 Vgl. Zambrini, 
Novellette, esempi morali e apologhi di S. Bern. d. S., Bologna 1868. — 
35 Vgl. Lecoy de la Marche, La chaire francaise au moyen age, 266 ff. 
— 86 Felder, 354f. — 87 Par., 29, 88 ff., Ubersetzung von K. StreckfuS. 
— 88 Vgl. Scartazzini G. A., La Divina Comedia, Leipzig 1874—1890. 
Vol. III, 788 ff. — 39 Marenco, 57. — 40 Fr. Johannis de Serravalle O. M., 
Episc. Firmani, Translatio et Commentum totius libri Dantis Aldi- 
gherii. Prati 1891, S. 1161 ff. — 41 Beispiele anstoBiger AuBerungen von 
Predigern bei Poggio, Facetiae XLIV, XLV, CXXIII, CC. — 42 Vgl. tiber 
ihn Gaspary Ad., Gesch. d. ital. Literatur II, ¥0f., 75f. — 43 Noy. XXII, 
ed. Milano 1874, S. 55. — 44 Dekameron, deutsche Ubersetzung v. G. 
Diezel, 2. Teil, S. 203 ff. — 45 Nov. LX, S. 106f. — 46 Das Jahr seiner 
Geburt und seines Todes ist nicht bekannt, er lebte im 15. Jahrh. bis 
gegen dessen Ende. Vgl. Gaspary II, 297f. — 47 Vgl. Settembrini L., 
Il Novellino di Masuccic Salernitano, Nov. I, 22; II, 25 ff.; IV, 53 ff.; 
VII, 88; VIII, 103. — 48 Gentile Sermini, Le Novelle, Nov. XXIX; vel. 
Gaspary, II, 296. — 49 Vgl. Voigt G., D. Wiederbelebung d. klassischen 
Altertums, II‘, 217. — 50 Dialogus contra hypocrisim, b. Brown, Appen- 
dix ad fasciculum rerum expetendarum et fugiendarum, S. 571 ff., be- 
sonders S. 573f., 578; vgl. auch die Histor. convivalis disceptat. de ava- 
ritia et luxuria, Op. S. 2f.; Epist. L. III, 26, ed. Thom. d. Tonellis, Vol. I, 
262; Voigt G., D. Wiederbelebung des klassischen Altertums, II3, 217 ff. 
— 51 Deutsche Ubersetzung, Miinchen 1918, S. 126 ff. — 52 Sermones de 
Laudibus Sanctorum, Sermo de S. Bernardino. — 53 Vgl. tiber ihn Quetif- 
Echard, Scriptores Ord. Praed. II, 155 ff. — 54 Brognoligo G., Le Novelle 
di Matt. Bandello. — 55 Vol. II, 49. — 56 Vol. IV, 187 ff. — 57 Vol. I, 
8 ff. — 58 Vol. IV, 187 ff. — 59 Cedrus Libani, Arch. st. Ital. Append. VII, 
62. — 60 Bernhardin von Busti, Mariale, Pars I, Sermo VIII, de concep- 
tione Mariae. — 61 Bernhardin von Busti, a. a. O. — 62 Pastor III, 525. 
— 63 Burchard-Thuasne, Diar. II, 529 f. — 64 Robert Caracciolo in seiner 
Lobrede auf ihn. — 65 Vgl. Alessio F., Storia di S. Bernardino da Siena, 
Mondovi, 1899; Thureau-Dangin-Barbetti, S. Bernardino da Siena, Siena 
1897; Banchi L., Le Prediche Volgari di S. Bernardino da Siena, Siena 
1888; Hefele K., D. heilige Bernhardin v. Siena und die franziskanische 
Wanderpredigt in Italien, 1912. — 66 Vgl. Banchi, Prediche Volg. I, 360 f.; 
II, 33; Hefele, 84. — 67 Vgl. Robert Caracciolo, a. a. O. — 68 Vgl. Poggio, 
Hist. conviv., a. a. O. — 69 Vgl. tiber ihn seine eigenen Angaben in seiner 
Lobrede auf Bernhardin; ferner Wadding, Anal. Min. XV, 115; Tira- 
boschi, Stor. d. Lett. Ital., Mil. 1834, Vol. XVIII, 233; Torraca im Arch. 
stor. per le provincie Napol. Anno VII (1882), 141 f. — 70 Wie er in seiner 
Lobrede auf Bernhardin selbst angibt. — 71 Infessura-Hefele, Rom. 
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Tagebuch, S. 40. — 72 Vespasian von Bisticci in seinem Leben Cosimos, 
ed. Frati III, 62f. — 73 Vgl. Torraca, a. a. O. — 74 Tiraboschi, a. a. O. 
_ coe Als abschreckendes Muster einer verwickelten Einteilung darf die 
Predigt uber den Adel der Seele gelten, Sermo XXIII De Laud. SS. 
Sie behandelt 1. das Wesen, 2. den Ursprung, 3. die Trennung der Seele, 
wobei sie den ersten Teil in vier Unterabteilungen gliedert, wovon die 
_ erste selbst’ wieder drei Punkte umfaBt. Der zweite Teil zerfallt in vier 
Abteilungen, deren vierte wieder in vier Absatzen erledigt wird. Der 
dritte Teil. wird ebenfalls in vier Abschnitte zerlegt, und zwar so, daB 
der erste drei, der zweite nicht weniger als zw6lf und der dritte drei 
Unterglieder erhalt. — 76 Vgl. iiber ihn Mazzuchelli, Scrittori d’ It. Vol. I, 
P. II, 4209 f.; Tiraboschi a. a. O., 244 ff. — 77 Wie er im Vorworte bzw. 
in der Widmung an seinen Obern, den General des Ordens vom Heiligen 
Geiste, in den er zeitweise iibergetreten war, des Naheren erklart; s. 
Paulus (Attavanti) Florentinus, Quadragesimale, Mediol. 1479. Eine 
Kleinere Predigtsammlung erschien 1494 zu Siena unter dem Titel: 
»Paulina praedicabilis.“ — 78 Vgl. Elssius, Encomiasticon Augustinianum, 
464 ff.; Ossinger, Bibl. August., 393f.; Pamphilus, Chron. Ord. Erem. S. 
August., 97 ff.; Gandolfus Dom. Ant., Dissertatio de Hist. de 200 cel. Augu- 
stinianis, S. 255 ff.; Reumont, Lorenzo de’ Medici II’, 389 ff. — 79 Gaspary, 
Gesch. d. ital. Lit. II, 227. — 80 Vorwort zu den Miszell., Opp. Lugd. 
1533, S. 490. — 81 Angel. Polit. Epist. L. IV, a. a. O., 116; vgl. auch Tira- 
boschi, XVIII, 248; Reumont, a. a. O. — 82 Vgl. Marenco, 60. — 83 Vgl. 
Piccolomini P., Sigism. Tizio, 121; Marians Fertigkeit im Absingen von 
Versen rihmt auch Sanudo, Diar. I, 631f. — 84 Nic. Valori, La Vie de 
Laurent de Medicis, Paris 1761, S. 163 ff. — 85 Vgl. Reumont, a. a. O. — 
86 Parenti, 213; Guicciardini, St. Fior., 156, 158. — 87 Vgl. den Brief- 
wechsel des Herzogs mit Manfredi, b. Cappelli, Nr. 7—12. — 88 Vgl. 
Bertoni G., L’Orlando furioso e la Rinascenza a Ferrara, 274f. — 89 
Reumont, 390 f. — 90 Opp. Basil. 1538, II, 290f., 294. — 91 Vgl. die Epi- 
gramme b. Lazzari, Ugolino e. Mich. Verino, 130f. — 92 Brief an Kard. 
Piccolomini v. 23. Juli 1495, Ep. IV, XXXVII. — 93 Vgl. Burchard- 
Thuasne, Diar. II, 366 f. — 94 Elssius, a. a. O. — 95 Burchard-Thuasne, 
Diar. II, 500, 504 f. — 96 Fratris Mariani de Genazano . . . oratio habita 
Dominica tertia adventus, 1487, XIV Kal. Jan. — 97 Gedr. b. Villari II, 
LXII ff. — 98 Burchard-Thuasne, II, 275. — 99 Vgl. Pastor III, 524. — 
100 Burchard-Thuasne, II, 505. — 101 Vgl. Finke, Hist. Jahrb. d. Gorr.- 
Gesellsch., 1896, S. 23 ff. — 102 Vgl. seine schon erwahnte Schrift: ,,De 
fine mundi et tempore Antichristi* sowie seine Predigten auf den ersten 
Adventsonntag, besonders Serm. IV—VIII, u. a. — 103 Vgl. Burckhardt, 
II**, 199, Anm. 1. — 104 Jacob E., Johann v. Capistr. I, 37; ie ents Lik 
Folge, 20. — 105 So besonders yon H. Estienne, Apologie pour Hérodote, 
I, 49 ff.; 599 ff., I], 76f. 137 ff. Ihm folgt leider zu sehr Rothe-Triimpel- 
mann, Geschichte d. Predigt 290 ff. — 106 So mit Recht Ammon Chr. 
F., Geschichte der Homiletik S. 130 ff.; vgl. auch Lentz C. G. H., Gesch. 
d. christ]. Homiletik I, 383 ff.; und besonders Woltersdorf Th., Zeitschr. 
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f. prakt. Theol., 1885, S. 30 ff., 1886, S. 227 ff. — 107 So Barletta, in dessen 
Predigten sich wiederholt die Bemerkung findet: Canta, vgl. fer. HI, 
Quadr. f. 54a; In Die Parasc. f. 2472; Marenco, 178f. — 108 Marenco, 
174 ff.; Hefele, 79. — 109 Vgl. Marenco, 174 ff.; Hefele, 79; Jacob, 81. — 
110 Hefele, 79; Flornoy, 54. — 111 Elssius, 464; Burlamacchi, 24. — 112 
D’Ancona, Origini del Teatro Italiano I?, 185, 315f., 656; I, 212; Bar- 
toli Ad., Stor. d. Letterat. Ital. II, 222. — 113 Miscell. Franci$c. Vol. III, 
66. — 114 Vgl. Hefele, 17. — 115 Vgl. die Widmung in seinem ,,Quadra- 
gesimale‘. — 116 Diese Predigt wurde zu Aquila, 1865, und zu Florenz 
1896 gedruckt; vgl. Lemmens L., B. Bernardini Aquilani Chronica, S. 
XXVIf. — 117 N 21>; Comp. Rev., 286. — 118 N 84>f.; 101b; R XIX, 
418; Ez XIV, 40%; XXXV, 100b. — 119 Q VII, 632; S XVI, 101b; » XLII, 
369a f.; Am XII, 65>f.; XIII, 688; XLVII, 242b; Ez XXIX, 832. — 120 Am 
XXXIV, 1742. — 121 Q VII, 55>f.; Ex X, 61>. — 122 N 59b. — 123 De 
Divisione, ordine et utilitate omnium scientiarum L. IV, Venet. 1542, 
S. 48f. — 124 Q VII, 62>f.; Am XLII, 208¢; Ex III, 162. — 125 Q XIV, 
145’. — 126 Q X, 1062; Ex II, 13>f.; VI, 362. — 127.Q XII, 1232. — 128 Ez 
XXX, 86a. — 129 Joh. I, 42. — 130 Ag V, 358; S. XXIV, 160; XXX, 129a; 
XXXVI, 192b; J XXI, 1852; XXIV, 2062; Am XXV, 121>f.; XLVII, 240a; 
Ez XIV, 41af. XVI, 435. — 131 Ag XXII, 174>ff.; S XVI, 1035; J XI, 
89a f.; Skizze b. Villari I, XXXII. — 132 S XXIV, 160b; Ez XV, 432. — 
133 J XXIV, 2066; Am XV, 762; XXXIV, 1748; R XIX, 418; Ez XIV, 
39b; XXXIV, 100>f. — 134 Triumph. Cruc. L. II, c. 8. — 135 Vgl. Rudel- 
bach, 344 f.; Rothe-Triimpelmann, 357. — 136 Am XVIII, 88. — 137 Eben 
weil er sich tiber den Geschmack der Zuh6rer hinwegsetzte, ward ihm 
von seinen eigenen Anhangern vorgehalten, daf er den Vergleich mit 
andern Predigern nicht aushalten kénne; vgl. R XVIII, 401; Am XLVIII, 
244b; Hieronymus Benivieni, Schreiben an Clemens VII., b. Varchi, Stor. 
Fior. ed. Milanesi III, 313, S. 0. Kap. VI, 110. — 1388 So Am XII, 632; XXX, 
151b; Ez XXX, 84>; Explan. Orat. Domin. — 139 Wenn Pastor III, 137, 
hehauptet, Savonarola habe viele der schlechten wie guten Seiten des 
damaligen Predigtwesens, auf das héchste entwickelt, in sich vereinigt, 
so verrat er vollstandige Unbekanntschaft mit der Predigt des Frate. — 
140 Am XII, 664; Ex XI, 67>. — 141 Am XX, 98>. — 142 Cerretani, 6. — 
143 R XXVIII; tiber die gleichzeitigen Drucke vgl. Audin de Rians, 
Bibliogr. Nr. 76—78; Deutsch b. Rapp, D. erwecklichen Schriften 197 ff. — 
144 Comp. Revel. 295; Medit. in Ps. Miserere; Rudelbach, 441. — 145 De 
Verit. Proph. V, 262f. — 146 Vgl. J XXIII, 1972; XLIII, 383b; Am XXI, 
106a; XL., 201; XLIV, 2274; R VI, 142; Ex XXI, 128. — 147 Comp. Rev. 
229; s. o. K. IX, 164. 148 Cerretani, 12.— 149 Cerretani, 77 f. — 150 Johannes 
Nesi, Oraculum. — 151 Dom. Benivieni, Tract. c. IX. — 152 Bart. Redditi, 
47. — 153 Manen G., Jer. Sav. d’aprés sa prédication 29; Galletti A., 
Gerol. Say. 24f. — 154 Predigtentwurf b. Villari I, XXVIII; Comp. Revel. 
227. — 155 S II, 10> f. — 156 Ag XXI, 1652; Am XXXIII, 1688; XLV, 232a; 
Ez XXXIV, 100; Ex XVI, 92> f.; XXII, 1342. — 157 De Ver. Proph. L. V, 
262 f.; Rothe-Triimpelmann, 344f. — 158 R XXIII, 502. — 159 Ez XVIII, 
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48>. — 160 Vgl. hierzu Alessio F., Storia di S. Bernardino da Siena 114. — 
161 Redditi, 47. — 162 Triumph. Cruc. L. IJ, c. 8. — 163 Sein Bericht ist 
abgedr. b. Villari II, CCXCIII. — 164 Rothe-Triimpelmann 537; vgl. auch 
v. Langsdorff, Hier. Sav. XVII ff. — 165 Kirchenlexikon X?, 338. — 
166 R XVI, 359; XVIII, 422. — 167 Prediche Volg. I, 72. — 168 De Ver. 
Proph. L. V, 242. — 169 R I, 20. — 170 Am I, 4>. — 171 Am VI, 34>. — 
172 Rothe-Trimpelmann, 349. — 173 Marenco, 126. — 174 Vgl. Marenco, 
119 ff. — 1%5 Vgl. z. B. die Schilderung der Kreuzigung, nach der alles er- 
griffen in den Ruf ausbrach: ,,Barmherzigkeit!*, Am XLIV, 226; oder 
das Gesicht vom Kreuze auf dem Hiigel, Am XLIV, 219>; XLVIII, 
249a ff. — 176 So wenn er z. B. die Biirger mit einem Schneider, seine 
Gegner mit einem ungeschickten Mefdiener, die Lauen mit Heuschrecken 
oder Kamelen und Christus mit einem Hausierer verglich, R XIV, 307f.; 
XVIII, 391 f.; J XXVI, 2202; Ez XXVI, 72>. — 177 Burlamacchi, 37, 78, 84; 
Picus, c. VII, 27 f.; XIII, 60; Cerretani, 6; Marsilius Ficinus, Apologia im 
Giorn. stor. degli arch. Tosc., Vol. III (1859), S. 115. — 178 Wie Filipepi, 
475{., ausdriicklich hervorhebt. — 179 Filipepi, ebd. — 180 De Verit. 
Proph. L. V; Guicciardini, St. Fior., 178 f. — 181 Perthes Handlexikon fiir 
evang. Theol., III, 263. Welcher Prediger hatte es gleich ihm gewagt, den 
Frauen, die doch einen so wesentlichen Teil seiner Hérerschaft bildeten, 
ins Gesicht zu sagen: ,,Bildet euch doch ja auf eure Schonheit nichts ein! 
' HaBlich seid ihr alle miteinander!“ Ez XXVII, 78>. — 182 Vgl. Tiraboschi, 
Slormed- ett. ital Mil, 1834 Vol. XVIII, 229; Villari I, 143% — 
183 Ag XIV, XIX; S III; J XXIX; Am I, XII, XXVII, XLVIII; R VII. — 
184 Joh. XVII, vgl. Villari I, 148 ff. — 185 Q XV. — 186 Ez L. — 
187 R XXVI. — 188 R XXVIII. — 189 Landucci, 125 f., 127; Filipepi, 475, 
schatzt sie auf 8—10000 Menschen, wozu dann aber noch 3000 Kinder 
kamen. — 190 Vgl. Villari I, 128 ff., 154 ff. — 191 Villari I, 153f., 154 f.; 
XII f.; XVf.; XVIf.; XIX f.; XXVIIIf.; XXXIIIf.; XXXIV f. — 192 Am 
XLII, 2092. — 193 Gerichtliche Aussage Silvesters b. Villari II], CCXXXI. 
—- 194 Vgl. Rothe-Triimpelmann, 351. — 195 Ez XVI, 43>. — 186 Marenco, 
120. — 197 Marenco, 186. — 198 R X, 225. — 199 So Flornoy, Bernardin 
de Feltre, 74; und selbstverstandlich Pastor III, 156. — 200 Serm. de 
Sanctis, in festo S. Martini, ed. Venet. 1577, f. 662. — 201 Serm. Quadra- 
gesimales, Dom. in Quinquag., ed. Venet. 1577, f. 13>. — 202 Pred. Volgar., 
Vol. II, 167. — 203 Ebd., 146. — 204 Ebd., 15: (il diavolo) ,,si pud dire che 
ti piscia in capo“. — 205 Am XII. — 206 Pastor III, 403f.; Spectator- 
Kraus, Kirchenpolit. Briefe, XL, Beilage zur Allg. Zeitung 1898, Nr. 222, 
S. 6. Die Vermutung, die Predigten seien fiir den Druck gektirzt und 
manches AnstoBige ausgelassen worden, entbehrt jeder Begriindung. — 
207 Kein florentinischer Chronist halt sich dartiber auf. — 208 Prediche 
-Volgari ed. Banchi, Vol. III, 253 ff. — 209 So Ag XV, 109b; XVI, 115>; 
Am XLVII, 244); Ex II, 92. — 210 Daher die haufige Wendung: ,,Lasset 
mich ein biSchen ausruhen“, ,,lasciatemi un poco riposare!“ — 211 R VIII, 
166; IX, 195; Ex XVIII, 109». — 212 Vgl. hiertiber Marenco, 4; Villari il 
153 ff. — 213 Vgl. seine Predigt v. 15. Febr. 1498, Molti devotissimi Trac- 
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tatelli, f. 42 ff. — 214 Wir sahen bereits, dab ihn Bischof Keppler den 
»gewaltigsten und feurigsten Redner des ganzen Mittelalters® nennt. — 
215 Rothe-Triimpelmann, Gesch. d. Predigt, 344. — 216 Vgl. Marenco, 
189. — 217 Galletti, Giorn. stor. d. Lett. Ital. Vol. XXXI, 34; vgl. auch 
das Vorwort zu den ,,Prediche Volgari“ I, 4. — 218 Geboren zu Florenz, 
14. Febr. 1464. — 219 In seinen ,,Giornate‘, b. Villari I, LVIII ff. — 
220 Den Vertrag Violis tber die Drucklegung der Predigten tber 
Exodus s. b. Villari I, LXII ff. — 221 Wie dieser im Vorworte seiner 
Ausgabe selbst meldet. — 222 Vgl. sein Schreiben an Alexander VI. 
b. Meier, 377; die Bedenken, wie sie Tiraboschi, XVIII, 262f. auBert, 
als seien die Predigten nur liickenhaft und verstiimmelt erhalten, sind 
also im allgemeinen unbegriindet. — 223 Landucci, 162; vgl. auch Nerli, 
Stor. Fior., 80. — 224 Compend. Revel., 220; Am XLIV, 2272. — 225 Ag 
XIX, 1412 ff. — 226 De Verit. Proph. L. III. — 227 Ag XIX, 141 ff.; vgl. 
Am r 4a f, x % 
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1 De corrupto ecclesiae statu, Opera omnia ed. Joh. Mart. Lydius, Lugd. 
Batav. 1613, S. 4ff. Die von Mtintz und Knopfler gegen die Echtheit er- 
hobenen Bedenken kann ich nicht teilen. J. Haller, Papsttum und Kirchen- 
reform, Berlin 1903, S. 4, bezeichnet diese Schrift als den klassischen 
Ausdruck der damals herrschenden Ansicht. — is Eine Reihe weiterer 
solcher Ausspriiche b. Haller, 4ff. — 2 Mansi, S. Conciliorum Coll. 
XXVIII. 1107, c. XXIII. — 3 Ut jam non credant Christiani, simplicem 
fornicationem esse peccatum mortale. — 4 Vgl. Hergenréther-Kirsch, 
Handb. d. allg. Kirchen-Gesch., III>, 304. — 5 Reiche Ausbeute gewahren 
die Generalkapitel des Dominikanerordens, herausgeg. von Reichert B., 
Acta Capit. General. Ord. Praedicat., T. I ff. — 6 Ambrosii Camaldu- 
lensis Epist., L. V, 1, 2, b. Marténe et Durand, Vet. Script. Ampl. Col- 
lectio, III, 103 ff, 107 ff. — Es ist leider ganz unerlaBlich, Einzelheiten 
anzufihren, angesichts des nicht immer erfolglosen Strebens berufs- 
maBiger Schonfarber, den geschichtlichen Tatbestand zu verschleiern, 
die Schaden der Kirche in milderem Lichte erscheinen zu lassen und die 
Angaben der Prediger und Reformschriften zu bemangeln; so L. Pfleger, 
Hochland, XIV, 745 ff. — 7 Marténe et Durand, III, 120, 122 f., 136, 217, 219, 
243 f., 283, 290f., 301f., 388f., 396, 440f. 467, 603, 658, 669. Weitere 
Belege ebd. passim. — 8 Petri Delphini Veneti Epistolarum Volumen, 
Venet. 1524, L. I, 5; II, 41; XI, 66; vgl. VIII, 66, 77; IX, 36, 52, 64; XII, 2, 
36, 56. — 9 L. IV, 44; V, 8; IX, 68; XII, 66, 88; Marténe et Drand, a. a. O., 
157, 1100. — 10 Annales Bononienses F. Hieronymi de Bursellis, Ord. 
Praed., b. Muratori, SS. XXIII, 874 ff., 886, 892, 895 ff., 912. — 11 Diar. 
Ferrar. b. Muratori, SS. XXIV, 312 f.; vgl. Burckhardt, Kultur d. Renaiss., 
II**, 178. — 12 Marino Sanudo, Diar. I, 836. — 13 Hefele-Hergenréther, 
Konz.-Gesch., VIII, 745 ff. — 14 Vgl. Nikolaus v. Clemanges. a. a. O., 
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S. 23f. — 15 Infessura St., Diario ed. Tommasini, 260; deutsch yon H. 
Hefele, 240. = 16 Rechnet man nun auch die Kebsen sowie die geheimen 
Dirnen mit ein, so wird sich obige Zahl sicher verdoppeln. In Venedig 
zahlte man bei einer Bevélkerung von 300000 Einwohnern 11000 Dirnen, 
Pastor, III, 98 f. — 17 Pastor, 101. — 18 Pastor, III, 278 ff., 475 f.; Por- 
-tigliotti G., Die Familie Borgia. Stuttgart 1923, S. 37 ff. — 19 Pastor, II, 
501 f. — 20 Burchard-Thuasne, II, 79. — 21 Burchard-Thuasne, II, 80. — 
22 Burchard-Thuasne, II, 400. — 23 Raynald, Annal. eccl. 1460, Nr. 31; 
Pastor, I, 633f. — 24 Burchard-Thuasne, III, 182, 197; — 25 Burchard- 
Thuasne, III, 167. — 26 Burchard-Thuasne, III, 169. — 27 Gedruckt Bur- 
chard-Thuasne, III, 182 ff. — 28 Der Gatte Lucrezias. — 29 Vgl. dazu 
Pastor, III, 454 f. — 30 Vgl. hierzu Portigliotti, 247 ff., 251 ff., durch den 
die schonfarberische Darstellung Gregorovius’ und Pastors iiberholt wird. 
— 31 Cesare, der im sehr begriindeten Verdachte stand, seinen Bruder, 
den Herzog von Gandia, ermordet zu haben. — 32 Pastor, III, 483. — 
33 DaB man in Florenz namentlich iber den Borja gut Bescheid wuBte, 
lehrt Peter Parentis AuBerung anlaBlich seiner Papstwahl, vgl. Schnit- 
zer, Hist. Jahrb. 1900, S. 1 ff. Auch Cambi ist gut unterrichtet, Delizie d. 
erud. Tosc. XXI, 166 ff., 187, 190, 195. — 34 In seinem Gedichte ,,Zeder des 
Libanon“, Arch. st. It., Append. VII, 62. — 35 Ricordi politici e civili, 
XXVIII, Opere inedite, I, 96f. — 36 Della Sposa di Christo, gedruckt in 
,»Molti devotissimi Tractatelli*, Venez. 1511, f. 622. — 37 ,.Sermone a molti 
sacerdoti, religiosi e secolari“, gehalten am 15. Febr. 1498 in S. Marco, 
gedr. in ,,Molti devotissimi Tractatelli“, f. 42 ff. Im folgenden als ,,Ser- 
mone“ angefihrt. — 38 S III, 18¢ff.; XVI, 1035; Am XI, 598; XLVI, 
2356; R X, 223; Ez XVIII, 48>; Ex XII, 712; Sermone, 45>. — 39 Ex XII, 
71a, — 40 Ex XXXII, 932. — 41 Ex XIX, 522; Sermone, 42>. — 42 Ez XIX, 
52b; Am VII, 384 f.; XIII, 684; R XII, 279; Sermone, 442. — 43 Ez XIX, 526; 
XXX, 872; Ex V, 30>. — 44 Ez XXXII, 92>. — 45 Am VII, 38>; XII, 63b. Die 
Stellen sind hier in der Ubersetzung zusammengezogen. Bei streng kirch- 
lichen bzw. klésterlichen Lesern erregten sie spater solchen AnstofB, dah 
in manchen Ausgaben, so in P. lat. 1145 der Miinchner Staatsbibliothek, 
die betr. Blatter herausgeschnitten oder mit Tinte tiberschmiert und un- 
leserlich gemacht sind. — 46 Anspielung auf Alexander und Cesare, die 
bekanntlich allgemein im Rufe geschlechtlichen Verkehrs mit Lucrezia, 
ihrer Tochter bzw. Schwester standen. Obschon der Frate die Dinge so 
getreu nach dem Leben zeichnete, daB man mit den Fingern auf die 
Schuldigen meinte deuten zu kénnen und gegnerischerseits eigene Boten 
nach Rom mit der Nachricht sandte, er habe den Papst oder diesen oder 
jenen Prdlaten angegriffen, so nannte er doch nie einen Namen, wie er 
auch nie so weit ging, nach dem Vorgange der Spiritualen den Papst als 
den Antichristen zu brandmarken. — 47 Ez XXXII, 93>; Ex XII, 71>. — 
48 Q VIII, 734; Am V, 27; VII, 38; XIV, 728; Ez XIX, 51° £., XXI, 56°. — 
49 Sermone, 43>. — 50 Ex XVII, 1008. — 51 Q II, 19 f.; VIII, 72> f.; R XIV, 
310 f. — 62 Ez XIX, 52>. — 53 Ag. XXII, 1774; S III, 17> £.; XXV, 174, 177; 
XX VI, 1942; Ex XII, 70>. — 54 S XXVI, 194; R VII, 145—52; De Veritate 
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Proph., L. VI. — 55 S XI, 71¢; Am XXII, 1102. — 56 Am XXXITI, 167>; 
REVIT, 248; R XI, 238,235 ff.;< X11, 274; XV, 32365 Ez XX, ove 
57 R XV, 326, 330f.; Ez IJ, 64. — 58 Ez XVIII, 48>f.; XXI, 579 f.; R XXII, 
485. — 69 S VII, 49; XIV, 87); XIX, 1252; XXI, 140°; Am XI, 59°f.; XII, 
63>; XIII, 692; XIV, 73>; XXI, 103%; XLVI, 235bf.; R X, 223; XII, 279; 
XIV, 311. Die Worte des Propheten sollten sich 1527 beim sacco di Roma 
in furchtbarer Weise erfiillen. — 60 RIX, 198; Ez XVII, 472. —61 J XXIV, 
2052; Am XX, 97>. — 62 Die jiidische Synagoge erscheint als die wahre 
Braut und rechtmaBige Gattin Christi auch bei Thomas v. Aquin. S. Th., 
III, q. 8, art. 3 — 68 S III, 20. Die Uberzeugung, daB die abendlandische 
Kirche noch tiefer als die morgenlandischen gefallen sei, teilte Savona- 
rola mit den Spiritualen; vgl. Ehrle, Arch., IV, 1f. — 64 Ag XIV, 104°; 
XIX, 150. — 65 Triumph Cruc., L. I, c.'3; I, c. 13, 16; De Verit Proph., 
L. VI; Q XIII, 131>f.; S XVI, 103a; J I, 6a; XXXIX, 338b; XLII, 369a; 
R XX, 443; Ex XII, 72a; XIII, 96a. Die Milde, mit welcher der Frate von 
Mohammed und den Muslimen spricht, sticht schroff von der Gepflogen- 
heit eines Johann v. Capistran ab, der sie nur immer Hunde nannte und 
argerlich wurde, wenn jemand von Mohammed anderes als vom Riesen- 
hunde redete. Vgl. E. Jacob, Johann v. Capistr., 135. — 66 Als Gegenstiick 
zum Gesichte von der Hand mit dem Schwerte tiber Rom erscheint daher 
auf gleichzeitigen Schaumiinzen, von jenem nur durch einen senkrechten 
Strich geschieden, die Taube des HI. Geistes mit den Feuerzungen des 
Hl. Geistes. — 67 Q XXIII, 2472; S XIV, 86>; J XXXIX, 3398; XLII, 367); 
R VII, 146; Ez XX XVIII, 1152 f.; XLI, 1232; XLII, 126; Sermone, f. 42a f. 
Die Begeisterung ftir die Urkirche, nach deren Vorbild sich die kirch- 
liche Erneuerung vollziehen sollte, hebt als Eigenart der Predigt des 
Frate Guicciardini, Stor. d’ Ital., L. III, c.-6, ed. Pisa 1819, I, 122, aus- 
driicklich hervor. — 68 N 2a; 682; J XVII, 147>f.; XX, 172b; 1778. — 69 
Vgl. P. Ehrle, Arch. f. Lit.- und KG. des MA. IV, 23, 156. — 70 Inf., XIX, 
115 f.; Purg., XXXII, 125; Par., XX, 55f., 58. — 71 P., I, f. 370.D. — 72 Ag 
XIV, 105af.; S XXIV, 164af.; XXVI, 192a; Am XXII, 1102; Ex IX, 54a, — 
72a Inf. XIX, 115f. — 73 Vgl) P-Ehrle, Arch, 1511; Seiler, Kiss aie 
1397 f. — 74 N 88bf., 1816; S XX, 1368; Ez VI, 21>; XLIII, 1292. — 75 Q 
XIII, 1366; XXIII, 253 ff.; Am IV, 22>; XXVIT, 1355; RVI, 15870 Xe 226: 
XIV, 310. — 76 S _X, 64> f. — 77 Sermone, 42bf., 43a, 44a, 45>, — 78 Ex X, 
702. — 79 Vgl. Ehrle, Arch., IV, 156. — 80 Inf., I, 100 f., und dazu Marchese 
Scritti, 298 ff., 304. — 81 Am XXXVII, 1899. Der Hinweis auf den Papa 
angelicus bzw. sanctus der Zukunft auch in der Epist. ad. amic. defic. 
b. Quétif, Vita, II, 211. — 82 Am XXXVII, 190. — 83 A. a. O., 190b. — 
84 Am XXXVII, 188¢f.; XLVI, 2388. — 85 Ez XIV, 40>; XXXIV, 100, — 
86 Am XLVI, 2408. — 87 N 59>f.; Q VII, 62b; Ag XI, 81; Am VII, 37@f.; 
XVI, 78>; R XII, 272; Ez XIV, 40%. — 88 S XVII, 1138; R XIX, 418. — 
89 Ez XIV, 40; Ex II, 14a. — 90 Umberti, magistri ord. fratr. Praedic. 
Liber de instructione officialium, c. XLVII; Hefele, D. hl. Bernhardin vy. 
Siena, 36. — 91 Hefele, ebd. — 92 In seiner Flugschrift ,,Dello stato della 
chiesa“, — 93 Vgl. Marchese, Scritti vari, 197. — 94 Am XIV, 70a, 
XXVIJ, 133 f. — 95 IV. Sentent., Dist. XIX, q. IJ, art. 2, quaestiunc. III, 
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solut. III, ad 2um; S. Theol. II, II, q. 33, art. 4; III, q. 42, art. 2; In Gal. 
L. Il, c. I. — 96 L. I, c. 9. — 97 Hom. VII, sup. Ez, Migne, PL. 76; 842, 
Nr. 1225. — 98 Am XXI, 101» ff.; XX VII, 133>; Ez XLIII, 1302. — 99 S XK, 
67a; Am VII, 37>; XIV, 702 f. — 100 Ag VIII, 58°. — 101 Ez XXX, 86>; 
Ex X, 59>; XV, 88bf.; 91a f. — 102 Ez VI, 21>; XXXVI, 107. — 103 S. Th, 
Ill, q. VIII, art. 3; vgl. auch Nicolaus Lyr., P. III, f. 355 IDX@.S IRS WAL ji. 
191 G., 217 F. — 104 N 1642; Ag XVII, 123a, 127b; XIX, 144a; Solat. L. II. — 
105 N 159; S XXIV, 166; XXX, 213>. — 106 Ag XXIII, 1798; R III, 82. — 
107 Am XLVIUJJ, 246» f.; Ex II, 108; XXII, 1312; Triumphus crucis, L. III, 
c. 9; IV, 6; Schreiben an Alexander VI. v. 22. Mai 1497 b. Meier, 377f.; an 
dens., 13. Okt. 1497, Quarto Centenario, 83. — 108 De Verit. Proph. L. VI. — 
109 Vgl. die Breven v. 12. Mai 1497 und vom 11. Apr. 1498 b. Meier, 375 f., 
386, 387; vgl. zu ersterem Breve die Verwahrung des Frate, Ex II, 10a. — 110 
Unter Paul IV., s. 0. S. 873 ff. — 111 R XIX, 422; Ex XII, 692 f.; XX, 1302 f. — 
112 S. Th., II, II, q. 89, art. 9; III, q. 72, art. 11. — 118 Ad amicum deficien- 
tem b. Quétif, Vita, II, 211. — 114 L. IV, c. 6. — 115 Ad amicum deficien- 
tem, a. a. O. — 116 S X, 64a; R XXII, 469f. — 117 Ex XI, 65>f. Daf der 
Papst als solcher, als Oberhaupt der Kirche, in Ausiibung seiner lehr- 
amtlichen Gewalt nicht irren kénne, wurde auch von einem der treuesten 
Jiinger des Frate, vom Ménche Benedikt Bettuccio, ausdriicklich ausge- 
sprochen; vgl. die Zusammenstellung bei Villari, II, 126. — 118 In seinen 
kirchenrechtlichen und kirchenpolitischen Anordnungen und MaBregeln, 
wie auch Benedikt ebd. hervorhebt. — 119 Ex II, 102. — 120 Ex VI, 36a; 
XII, 69>; XVITI, 105> f. — 121 N 150b. — 122 Ex I, 42f. Das Bild von der 
Sage ist vom Frate dem hl. Thomas entlehnt, De Veritate, q. XX VII, art. 5. 
— 123 Ex XXII, 130>, 1312. — 124 Ag VI, 40>; VIII, 57>f.; S XXI, 139; 
Jax XxX Vip 31208; RX, 220; XXITI, 501; Ez XLII, 1296; XLIV;)1312; 
Ex I, 5a — 125 Ahnlich spricht sich Silvester Prierias aus, Summa 
s. v. Papa IV. — 126 R X, 218; Ez XLIII, 129»; Ex III, 160; XIII, 74>. — 
127 Am XLVIII, 246>f. — 128 Am XXIX, 146>ff.; vgl. I, 2>f.; XXVII, 
134a f.; De Verit. Proph., L. VII. — 129 CG. 101, Si is C. XI, g. III. — 130 Vgl. 
c. 5, Si quando X, I, 3. — 131 C. 1, C. XI, q. II. — 132 Can. 77, C. XI, q. II, 
Pal. — 133 C. 46, C. XI, q. III. — 134 C. 50, C. XI, q. WI. — 135 C. 53, 
C. XI, q. II. — 136 C. 91 ff., C. XI, q. III. — 137 De praecepto et dispens. 
Migne, PL. 182, Nr. 504 ff.; Ep VII, ad Adam monach., ebd., Nr. 18 ff. — 
138 S. Th., II, IJ, q. 104, art. 5. — 139 Regula b. Augustini, Constitutiones 
Fratrum O. Pr., Declarationes super Constitutiones edite, Milan. 1505, 
Dist. II, c. XV, de professione, f. 57. — 140 Mortier, Hist. des Maitres- 
Génér., II, 362 ff. — 141 Mortier, III, 100 ff. — 142 Mortier, III, 117 ff. — 
143 Mortier, III, 168. — 144 Mortier, III, 311. — 145 Mortier, III, 543. — 
146 Mortier, IV, 66. — 147 Mortier, V 80. — 148 C. 40, X, V, 39. — 149 Sum- 
mae III, Pars. Tit. XXIV, C. 73. — 150 Confessionale, vgl. Schnitzer, 
Hist.-pol. Bl., B. 125 (1900), S. 501; Ez XLIV, 1312. — 151 De Censuris, 
Disput. IV, sect. VI; Disp. XVIII, sect. II, Opp. Venet. 1749, T. XX, S. 63, 
250. Er hebt (Disp. IV, sect. VI, S. 63) zugleich hervor, in diesem Stiicke 
seien allerdings die Kanonisten und die Theologen verschiedener An- 
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sicht, da die ersteren die Giltigkeit und Verbindlichkeit einer ungerech- 
ten Zensur lehrten, die letzteren aber das Gegenteil. — 152 IV. Sent. Lib. 
Dist. XVIII, q. I, art. 3, concl. II. — 153 Summae III Pars, Tit. XXIV, 
e. 73. — 154 Girea materiam excommunicationum et irregularitatum 
eal Opp. ed. Dupin, II, 422 f. consideratio VII, XI, XII. — 155 D. 
Kirchenbann, S. 218f. — 156 Der von Lottini in Oe Schrift ,,Fu 
veramente scomunicato il Savonarola?“, Mailand 1898 (Abdruck des im 
Rosario“, Jahrg. XV [1898], 329 ff., veroffentlichten gleichlautenden Auf- 
satzes) verteidigten Auffassung vermag ich nicht zu folgen. — 157 Vgl. 
Picus Joh. Franc., Apologia b. Quétif, Vita, II, 33; Nardi, 63. — 158 Vgl. 
die Chronik des Katharinenklosters von Pisa, Arch. st. Ital, T. VI, P. II, 
622, und schon 604, 611, 612; Bruchstiick aus der Chronik vom Hl. Geist 
zu Siena, b. Bayonne, Etude, 92f.; Mortier, V, 121. — 159 So der Frate 
selbst in seinem sofort zu erwahnenden Apologeticum. — 160 ,,Apologeti- 
cum fratrum congregationis S. Marci“, gedr. b. Quétif, Vita, II, 74 ff. — 
161 C. 10, 18, X, HI, 31. — 162 Naheres hieriiber b. Schnitzer, Hist.-pol. 
Blatter CXXV (1900), 496 ff. In diesem Sinne sprach sich namentlich der 
hl. Antonin aus, S. Theol., P. III, Tit. XVI, c. 1, De possessionibus reli- 
giosorum, und die Ménche von S. Marco selbst in ihrer Erklarung vom 
25. Mai 1493, b. Gherardi, 45. — 163 Vgl. Freisen, Gesch. d. kanon. Ehe- 
rechts, 712; v. Scherer, Kirchenrecht, II, 848, A. 44. — 164 C. 6, X; ITI, 
35. — 165 De Praecepto et Dispens., PL. 182, Nr. 505. — 166 Zu c. 43, X, 
V, 3. — 167 In seiner schon erwahnten Ausgabe der Satzungen seines 
Ordens, f. 45>. De novitiis et eorum instructione. — 168 Das Kapitel denkt 
dem Zusammenhange gemaB allerdings an den Sonderbesitz, die Regel 
untersagte aber den Besitz schlechthin, und sirenge Ordensmanner 
waren tiberzeugt, daB der Papst vom Gemeinbesitze so wenig wie vom 
Sonderbesitze dispensieren kénne. S. Marco war auch keineswegs das ein- 
zige Kloster, das der Dispens Sixtus IV ungeachtet wie den Sonder- so den 
Gemeinbesitz verwarf und vom Almosen lebte; solchen Briidern spendete 
das Kapitel seinen Segen; vgl. Reichert, Act. Capit. Gen. O. Praed., IV, 
9, 11, 37. — 169 De obligatione religiosorum, L, III, c. XI, n. 14, Opp. 
Venet. 1744, T. XV, 199. — 170 ,,Contra excommunicationem subreptitiam 
nuper contra se latam", gedr. b. Quétif, II, 185 ff. Vgl. ob. K. XXII. -— 171 
Contra sententiam excommunicationis contra se nuper iniuste latam“, 
gedr. b. Quétif, II, 191 ff. — 172 Circa materiam excommunicationum et 
irregularitatum, Opp. ed. Dupin, II, 423. — 173 Cerretani, 41. — 174 
Schreiben Costabilis aus Mailand v. 25. Juni 1497, b. Villari, II, XLI. — 
175 Ammirato, Stor. Fior., 245B. —176 Chronik von S. Marco. — 
177 Summae,_ P. I, Tit. IV, °c. (2) $)2) = A78h Ex, T4179 Gavalts 
Cattolica, Ser. XVI, Vol. XII, Quad. 1137, S. 323 f. — 180 C. 44, X, V, 39; 
c 13, X, IT, 138, und die Glossen dazu; vgl. Schnitzer, Hist.-polit. Blatter, 
CXXV (1900), 426. — 181 Am XXXVII, 188>. — 182 Am VII, 408; XVII, 
81b; XXX VII, 189b; Ez XXXVIII, 1168; XXXIX, 120b; Ex I, 78; V, 31>. — 
183 Nur vdollige Verstandislosickeit der Bestrebungen des Frate kann 
mit Pastor, III, 160, behaupten, er habe die Grundlage aller kirchlichen 
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Ordnung angegriffen; ebenso irrig ist die Angabe Hergenréthers, Konz.- 
Gesch. VIII, 331. — 184 Ex XIII, 78> f. Auch Nikolaus von Clemanges und 
Johannes Gerson versprachen sich von einem Konzile wenig fiir die all- 
gemeine Reform; ganz im Sinne Savonarolas erklarte ein damaliger Pre- 
diger, Rickkehr zu Christus, Wahrhaftigkeit, lauterer Wandel, Glaube 
und Lehre, das sei die wahre Reform. Haller, Papsttum, 12 ff. — 185 S. 
im. 1 q..36, art.2; II, Ii, q- 1, art. 10; IV. Sentent., Dist. XIX, q. II, art. 2, 
questiune. III, sol. III, ad. 2um, — 186 Ex XXII, 130». — 187 Vgl. Schnitzer, 
Zur Geschichte Alexander VI., Hist. Jahrb., 1900, S. 7. — 188 Burchardi, 
Diar. ed. Thuasne, II, 80f. — 189 Burchardi, Diar., ebd., 82. — 190 Volrs 
hiertiber Sigism. de’ Conti, Stor. de’ suoi tempi, L. XIV, c. 14, S. 269. — 
191 So Joh. Franz Pico in seiner Vita, c. XXI, S. 115. — 192 Lukas Bet- 
tini im Cod. Riccard., 2053. — 193 Zacharias von Lunigiana, ebenfalls im .- 
Cod. Riccard., 2053. — 194 Diar. I, 1021. — 195 Parenti, z. J, 1494; vgl. 
Hist. Jahrb., 1900, S. 11. — 196 Savonarola in seinem Schreiben an 
Alexander VI. v. 22. Mai 1497 b. Meier, S. 378; vgl. Ez XXXIX, 121; 
Ex XVIII, 1092. — 197 Parenti, 241. — 198 Sanudo, Diar. I, 792 f., 855, 863, 
870 f:, 879, 949 f., 1014. — 199 Sanudo, ebd., 39, 59, 69, 132 f., 656 f.; Guicciar- 
dini, St. Fior., 183; Cambi, Storie, Delizie, XXJI, 195 f. — 200 Cambi, ebd., 
195. — 201 Vgl. seine Aussage b. Villari, II, CLXXXVI. — 202 Vgl. 
Grauert, Wissenschaftl. Beilage zur Germania 1897/98, Nr. 39; ders., 
Papstwahlstudien, Hist. Jahrb., XX (1899), 236 ff.; Commer, Jahrb. fiir 
Philos. und spek. Theol., XIII, 460 ff.; XV, 55 ff. Dagegen P. Michael, S. J., 
Zeitschr. f. kath. Theologie XXII (1898), 761 ff.; XXIII (1899), 191 ff. — 
203 Parenti, 8. — 204 Sanudo, Spediz., 156, 158. — 205 Pastor, III, 446. — 
206 Pastor, III, 447. — 206a Hefele-Hergenréther, Konz.-Gesch., VIII, 
379. — 207 Summa P. III, Tit. XXII, c. IV, § 3; vgl. auch Schulte, Gesch. 
d. Quellen und Lit. d. kanon. Rechts, IJ, 195, 319, 327, 350, A. 9. — 208 
Summa, s. v. Papa, Nr. 4. — 209 So Ranke, Hist.-biogr. Studien, 259. — 
210 So Villari, II, 130f.; Perrens-Schréder, S. 349f.; und ihre Nachbeter. 
— 211 So auch P. Hurtaud, O. Pr., dessen Abhandlung tiber die Firsten- 
briefe in der Revue Thomiste, 1900, mir leider nicht zuganglich’ war. 
Vgl. auch Mortier, V, 56; Revue historique, 74 (1900), S. 462, — 212 Vgl. 
Neri, Apologia, 23. — 213 Civilta Cattolica, Ser. XVI, Vol. XII, Quad. 
1137; Angelo de Santi ebd., Ser. XVII, Vol. III, Quad. 1155. — 214 Jakob 
Burckhardt, Weltgeschichtliche Betrachtungen, 170. — 215 Epist. V, 61. 
— 216 Epist. VI, 24. — 217 Epistola responsiva, vgl. Schnitzer, Fest- 
schrift, 216. — 218. Vgl. Ghinzoni P., Un Prodromo della Riforma in 
Milano, im Arch. stor. Lomb., XIII (1886), 59 ff. — 219 In seinem Schrei- 
ben vom 14. Mai 1492 an den Mohren, b. Ghinzoni, a. a. O. — 220 Vgl. 
Schnitzer, Festschrift, 222 ff. — 221 Von Foligno, + um 1377; vgl. uber 
ihn Sigismondo dei Conti, Storie de’ suoi tempi, T. I, 110; Tocco, II Sav. 
e la profezia, Vita Ital. nel rinascimento, 250 ff. — 222 Der Verfasser 
des Stabat mater; vgl. Tocco, 241 f. — 223 Angelus Anachorita Vallis um- 
brosae oratio pro concilio Lateranensi contra conventiculum Pisanum. 
S. L. et A. — 224 De modo discernendi falsum prophetam a vero. — 225 
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Vel. Schépff F. W. P., De causis, ex quibus similia Savonarolae atque 
Lutheri studia tam diversos habuerint exitus. Dresdae 1855. S. 4 ff. — 
226 Ahnlich R. Mariano, Per la reintegrazione storica del Sav., Nuova 
Antologia, Vol. 189 (1903), 478 ff. — 227, Vgl. Schopff, a. a. O., 19f. — 
228 Schopff, 21. x 
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1 De Verit. Prophet., L. 1V. — 2 Nur das erste Buch und vom zweiten 
die ersten vier Kapitel riihren von Thomas selbst her, die Fortsetzung 
wird seinem Schiiler Ptolemaus von Lucca zugeschrieben. Der Frate 
scheint jedoch nicht nur das ganze zweite Buch, sondern auch noch 
die ersten sechs Kapitel des dritten fiir ein Werk des Aquinaten zu hal- 
ten, denn soweit folgt er ihm. - Vgl. tiber dje Staats- und Wirtschafts- 
lehre des hl. Thomas Baumker, Die christl. Philosophie des Miitelalters, 
in Hinneberg, Kultur der Gegenwart, I, V?, 403; Maurenbrecher M., Thom. 
v. Aq. Stellung zum Wirtschaftsleben seiner Zeit; Miller Wilh.; Der 
Staat in s. Beziehungen z. sittl Ordnung b. Thomas v. Aq., 1916; hier die 
weitere Literatur. — 22 Compendium philosophiae moralis, 
Lib. IX. — 3 L. IX, Nr. 14; vg]. Thomas in VII Pol. Lect. 6: ,,Cum autem 
servus sit quaedam res possessa animata.“ — 4 A. a. O., Nr. 16. — 5 A. a. 
O., Nr. 19. — 6 A. a. O., Nr. 24 ff.; vgl. Maurenbrecher, 54 ff.; Jourdain 
Ch., Mémoire sur les commencements de l’économie politique dans les 
écoles du moyen age, Mémoires de I!’ Institut Nationale de France, Acad. 
des Inscript. et Belles-Lettres, 1874, T. XXVIII, 1 ff. — 7 Compend. Phi- 
los. Mor., L. X. — 8 Maurenbrecher, 43 f., behauptet zwar, wenn Thomas 
auch die sittliche Aufgabe der Stadt nicht ganz leugne, so verlege er doch 
das Schwergewicht ihrer Bestimmung in die wirtschaftliche Seite. DaB 
aber Thomas mit Aristoteles hier durchaus einig geht, erhellt aus De 
Regim. Princ. L. I c. 14 und 15, aufs klarste, wonach das ,,vivere secun- 
dum virtutem™ zur Erlangung der im Genusse der Gottheit bestehenden 
Glickseligkeit das Endziel des staatlichen Zusammenlebens, das Wirt- 
schaftsleben aber nur die Voraussetzung dazu bildet. — 9 L. X, Nr. 4, 7. 
— 10 Ebd., Nr. 5, 6. — 11 ,Trattato circa ilreggimentoe 
governodellacitta di Firenze.” — 12 Vgl. Scholz R., D. Publi- 
zistik zur Zeit Philipp des Schénen und Bonifaz VIII., S. 96 ff.; VoBler 
K., D. géttliche Komddie, 1°, 374 ff. — 13 L. IL, c. 14. — 14 Ag. VIII, 59; 
XIII, 94> ff. — 15 Er fihrt, wie wir oben sahen, den Priester erst nach 
dem Musiker und Soldaten auf. Und seine Verfassungsgrundsatze las- 
sen fuir eine Pfaffenherrschaft oder besondere geistliche Vorrechte eben- 
falls keinen Raum. — 16 Ag XIII, 96>; R X, 215 ff.; XVII, 382. — 17 
L. I, c. 6; vgl. Baumker, a. a. O., 405; doch hatte er II. Sent. Dist. 44, q. 2, 
art. 2, unter Berufung auf Cicero auch einzelnen Biirgern ein solches 
Recht zugesprochen. — 18 Namentlich geschah dies in Florenz, vgl. 
Burckhardt, Kultur der Renaiss., I*4, 65; s. o. S. 51. — 19 Galletti Allf., 
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Gerol. Savonaralo, 26. — 20 Par., 15, 97 ff. , Ubersetzung von K. StreckfuB. 
— 21 S. Kraus, Gesch. d. christl. Kunst. 10k O81. — 22 Wie Galletti,,32 f., mit 
vollem Rechte hervorhebt. — 23 Briefe aus Florenz, 2. Mai 1495, Moilanth 
St.-Arch.; Manfredi an den Herzog vy. Ferrara, 17. . 22. Marz 1495, Modena, 
St.-Arch. — 24 Du Plessis d’Argentré, Collectio Judiciorum de novis 

-érroribus. Par. 1728. T. I, Il, 335f..— 258 KrauB Samuel, Le Roi de 
France Charles VIII et les espérances messianiques. Revue des Etudes 
Juives LI (1906), 87 ff. — 26 R XIX, 424. — 27 So Hofler, Sitz.-Ber. d. 
Wiener Akad., 91. Bd. (1878), 480; Pastor, III, 160. — 27a Burckhardt, Kul- 
tur d. Renaiss., II‘, 209. — 27b Mintz, L’Art, T. IV (1881), 162 ff. — 
28 Ag XV, 110f.; 114; XVI 115»; S. V. 38a; S. Thomas, S. Theol. II, II, 
q. 187, art. 2. — 29 R XXIV, 511 ff.; De Verit. Proph., L. V. — 30 S XI, 
71b; Ez XIX, 52b. — 31 R XIX, 424, 429, 430, 432; Ex VIII, 49>; XVIII, 
1092; Schreiben an d. Herzog v. Ferrara v. 28. Aug. 1496 b. Villari, I, 

, CLXI. — 32 R TI, 21; ITI, 82. — 33 Ex XXI, 123b. _ 34 Am XXX, 152b. — 
35 Perrens, Histoire de Flor. II, 140, bauscht hier einen Widerspruch 
auf, der bei naherem Zusehen nicht vorhanden ist. — 35a So Biermann 
Gg., Westermanns Monatshefte, 112. Bd. (1912), 394 ff. — 86 Vgl. Onno 
Klopp, D. 30jahrige Krieg, II, 84, 98, 102 f., 235, 237, 317; Rocco da Cesi- 
nale, Storia delle missioni dei Cappucini. Roma 1872. II, 324, 630 — 37 
Petrusblatter, 1917, Nr 27. — 38 So z. B. von Krieg Corn., Wissenschaft 
der Seelenleitung, 1915, ITI, 145. 
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1 Vgl. Denifle, Arch. f. Lit. und K.G. des M.A., I, 122; V, 562; Mortier, 
Hist. des Maitres Gén., IV, 157. — 2 Voigt, Hist. Zeitschr., X, 32, 35; Wie- 
derbelebung des klass. Altert., II*, 229. — 3 Vgl. hiertber A. V. Miiller, 
Una fonte ignota del sistema di Lutero, Quaderni di ,,Bilychnis“, 1921, 
Nr. 2, S. 19 ff. — 4 N 34», 36>, 97bf. — 5 Voigt, Wiederbelebung, II*, 221. 
Der Frate hielt es mit Gurlitt, der bekannte: ,.Nur verstehe ich nicht, 
wie jemand gleichzeitig tberzeugter Christ und tiberzeugter Verehrer 
des klassischen Altertums sein kann.“ D. Komdédien des Plautus. 1. Bd. 
S. 45. — 6 De Simplic., Proém. — 7 Q X, 1062; Ag VIII, 582; XXIII, 1838; 
Am XII, 61>; De Simplic., L. I, concl. XI. — 8 ,Opus peryutile de 
divisione, ordine ac utilitate omnium scientiarum”. 
— 9 Bei Gherardi, 290 ff. — 10 Commer E., Logik, 307. — 11 Lib. I. — 
12 Baur L., Dominikus Gundissalinus, De Divisione Philosophiae, in: 
Baumker-y. Hertling, Beitrage zur Geschichte der Philosophie des M.-A., * 
Bd. IV, H. 2/3, S. 391 ff. — 13 L. I. — 14 Vgl. Baur, a. a. O. — 15 L. III. — 
16 Gemeint ist jedenfalls der ,,Liber interpretationis nominum Hebrai- 
corum“, Opp. ed. Vallarsi, IM, 1—120. — 17 Vgl. hieriitber Rufinus, Hist. 
eccles., L. I, c. III, b. Migne, Patr. Lat. XXIJ, 469; Cassiodorus, Hist. tri- 
part., ‘a il, c. Hl, ebd. LXX, 923. — 18 Ag v, 382; XIII, 96>. = 19 Vgl. 
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— 
hierzu Bruno Gebhardt, Adrian v. Corneto. Breslau 1886, S. 56, 80. — 20 
Wie im vierten Buche weiter ausgefiihrt wird. — 21 Uber das Beispiel 
als Schlufart spricht sich der Frate auch aus in seinem Compendium 
Logicae, Lib. IX, Venet. 1542, S. 187, unter vélliger Anlehnung an Ari- 
stoteles Anal. Prior. L. II, c. II, 24: — 22 In diesem Sinne hatte sich der 
Dichter Albertin Mussato (1261—1330) von Padua ausgesprochen, der 
darob von dem Dominikaner Johannin von Mantua heftig getadelt wurde. 
Vgl. Korting G., D. Anfange der Renaissanceliteratur in Italien, III, 
308 ff. — 28 So setzte der Kartauser Marian von Volterra, Prior von 
St. Andreas am Lido zu Venedig, dem Hermaphroditen Beccadellis Verse 
heiligen Inhalts entgegen und besang die sieben Worte Christi am 
Kreuze; und Lucrezia Tornabuoni, die Mutter Lorenzo Magnificos, tiber- 
trug einen grofen Teil der alttestamentlichen Geschichte in Verse. Vgl. 
Voigt, I, 479; Valori, Vita Laurentii Medicei ed. Mehus, 6; Lazzari, Ugo- 
lino e Michele Verino, 200. — 24 Le. 15, 16; vgl. Hieron. Ep. ad Damas., 
XXI, Migne, P.L., XXII, 385, Nr. 75. — 25 So nahm Boccaccio einen alle- 
gorischen Sinn auch bei den Dichtern an, ebenso fand Petrarca allegori- 
schen Sinn im Virgil wie in der Hl. Schrift; vgl. Voigt, D. Wieder- 
belebung d. klassischen Altertums, I*, 31. — 26 Vgl. seine Ménchsregel, 
c. IX b. Migne, CIII, 563. — 27 Vgl..Plato, De Republ., L. VIII, c. IX; 
Cicero, Tuscul., L. II, c. XI; Augustin, De Civit., L. I, c. XIV. — 28 Vsgl. 
auch Cavicchi, Le rime di Fr. Gir. Sav., 25 ff. — 29 Lucula noctis ed. Cou- 
lon, 94, 380f., 408. — 30 Hefele K., D. hl. Bernhardin y. Siena, 16. — 
31 Reumont, Kleine hist. Schriften, 25. — 32 Vgl. Sauter Konst., Neue 
Savonarola-Studien, Hist.-pol. Blatter, XLIV (1914), 177 ff.; Kraus F. X., 
Dante, 709 ff.; Hegel K., Dante tiber Staat und Kirche, 33 ff. — 33 Car- 
ducci G., Della varia fortuna di Dante. Opere VIII, 188; Cantti C., Gli 
Eretici d’ Italia I, 145. — 34 Kraus F. X., Dante, 271, 748. Carducci, 
a. a. O., 178 ff. — 35 S. Antonini Chron., P. III, Tit. XXI, c. V, § II. — 
36 Piccolomini P., La Vita e l Opera di Sigism. Tizio, 119, 131. — 
87 VoBler K., Poetische Theorien in der ital. Frihrenaissance. Berlin 
1900. S. 5ff.; Korting G., D. Anfange d. Renaissanceliteratur, III, 308 ff. 
—- 38 Miscellanea Franciscana, III, 65 ff.; Marenco, L’ Oratoria sacra, 
206 f.; Hefele K., D. hl. Bernhardin v. Siena, 15f. — 39 Ag XVII, 126; 
vgl. iber die Erklarung Dantes im Dome zu Florenz Reumont, Lorenzo, 
I?, 67; II, 38, 40; Galeotti, Arch. st. It. n. s., T. IX, P. II, 73. — 40 Q VI, 
563, — 41 Q VII, 56>. — 42 So Burlamacchi, siehe unten Kapitel XXXVIII. 
— 43 So von Nencioni, La Lirica del Rinascimento, in: La Vita Italiana 
nel Rinascimento, S. 195. — 44 Es sind nicht viel mehr als zwei Dutzende. 
— 45 Cavicchi, a. a. O., 40, 53f. — 46 Cavicchi, 32f., 37, 40, 57, 66. — 
- 47 Cavicchi, 58 ff. — 48 Wie Villari, I, 511 ff. — 49 So Q I, 1ff.; J XLII, 
362>. — 50 Am XLV, 228; R III, 66f.; Q II, 15 ff. — 51 So J VIII, 60b. 
52 S XXX, 1262. — 53 Ag V, 37>. — 54 Am XX, 9928. — 55 Q XXII, 
231b; Ez V, 12a; VII, 24a. — 56 S XXV, 177>. — 57 Ag III, 26af.; V, 
37>; XIII, 96. — 58 So J XXXII, 272af.; XXXIIIJ, 284>f. — 59 Ag XVII, 
123b; J XIX, 164>; XL, 345; R III, 74; Ez X, 30> u. 6. — 60 Ag III, 
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26>. — 61 Ag XVII, 123b; XVIII, 131; XXI, 159af.; XXII, 1675; R_ VI, 

126; Am XLVIII, 245a; Ez XII, 35a, — 62 a IV, 30b f.; VI, 45>; S XVIII, 

119b; XX, 135b.. — 63 Ke XXII, 171b. — 64 Ag XVII, 1262; XXI, 159b;- 
J XXI, 184a; XXIV, 202@f.; Am XXVI, 131a; XLIV, 218>. — 65 S XVIIL, 

121b; Am XLII, 2088, — 66 ‘So 4 XXXIX, 3376 f.; R Ill, 75. — 67 Q XXIII, 

2558; J XIII, 108; XXVI, 2272; hee III, 17a; XVIII, 90a. — 68 
feontro L Astrologia divinatrice®. vgl. Meier, S. 395; Audin, 
Bibliogr., Nr. 6. Eine weitere Ausgabe erschien zu Venedig 1536; eine 
lateinische Ubersetzung gab der Dominikaner Thomas Buoninsegni aus 
Siena heraus, Florenz 1582, der den Frate auch gegen die heftigen 
Angriffe des berihmten Astrologen Lucio Bellanti in Schutz nahm. — 
69 Vgl. Schnitzer, Savonarolas Erzieher, 37. — 70 Disputat. adv. Astro- 
logos libri XII, Opp. Venet. 1557; vgl. Burckhardt, Kultur der Renaiss., 
I], 257; Liebert Arth., Pico d. Mirand., Ausgew. Schriften, 242 ff. — 
71 So auBer in dieser Schrift im Vorworte auch in: De Simplic., L. I, 
concl. VI. — 72 Das daher den Untertitel fihrte: ,in corroborazione 
della rifutazione astrol. del s. Conte Giov. Pico della Mirandola“. — 
73 Ubrigens ging, wie Thomas Buoninsegni meldet, das Geriicht, Savona- 
rola habe sich deshalb so heftig gegen die Astrologen gewendet, weil 
ihm von diesen seine bevorstehende Hinrichtung vorausgesagt worden 
sei; vgl. auch Uzielli, Vita e tempi di P. Toscanelli, 220. Das Horoskop 
des Frate ist gestellt bei Johannes Garcaeus, Astrologiae Methodus, 
Bas. 1576, S. 192, 366, 378. — 74 Vgl. tiber ihn Allg. Deutsche Biographie; 
I, 182. — 75 Gedr. b. Villari, I, Doc. VI. — 76 Die von Bonifaz VIII. 
verOffentlichte Sammlung seiner Erlasse, vgl. Schulte, Gesch. d. Quellen 
und Lit. des kan. Rechts, IJ, 34 ff. — 77 Die von Clemens V. veranstaltete 
Sammlung seiner Erlasse, vgl. Schulte, II, 45 ff. — 78 Zum Drucke ge- 
langten diese Ausziige nicht; ob sie handschriftlich erhalten sind, ver- 
mag ich nicht anzugeben. — 79 Schulte, II, 489 f., 492 f. — 80 v. Scherer, 
Kirchenrecht, I, 259. — 81 Schulte, II, 527; v. Scherer, I, 265. — Die alten 
Klosterbiichereien waren voll solcher Werke. — 82 Schulte, II, 445. — 
83 ,Confessionale pro instructione confessorum’, ohne 
Angabe des Ortes und Jahres; spatere Ausgaben Venet. 1507, 1520; Paris 
1510, 1517; vgl. Villari, I, 122A; Meier, 399. — 84 ,Soprae dieci 
comandamenti di Dio“, vgl. Audin de Rians, Bibl. Nr. 32, 33; 
spatere Drucke Venet. 1511, 1535, 1538, 1547. — 85 In einer Handschrift 
von S. Marco noch erhalten, im Verzeichnis b. Villari, I, XXIV, auf- 
gefihrt unter dem Titel ,,.Dominici Patris nosti vita“. — 86 ,,Cronica usque 
ad tempora sua“, s. Villari. I, XXII. — 87 ,,Ecclesiastica historia brevi- 
ata“, ebd. XXIV. — 88 Joh VIII, 42b; Q XV, 1612; Am XX, 998; vegl. 
Explan. Orat. Domin., Lugd. Bat. 1633, S. 162, 181. — 89 Migne, P. L. \LXIX. 
— 90 Ez XXXIII, 97. — 91 Vgl. Migne, P.G., XLVII. — 92 Chron. Pi, 
Tit. X, c. 9. — 98 Comp. Revel., 329; S. XXX, 122a, 129b; vgl. R XI, 234; 

XXII, 502; Am XVII, 83b; XXVI, 131b; Ez. VI, 21>; Ex XI, 65», -- 
94 N 438; 99b; Q XVI, 168>; XX, 2180, Comp. Revel. 279; S XXX, 1288; 

J XX, 1762; Am XX, 998; Ez XXIX, 832, — 95 Collationes, Migne, P. L., 
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XLIX, L: — 96 Vitae Patrum, Migne, P. L., LXXIII, LXXIV. — 97 Q VII, 
55b; Ag III, 26. — 98 Vgl. jedoch Ex XVI, 94bf. — 99 Ez XXXIV, 101a, 
mit Berufung auf eine Chronik; vgl. Ex VII, 392; XII, 72a. Schon Zeit- 
genossen klagten den Papst der ,Nekromantie an, vgl. Scholz, Hist. 
Vierteljahrschr., 1906, S. 481. — 100 Vgl. tiber die Stimmung im Domini- 
kanerorden wahrend des Streites mit Bonifaz VIII. Scholz R., D. Publizi- 
‘stik zur Zeit Philipp d. Schénen und Bonifaz VIII. S. 281 A., 25a, — 
101 R II, 50a; Ez VI, 21». — 102 ,,Aristotelis pene omnia opera et 
Platonis abreviati‘, s. Villari, I, XXIII. — 103 ,,Logicales questiones 
centum“, ebd. XXV. — 104 ,,Philosophiae rationalis libri“; ,,Philosophiae 
naturalis libri XV“; ,,Philosophiae moralis libri X“; ebd. — 105 S XVI, 
102a; J XIX, 163a; Ez XXV, 69a; XXXVII, 111>;-XLIV, 131; De Simpl., 
L. I, concl. XI. — 106 Ez XXV, 692; Ex XXII, 1298. — 107 ,Compen- 
dium Lo gice“, am 24. Aug. 1492 zu Pescia und dann 1497 zu Florenz 
neu gedruckt, vgl. Audin de Rians, Nr. 3, 5. Des Druckes von 1490 
gedenkt Villari, I, 102, A.1. Die Juntas in Venedig gaben 1542 die philo- 
sophischen Schriften des Frate in einem handlichen Bande heraus, in 
dem auch die Logik Platz erhielt. Das Werk deckt sich ohne Zweifel 
mit den im alten Verzeichnisse aufgefiihrten ,,Philosophiae rationalis 
libri“; wohl als eine Art Vorarbeit hierzu sind die ,,Logicales questio- 
nes“ anzusehen. — 108 Vgl. tiber seine Summulae Jogicales Uberweg- 
Baumgartner, Gesch. d. Philosophie, IJ**, 356; Ziehen Th., Lehrbuch d. 
Logik, 77. — 109 Mit dem Titel: ,Ccompendium aureum totius Logice“, 
Lipsi, ex aedibus Paulianis praedicatoriae familiae, 1516. — 110 E. Com- 
mer, Logik, als Lehrbuch dargestellt. Paderborn 1897; vg}. S. VI. — 
111 Vgl. tiber ihn Bach im K.L. I’, 1986. — 112 ,Ccompendiumtotius 
philosophiae, tam naturalis, quam moralis%, erst nach 
dem Tode des Verfassers auf Grund der in seinem Nachlasse befindlichen 
Handschrift gedruckt, Venedig 1534 (mit dem Vermerk: nunc primum in 
lucem editum), sodann ebenda 1542, zusammen mit den tbrigen philo- 
sophischen Schriften; auch zu Wittemberg 1596; vgl. Villari, I, 102, A. 1, 
— 113 Er hatte selbst eine Abhandlung tiber die Edelsteine geschrieben, 
die sich in seinem Nachlasse fand, b. Villari, I, XXV. — 114 N 1668; 
JAXV7 130s XX 181bs Ex] Vil S450 5 ee ORO Topp ee met tG 
Q XXIV, 2662. — 417 Triumph. Cruc., L. II, c. 1, 2. — 118 Vgl. Villari, I, 
XXIV; Joh II, 145; Q XXIV, 2662; Ag XXI, 159bf.; Ex IX, 53a; Solat., 
L. II, Lugd. Bat. 1633, S. 176. — 119 So Q VIII, 76f.; 84a; S XVIII, 
1190; J XXII, 1888; R VII, 170; Ex XXII, 1292. — 120 Q I, 5b). — 
121 Dial., L. IV, c. 18, b. Migne, P.L., LXX VII, 349. — 122 Vgl. Schnitzer, 
Savonarolas Erzieher, 95. — 123 S V, 375; Am XXV, 1254; XXVIII, 1412; 
XL, 199>; Ez X, 31>; XLI, 123b; XLVI, 1378; Ex XVI, 946 f. — 124 N 170b; 
Ag. IX, -66b;.R :X, 217; Ex If, 120; De Simpl, L, IV; conck NV ieee 
125 Am XXVII,¢134af.; R XIX 431. — 126 Vgl. Am XLIII, 215>; XLVI, 
234a; R II, 76; XIII, 304; Expos. Orat. Dom., Lugd. Bat. 1633, S. 42. — 
127 Ex XI, 67>{, — 128 Vgl. hierzu das Leben des Heiligen von Wil- 
‘helm vy. Tocco, A. S.S. Martii, T. I, 669, Nr. 28. — 129 ,,Molles carne apti 
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mente", Am XXXIV, 170; unter Berufung auf Aristoteles; vgl. Physio- 
gnomica, c. VI, art. 2, Nr. 3, wo als eines der »signa ingeniosi“ angefihrt 
wird ,,caro humidior et mollior. — 130 N 87af. — 181 Vgl. die Liste 
b. Villari, I, Doc. VI; R XIII, 284, 285. Nachdriicklich nahm er ihn 
gegen die Behauptung in=Schutz, als sei er Verfasser eines Buches 
uber die Astrologie, R IX, 189; Comp. Revel., 259. — 182 Vgl. die Liste 
b. Villari, I, Doc. VI; N 1412; Am XXXVI, 184b; Ex V, 24a. — 183 Am 
XX, 99>. — 134 Wie schon die Zeitgenossen anerkannten, so Cerretani, 77 
(maximo Tomista); Picus, c. II; ebenso der gelehrte Dominikaner Thomas 
Buoninsegni, in der von ihm veranstalteten Ausgabe der Schrift des 
Frate gegen die Astrologie. Florenz 1582, S. 18; die Civilta Cattolica, Ser. 
XVI, Vol. XII, Quad. 1137, rihmt ihm daher mit Luotto mit vollem 
Rechte nach, er sei Thomist bis aufs Mark seiner Knochen gewesen. — 
135 Triumph. Cruc., L. I, c. 6; Solat. Itin., L. I;,De Simplic., L. 1, concl. XJ, 
Q Il, 16a; Ag VIII, 56a; XV, 110; XXI, 1628; XXII, 171b; S XII, 75a; 
XVI, 106a; XVIII 1142; Am I, 1a; III, 17>; V, 30a; XIV, 71a; XVI, 77; 
XX, 1009; XXX, 1658; R- III, .64; XVII, 366f; XXVI, 546; XXIX, 619; 
Ez, VI, 15 ff.; XIII, 388; XXVI, 722 u. 6.; vgl. Thomas, S..Th., I, q. 2, 
8, 12. — 136 S. Theol., I., qu. 3; vgl. Schwane I, Dogmen-Gesch. der mitt- 
leren Zeit, 125. — 137 Vgl. seine Schrift De Simplicitate Vitae Chri- 
stianae; Q XV, 1534 ff. — 188 Ez VI, 15>. — 139 Ag XVIII, 136b. — 
140 Triumph. Cr., L. III, c. 9; J XVIII, 153 f.; XXVI, 2262; XX XI, 259> f.; 
XLIV, 387>f.; Am XVIII, 864f. — 141 S XVIII, 1162; Am XLIV, 222d; , 
R XXVII, 579; Ez IV, 92. — 142 Triumph. Cr., L. III, c. 10; J XV, 125» ff.; 
hee, 048: Am. XLIV,-217>; ysl. S. Thom., S. Theol., III, qu.'1, 46; 
Contra Gent., IV, 54. — 143 De Simplic., L. I, concl. VIII. — 144 Am 
XVIII, 86a; Ez. XXXVIII, 1152. — 145 J XXX, 256>f. — 146 Betrachtung 
liber den Ps. ,,Miserere“, Lugd. Bat. 1633, S. 7f. — 147 Ag VI,,43a; Am. 
VI, 322f.; Ez XXXIII, 942. — 148 S VII, 45>; R VIII, 169 ff. — 149 N 
142a; 145af.; J XXX, 253af. — 150 J XIX, 164aff.; XX, 173a; XLI, 354, 
— 151 J XXX, 255¢f. — 152 J XXX, 251>f. — 153 N 49af. — 154 Am 
XII, 64a; Ex XII, 69>; die gegenteilige Behauptung Meiers, 287, ist 
durchaus irrig. — 155 J XLI, 352b; XLII 3614¢f.; Am X, 52a; Ez. XLVII, 
139b; Ex XII, 692. — 156 Triumph, Cr., L. III, c. 14, 15; J XLI, 3538; 
XLII, 361af. — 157 Triumph. Cr., L. II, c. 10. — 158 J XXI, 1838; Am 
XII, 642. — 159 J XLI, 353>; 361. — 160 Joh VIII, 38b f.; XI, 57a; J XXI, 
183a; XLI, 353b, 361b; Am XII, 64a; XLIII, 214». — 161 S. XVIII, 115. 
— 162 N 156>f.; J XXI, 183¢f.; XLII, 365 ff.; Ez XXXII, 954; Triumph. 
Cr., L. Il, c.. 10; De Simpl., L. I, concl.. XI. — 163 J XIX, 1640 ff.; XX, 
173a f.; XLI, 354. — 164 N 149a; J XXI, 180. — 165 J XIX, 1636 ff. — 
166 J XX, 173b; Am XII, 65a, — 167 N 62a; Am XII, 65a; XLII, 209» f.; 
Villari, I, XXX VII. — 168 Immerhin spricht er hiervon, J XXXI, 261b; 
XLI, 354b; R XXVIII, 610; die Behauptung Meiers, 301, daB er der Lehre 
vom Fegfeuer gar nicht gedenke, ist falsch. — 169 N 161>; Q IX, 922 f.; 
Am XXIV, 116b; Ez XLV, 133a; Triumph. Cr., L. III, ¢. 5; Solatiel ies Vale 
— 170 N 107; R XVII, 384; XIX, 431; Ex XXI, 128a, 138»; Comp. Rev., 
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313; Triumph. Cr., L. II, c. 18; L. IV, c. 4. — 171 ,,Santa mamma", 
, Beata mamma“, R XVIII, 382; XXIV, 516. — 172 Joh XIV, 722; Ag VI, 
41a; S XVIII, 114a; Am I, 3a; R XXVIII, 601. — 173 Joh XIII, 660 ff.; 
S XVIII, 114° ff.; J XXII, 188 ff. XXIX, 246 ff.; Am XXXVIII, 193»; 
XLIV, 222bf.; R XVIII, 390 ff.; XXIV, 516, 518. — 174 J XXXII, 189 f. 
— 175 L. IV, c. 6. — 176 Summa c. Gentil., L. IV, c. 76; vgl. Commer, 
Jahrb. f. Philosophie und spekulative Theol., XIII, 465 ff. — 177 Vgl. 
hiertiber Luotto P., Dello studio della scrittura sacra secondo 
Gir. Sav., Torino 1896. — 178 Compend. Revel., 273. — 179 Burla-— 
macchi, 112. — 180 Vgl. hiertiber Villari, I, 128 ff. — 181 Vgl. das Ver- 
zeichnis seiner Schriften b. Villari, I, Doc. VI. — 182 J XLVII, 364». — 
183 Am XXXVII, 1892. — 184 Triumph. Cr., L. II; Solatium Itin. m., L. I; 
S_ IV, 28> f. — 185 Q I, 5b;-S XVII, 104b, 107>; J IX, 7iaf.; Ex XII, 68 f. 
— 186 Q I, 5b; J IX, 71¢f.-— 187 Ex XII, 68¢f.; J VIII, 65a; R. VJ, 138; 
XVIII, 399 ff. — 188 R_ III, 76. — 189 Ez XXXIV, 101>f. — 196 Ag I, 4. 
— 191 Q VIII, 800ff.; J XXXIII, 2852; Ez XII, 35b. — 192 Ez XII, 
34a; XXVIII, 788. — 193 R XXIX, 622. — 194 Am XXVIII, 140b; Solatium 
Itin., L. IJ; Ag VII, 46>; XX, 131>. — 195 Q VIII, 842f.; XXII, 23ief.; J 
VIII, 618; XXII, 191b; Expos. Orat. Domin. — 196 S III, 18bf.; XVIII 
114b; Am JI, 13af.; Ez XXVI, 70b; Ex. IV, 23b. Die von den Humanisten 
vielfach aufgestellte Behauptung, daS auch die klassischen Schrift- 
steller, besonders ein Dichter wie Virgil, eine allegorische Auslegung 
zulassen, bestritt er, wie wir schon sahen, entschieden; s. De Divis., 
L. IV. — 197 Ez XXVI, 70>; weitere Beispiele b. Villari, I, 130. — 198 
Triumph. Cr., L. I]. Das wirkliche Vorhandensein eines mehrfachen gei- 
stigen Sinnes in der Bibel bildet tibrigens noch heutzutage ,,eine Fun- 
damentalthese der christlichen Hermeneutik, die ays der Heiligen Schrift 
selbst und der Tradition in allen neueren Lehrbichern sorgfaltig er- 
fautert und bewiesen wird“, wie sich das Kirchl. Handlexikon, I, 1929, 
kurz und biindig ausspricht. — 199 Am III, 152; Ag XII, 86a. — 200 Am 
II, 142; XXX, 151b; R IV, 87; XXIX, 622. — 201 S XXV, 176a; J VIII, 
652; De Simpl., L. V, concl. XVI. — 202 J XLV, 3952; R III, 65; Ez XII, 
34b; XIII, 36b. — 203 Q VIII, 84af.; R XVIII, 393f. Die Behauptung 
Meiers, 229, der Frate habe in der Heiligen Schrift die alleinige Glau- 
bensform gesehen, ist daher haltlos. — 204 B. Migne, P.L., XVIII, 15 ff. 
— 205 De Doctrina christ., L. III, 30—37, b. Migne, XXXIV, 81 ff. — 
206 Q XXII, 228> ff.; Ez XXX, 978; XXXV, 103a; XXXVIII, 114d. — 207 
Joh. II, 12a, 14a, 15a; XIII, 67a; Am XX, 100b; XXII, 1088; XXIII,’ 
114a, 115a; XLI, 2042; XLIII, 2162, Ez XXVI, 71b; XXX, 86a; XXXVI, 
107a; Ex X, 584; XVI, 94b u. 6. — 208 So z. B. Joh II, 12a, 14a, 15a; XIII, 
678; Ez XXVI, 71>; XXXVI, 1072. — 209 So z. B. J VII, 59f.; R XXIII, 
499. Ihm entlehnt er namentlich den Hinweis auf die sieben Schliissel so- 
wie die Berufung auf den Rabbi Salomon; so Q VII, 55af.; VIII, 68a. — 
210 S. Th., I, q. I, art. X. — 211 Vgl. Villari, I, 95 ff. — 212 In der Er- 
kenntnislehre, wie Villari, I, 102, meint. — 213 Wie auch Villari, I, 101, 
A. zugibt. — 214 Wie in der Lehre von der Einteilung der Wissen- 
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schaften, vgl. Villari, I, 109; wobei zu berticksichtigen ist, daB Campa- 
nella vom Frate abhangen kann. — 215 Ez VI, 216; XXXVI, 1076. — 
216 So J XXXXIX, 337a, 
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1 Er malte im Kloster der heiligen Katharina von Siena zu Ferrara 
um 1503/04, doch ist von seinen Werken nichts erhalten; vgl. Gardner E. 
G., Dukes and Poéts of Ferrara, 465. ~ 2 Im,,Libellus de magnificis orna- 
mentis“; vgl. o. S. 3. — 3 Vgl. Leroy-Beaulieu, Das Reich der Zaren, III, 
104 ff. — 4 Vgl. Steinhauser N., Savonarola und die bildenden Kinste, 
Hist.-pol. Blatter, Bd. CXXXI (1903); Rio A. F., Del’art chrétien, II, 433 f.; 
Cartier E., Esthétique de Sav., Annales Archéolog. VII (1847), 251 ff.; 
Sagette, ebd. 7; Lafenestre G., Francois d’Assise et Sav., inspirateurs 
de l’art italien, 278f. — 5 Vgl. Croce B., Asthetik als Wissenschaft des 
Ausdrucks, deutsch v. K. Federn, S. 151 ff. — 6 Wie Croce irrig an- 
nimmt. — 7 Vgl. Croce, a.a.O. — 8 Vgl. Wulf Maurice, Etudes histori- 
ques sur l’esthétique de Thomas d’Aquin., Louvain, 1896; GloBner M., 
Jahrb. f. Phil. und spek. Theol., XII (1898), 264 ff. —__ 9 Ag III, 21>f. — 
10 Am XXIV, 117 f. — 11 Ez XXVII, 78>. — 12 Vgl. Triumph. Cr., L. II, 
c. X; XII. — 13 Q XIX 200¢f.; ahnlich De Simpl., L. III, concl. II. — 
14 Ez XXXII, 919f.; vgl. R V, 113. — 15 R V 113; De Simplic., L. II, 
concl. IJ. — 16 S. Theol., I, q. 96 art.; 1 ad 3; II, II, q. 164 art.; 2 ad 8. — 17 
Vgl. J XXVII, 2302. — 18 Ez XXVIII, 78>. — 19 Ez XXVII, 75a; Joh. XIV, 
76>. — 20 Am V, 29>; vgl. Q XII, 118; R XXIV, 531. — 21 Ez XLVI, 
1378. Sogar Geistliche hatten solche Bilder in ihren Gemachern, Sermone 
a molti sacerdoti, Tractatelli, f. 48>. — 22 Ez X, 31b. — 23 Am XVIII, 
89b, — 24 Am XVIII, 89>. — 25 S XII, 75>. — 26 Am XIX, 952. — 27 Bur- 
lamacchi, 44. — 28 Ez XXXIX, 118>; Joh. XIII, 67>; J XLVII, 412b. — 
29 Ez XXVIII, 753. — 30 Ez XXVII, 75s. — 31 Leroy-Beaulieu, Das 
Reich der Zaren, III, 114. — 32 Ez XXVI, 71>. — 33 R XX, 439. — 34 Ez 
XLVI, 1372. — 35 2. Nov. 1496, R XXVIII, 598, 607, 610. — 36 Ag ITI, 23. 
— 87 R XXV, 531. — 38 Q XVI, 164>f. — 39 Comp. Revel., 231 ff. — 40 
Am XLIV, 219f. — 41 Von den Freuden Marias bei der Geburt Jesu 
handeln die Predigten Joh XII, XIII, XIV; Q XIX, 196 ff.; auf ihre 
kunstgeschichtliche Bedeutung machte E. Steinmann, D. Madonnenideal 
des Michelangelo, Zeitschr. f. bild. Kunst 1896, S. 205, zuerst nachdrtck- 
lich aufmerksam. — 42 J XLIII, 3712 ff. — 43 Am XLIV, 217> ff.; vgl. 
Steinmann,-a. a.O. — 44 Am XXXVIII, 193>f. — 45 R XVII, 382; XXIV, 
516. — 46 So Ranalli, Storia delle belle arti in Italia, L. V; vgl. Mar- 
chese, Scritti vari, 191. — 47 Ez X, 33>. — 48 Vgl. hiertber und zum 
Folgenden das verdienstliche Werk: Gruyer Gust., Les illustrations des 
écrits de Jér. Savonarole. Paris 1879. — 49 Gruyer, 7 ff. — 50 Vgl. 
Gruyer, 17 ff. — 51 Siehe die Abbildungen b. Gruyer, 60 ff.; vgl. auch 
Lippmann F., Jahrb. d. preu8$. Kunstsammlg., III (1882), 180. — 52 Ab- 
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bildungen b. Gruyer, 85 ff. — 53 Mit dem Bildnisse der Sibylle ist das 
Titelblatt der Predigten tiber Noe, Venedig 1536, geschmiickt. — 54 Vgl. 
die Prophetenbilder b. Gruyer, 15. — 55 Abbildung b. Gruyer, 126. — 56 
Male E., L’art religieux en Franée, 298 ff. — 57 Abbildungen b. Gruyer, 
146 ff. — 58 Verzeichnet b. Armand A., Les Médailleurs Italiens des 
quinziéme et seiziéme siécles. 2. édit., Paris 1883. T. I—II; Hei A., 
Les Médailleurs de la Renaissance. Paris 1885. T. V; Hill G. F., Medals 
of the Renaissance. Oxford 1920; Fabriczy Corn. v., Medaillen der Re- 
naissance; Friedlander Jul., D. italienischen Schaumiinzen des 15. Jahrh. 
(1430—1530). Berlin 1882. — 59 Es gab in S. Marco, wie auch 
Vasari richtig mitteilt, zwei Briider della’ Robbia, Sdéhne des An- 
dreas: Lukas, s. Villari II, CCXXXIX, und Ambros, s. Marchese, 
Memorie, I, 396. -- 60 Auf sie bezieht sich wohl der Bericht vom 
Nov. 1497 b. Parenti, 215. — 61 Auch diese ausdrucksvolle Denkminze er- 
freute sich groBer Beliebtheit und weiter Yerbreitung; auf ihr beruht 
der Holzschnitt auf dem Titelblatte der Ausgaben der Predigten tber 
die Psalmen von Venedig 1539 und 1543; ebenso die im Jahrb. d. preuB. 
Kunstsammlg., VIII (1887), 217, und danach bei Kraus, II, 277, abgebil- 
dete Tonmiinze, die Bode irrig einem della Robbia zuschreibt. — 62 Vgl. 
iiber ihn Marchese, Memorie dei pit: insigni pittori II’, 10 ff.; Frantz E., 
Fra Bartolomeo della Porta, 1879; Knapp F., Fra Bartolomeo, 1903; 
Hans von der Gabelentz, Fra Bartolomeo und die Florentiner Renais- 
sance, 1922. Zwei Bande. — 63 Vgl. Frantz, 74. — 64 Der 1504 Prior von 
S. Marco war. — 65 Vgl. Wolfflin, D. klassische Kunst, 136 ff. — 66 Vg}. 
Wolfflin, 195. — 67 Knapp Fr. mu8 erst den ganzen Pastor in das Bild 
hineinlesen, um den ,,haSlichen Monch“ herauslesen zu kénnen, der ,,in 
glihendem HaB gegen die schéne Welt zum ,,Fanatiker“ wird. Und nur 
wer vom Geiste des Frate und seines treuen Verehrers Bartolomeo keine 
Ahnung hat, kann mit Hettner H., Italienische Studien, 145, behaupten, 
Bartolomeos Savonarolabildnisse, die Grundlage fast aller andern — 
was gar nicht wahr ist —, zeigten ,,ein lauerndes, diisteres Gesicht von 
gemeinen Ziigen“. Lavater, der von Physiognomie auch etwas verstand, 
bemerkte zu einem Portrate Savonarolas: ,,.Ein Gesicht, zu Frémmig- 
keit, Beredsamkeit und Intuition wie gebildet. Nicht forschender Scharf- 
sinn, nicht sublime Geistesfreiheit, nicht schopferische Systemskraft — 
aber eine unerschdépfliche, ergiebige, treudemiitige, herzliche Quelle 
ernstlich warnender Vorstellungen scheint mir aus diesem Gesichte ent- 
gegenzuleuchten”. Physiognom. Fragmente. Verkirzt herausgeg. v. Joh. 
Mich. Armbruster, Bd. III, Winterthur 1787, Beilagen, S. 260 f. — 68 Vgl, 
uber die beiden Bildnisse v. d. Gabelentz, I, 140, 145. — 69 Marchese, 
102f.; Gruyer G., Fra Bartolomeo della Porta. Paris 1886. S. 38f. Vgl. 
die Abbildungen bei v. d. Gabelentz, II, Nr. 174, 81, 228, 133, 169, 104. — 70 
So Springer A., Raffael und Michelangelo, I*, 80. — 71 Vgl. hieriiber 
Keppler, Raffaels Madonnen, Hist.-pol. BL, XCVI (1885), 97 f. — 72 Kepp- 
ler, 91f.; Kraus F. X., Gesch. d. christl. Kunst, IJ, 521. Auch W6lfflin, © 
80, erblickt die Eigenart der raffaelischen Madonnen in der Verbin- 
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dung ,,miitterlicher Innigkeit mit feierlicher Wirde und seltsam iiber- 
natirlichem Wesen“. Raffael tibertrifft hierin selbst seinen Lehrer Fra 
Bartolomeo weit, s. die Abbildungen bei v. d. Gabelentz, I, Nr. 23, 24. — 
7% Vgl. Wolfflin, 195. — 74 Vgl. Klaczko J., Jules I, 236,.Vielfach wird 
angenommen, Raffael habe den Frate auf der Disputa auf Anordnung 
Julius’ II., der sein Génner war, angebracht; doch ist dies aus dem 
Grunde nicht wahrscheinlich, weil er ihn sonst, da es sich ja um die 
kirchliche Wiederherstellung eines zu Unrecht Verdammten gehandelt 
hatte, sicher nicht an so versteckter Stelle untergebracht hatte. Der 
Zweifel, ob er es tberhaupt getan — vgl. Pastor III, 843 —, ist unbe- 
rechtigt, es ist der Monch mit dem in die Kapuze gehiillten Kopfe und 
den tiefen, dunkeln Augen. Portigliotti, D. Familie Borgia, verwechselt 
sein Bild mit dem eines Unbekannten. — 75 Vgl. Marchese, Memorie, I, 
395. — 76 Marchese, ebd., 177. — 77 Marchese, 175 ff. — 78 Vgl. Vasari, 
deutsch von Gottschewski-Gronau, VII, 175 ff.; Marchese, II, 260 ff. — 79 
Vgl. Rio De lart chrétien, IJ, 489f.; Vasari, a.a.O., II, 177 ff.; Burla- 
macchi, 165. — 80 Vgl. Kraus, Gesch. d. christ]. Kunst, II, 270. — 81 Vgl. 
Knapp F., Perugino, S. 30. — 82 Vasari, a.a.O., IV, 75; Rio, II, 222 ff., 
268 f. — 83 Kraus, Gesch. d. christ]. Kunst, II, 269. — 84 Vgl. hieriiber 
besonders Kraus, a. a.O. — 85 Vgl. Mezzanotte A., Vanucci. Perugia 1836, 
S. 183 ff.; Williamson G. C., Vanucci, London 1900, S. 113; Frantz E., Ge- 
schichte der christl. Malerei, II, 390, der Vasaris Angabe mit Recht als 
Marchen und albernen Vorwurf bezeichnet. — 86 Burlamacchi, 75f. — 
87 Filipepi, 493. — 88 Steinmann E., Boticelli, 1897, S. 49. — 89 Ver- 
Offentlicht von Villari-Casanova, Scelta di Prediche. Firenze 1898, S. 453 
bis 518. — 90 Wie Bode W., Botticelli, Berlin 1921, S. 153, sie annimmt. 
— 91 Vgl. Vasari, deutsch von Jaschke, IJ, 127f.; Bode, 153f., 193f. — 
92 Steinmann, 27; vgl. auch S. 31. — 93 Steinmann, a.a.O. — 94 Stein- 
mann, a.a.O. — 95 Die Inschrift in griechischem Wortlaute mit Uber- 
setzung und Erklarung b. Ulmann H., Sandro Botticelli, Minchen 1893, 
S. 148. — 96 ,,Pareva aperto l’inferno“, schreibt Landucci, 181. — 97 
Steinmann, 36. — 98 Florenz, Uffizien. Abbildung b. Steinmann, S. 65, 
Nr. 58. — 99 Vgl. Supino J. B., Sandro Botticelli, Firenze 1900, S. 114 f. 
— 100 C. Heath Wilson, The Academy XVIII (1880), 372; Supino, 114; 
Ulmann, 146; Villari, I, 186, sind darin einig, da®B der Dominikaner den 
Frate darstellt; der Widerspruch Bodes, Botticelli, 178, ist um so mehr 
gegenstandslos, als der von ihm angefihrte Grund nicht zutrifft, denn 
das Portratverbot des Frate bezog sich mur auf das zur Verehrung be- 
stimmte Heiligenbild selbst, nicht auch auf die Nebenfiguren. — 101 Ab- 
bildung b. Bode, 176. — 102 Vgl. Bode, 176. — 103 Wie selbst Bode, 177, 
hervorhebt. Und selbst wenn er den Pinsel ganz beiseitegelegt hatte, 
muBte er dies nicht unter dem Einflusse des Frate getan haben; auch 
Mariotto Albertinelli hing die Malerei eine Zeitlang an den Nagel, ohne 
je Fratesche zu sein. — 104 Bode, 11, 55, 193f. — 105 Bode, 206. — 106 
Burlamacchi, 166f. — 107 Vasari-Gottschewski, VII, 123 ff. — 108 Mar- 
chese, Memorie, II, 206 f. — 109 Bode W., Jahrb. d. preuS. Kunstsammlg., 
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VIII (1887), 217 ff. — 110 Vasari-Gottschewski, III, 341. GewiB ist, dab 
in seinem letzten Willen zwei treue Piagnonen als Zeugen auftraten, 
Lorenzo di Credi und Delle Carniole, Rio, II, 446. Vgl. auch seine von 
Capponi und Del Badia veréffentlichten Briefe, Florenz 1856, 1869, die 
ihn ebenfalls als Frateschen bezeugen. — 111 Frey K., Michelagniolo 
Buonarroti, Berlin 1907, S. 195. — 112 Condivi Asc., D. Leben Michel- 
angelos. Deutsch von H. Pemsel, Miinchen 1898. Kap. 11, S 33f. — 113 
Condivi, Kap. 56, S. 189 f. — 114 Condivi, ebd. — 115 Wie auch Alf. Gal- 
letti in seinem warmen Schriftchen: Gerol. Sav., Profili, Nr. 22, S. 10, 11, 
hervorhebt. — 116 Klaczko J., Rome et la Renaissance. Revue des Deux 
Mondes, CXXXVIII (1896), 765 ff. — 117 Das empfanden schon die Zeit- 
genossen. ,,Du bist ein ,,terribile huomo“, 148t Bettini, Oracolo della 
renoyatione della chiesa, Venet. 1543, f. 455, die Freunde zum Frate 
sprechen. — 118 Condivi, Kap. 37, S. 113f. — 119 Bruder Benedikt Bet- 
tuccio, Vulnera Diligentis, b. Villari, I, LXXXIX. Da sich Benedikt aus- 
driicklich auf den eben in Florenz weilenden Kiinstler selbst beruft, so 
ist Freys leiser Zweifel (Michelagniolo Buonarroti, 168) unberechtigt. — 
120 Giannotti Don., Dialoghi de’ giorni che Dante consumo nel cercare 
Vinferno. Fir. 1859, S. 54 ff. — 121 Rolland Rom., D. Leben Michelangelos, 
herausg. y. W. Herzog, 1922, S. 167. — 122 Frey K., D. Dichtungen des 
Michelagniolo Buonarroti, Berlin 1897, Nr. X; Nelson H., Michelangelo, 
S. 9. Vgl. Savonarolas Predigt v. 29. Mai 1496 (R IX, 178), die Michelan- 
gelo noch selbst hatte héren k6énnen: ,,vendono insino al sangue di 
Christo“. — 123 Condivi, Kap. 57, S. 194f. — 124 Steinmann E., D. sixti- 
nische Kapelle, II, 426, 438; Thode. H., Michelangelo und d. Ende der 
Renaissance, II, 298 ff.; Rolland, 163, 227. — 125 Frey K., Dichtungen, 
Nr. LXXXI, CXXXVII; Steinmann, II, 426; Rolland, 165. — 126 Thode, II, 
304; Steinmann, II, 333; Rolland, 167. — 127 Frey K., Dichtungen, CXLVII; 
Nelson, 268. — 128 Wie Thode, II, 421f.; vgl. dagegen Sauter Konst., 
H. Thode und sein Michelangelo, Hist.-pol. Bl, CLIII (1914), 575 ff.; 
673 ff.; 737 ff.; Rolland, 167. — 129 Condivi, Kap. 16, S. 50f. — 130 Stein- 
mann, II, 333. — 131 J. de Vasconcellos, Franzisko de Hollanda, Vier Ge- 
sprache tiber die Malerei, gefihrt zu Rom 1538, S. 31, 109 — 132 Frey K., 
Le Vite di MA. Buonarroti, Berlin 1887, S. XII. — 133 So von Eysen H., 
D. Weib in den Werken des MA. Buonarroti, 1902, S. 35f.; Frey K., 
MA. Buonarroti, 63, 180 ff.; ders., Quellen und Forschungen, S. 118. — 
134 Mit Frey, MA. Buonarroti, 191. 1385 So Thode, II, 273—320; Stein- 
mann, II, 214 ff.; Grimm H., Leben Michelangelos, I?°, 203. — 136 Sauter 
Konst., Hist.-pol. Bl. CLIII (1914), 673. — 187 Frey, 189f. — 138 Kraus 
F. X., Gesch. d. christl. Kunst, I, 574. — 139 So Frey, 190. — 140 Eysen, 
34. — 141 Steinmann E., D. Madonnenideal des Michelangelo, Zeitschr. f. 
bildende Kunst, 1896, S. 205 ff., darf das Verdienst beanspruchen, dies 
zuerst hervorgehoben zu haben. Kraus, II, 585, gibt zwar das Feierlich- 
Prophetische der Madonnen Michelangelos zu, meint aber, es sei nicht 
vom Frate eingegeben, sondern Ausdruck des Dogmas von der Mensch- 
werdung — eine sonderbare Erklarung! Als ob dies Dogma nicht langst 
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schon auch fiir die anderen Kistler vorhanden gewesen ware und sich 
erst einem Michelangelo erschlossen hatte! — 142 So Frey, 109, der damit, 
ohne es zu ahnen, in der Madonna Michelangelos die Madonna der Pre- 
digten Savonarolas schildert. Auch Justi K., Michelangelo. Neue Beitrage 
zur Erklarung seiner Werke, Berlin 1909, S. 33, sagt von der Madonna 
an der Treppe: ,,Es ist die hl. Mutter. So dachte sie sich Savonarola“. — 
143 Kraus, 584. — 144 Steinmann E., D. Madonnenideal des MA., Zeitschr. 
f. bild. Kunst, 1896, S. 205 ff.; W6lfflin, D. klass. Kunst, 47. — 145 Wo6lfflin, 
43f. DaB die Pieta mit ihrer tiefen Innerlichkeit durch Savonarola be- 
dingt und im Andenken an ihn und im Schmerze iiber seine Hinrichtung 
- geschaffen wurde, heben Thode, III, 122f., IV, 59; Grimm H., Leben 
MAss, I**, 169 ff., 175; Klaczko J., Jules II, S. 109; Heltner, Ital. Stud., 151; 
Justi, Neue Beitrage, 90; Kraus, II, 578, 580, hervor. — 146 Vgl. Klaczko 
J., Sous la voute de la Sixtine, Revue des Deux Mondes, CXXXVIII (1896), 
765 ff.; ders., Florentiner Plaudereien, deutsch vy. Lauser, S. 31 ff. — 
147 Steinmann E., IJ, 345; Borinski K., D. Ratsel Michelangelos, 219 ff. — 
148 Ag XIX, 1412 ff.; Am I, 4af.; vgl. Steinmann, II, 373. — 149 So Kraus, 
Gesch. d. christ]. Kunst, II, 359, 577. — 150 Kraus, II, 547; ders., Kirchen- 
politische Briefe, Nr. XXXIX. — 151 Am XXXIV, 173a; Ez XLIII, 129; 
Ex X, 61>f.; XIX, 114b. — 152 Bode W., Jahrb. d. preuB’. Kunstsammlg., 
VIII (1887), 223; ders., Florentiner Bildhauer der Renaiss., 355 ff. — 
153 Bode, a. a. O., 224. — 154 Bode, ebd., 223. — 1542 Wie selbst Mintz, 
Savonarola et la Réaction contre la Renaissance, L’ Art IV (1881), 162 ff., 
zugibt. — 155 Von Bode, ebd., 217 ff. — 156 Frey K., Michelagniolo 
Buonarroti 185 f. — 157 So Hettner H., Ital. Studien, 150; vgl. dagegen 
Biermann, Westermanns Monatshefte, 112. Bd. (1912), 398. — 157a Vgl. 
Miintz, a. a. O. — 157b Wie er an der fraglichen Stelle (R XX, 439), 
_auf welche sich Mintz beruft, nachdriicklich betont. — 157%¢ Mintz, 
a. a. O. — 158 Wie Frey, 186, am Beispiele Giov. della Robbias zeigt. 
— 159 So Bode, a. a. O., vgl. Frey, 185. — 160 So mit vollem Rechte 
auch Rio, De l’art chrétien, II, 405 ff., 426; Frantz Er., Gesch. d. christl. 
Malerei, 1894, II, 667; Biermann, Westermanns Monatshefte, 112. Bd. (1912), 
397 f. — 161 Bode, 225. — 162 Compend. Philosoph. Moral, L. X, Nr. 9, 
28. — 163 Reumont, Lorenzo Magnif., II’, 353. — 164 Parenti, 72; Lan- 
ducci, 3. — 165 Ambros-Reimann, Gesch. der Musik, II*, 527. — 166 Va- 
lori, Vita Laurentii Medicei ed. Méhus, 46. — 167 Parenti, 72 f. — 168 Pa- 
renti, ebd. — 169 Reumont, Lorenzo, II’, 20, 351f.; Kade O., Allg. D. 
Biogr., XIV, 590; Jakob, D. Kunst i. Dienste d. Kirche, 406 f. — 170 Mitta- 
relli, Annal. Camaldul., VII, 322; Baumker, Kirchen-Lexikon, IX’, 1046. — 
171 Massetti, O. Praed., Monumenf@et antiquitates veteris disciplinae 
ord. Praed., I, 73; Reichert, Act. Capit. Gen. ord. Praed., IV, 136. — 
172 Leroy-Beaulieu, D. Reich der Zaren, III, 118 ff. — 173 Baumker, a. a. O., 
— 174 Act. S. S. Sept. VII, 940, Nr. 416. — 175 Jakob E., Joh. v. Capi- 
stran, 75. — 176 Q X, 1066; XIII, 1374; XXII, 233b; Ag VII, 50; S V, 36a; 
XII, 75>; J XXXII, 2748. — 177 Am XVIII, 89>. — 178 S XXIV, 164>. — 
179 Ag XXIII, 182a; J XXI, 182a; Am XVIII, 89>; Ez XXXIV, 101b. — 
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180 Am XX,- 100. — 181 Landucci, 126. — 182.Rio, De l’art chrét., II, 
428 f. — 183 Vgl. Reumont, Lorenzo, I?, 429 ff. — 184 Rio, ebd. — 185 Rio, 
ebd. — 186 Chronik von S. Marco. — 187 Ex XXII, 129b, — 188 Ex XI, 688; 
XII, 73; XIII, 792; XIV, 85b; XVI, 97a; XVII, 99; XVIII, -109b; XIX, 115a; 
XX, 1212. — 189 Neri Thom., Apologia 89 ff. — 190 Von Kraus, Gesch. d. 
christl. Kunst, II, 66, 73 f., 79, 281 f. — 191 Vgl. hiertiber J. Helbig, Revue 
de l’art chrétien, XXXIV (1891), 1 ff. — 192 Vgi. auch hiertiber Helbig, 
ebd., S. 20.. Dagegen ist freilich fiir K. Burdach, Reformation, Renaissance, 
Humanismus, 1918, S. 138, der heidnische Grundzug der Renaissance ein 
Marchen. — 198 Wie es mit Recht auch F. X. Funk tut, Lit. Rundschau, 
XXII (1896), Nr. 10. 
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1 Landucci, 181. — 2 Nardi, 145; Cambi, XXJ, 128. — 3 Filipepi, 490 f., 
496. — 4 Filipepi, 507. — 5 Landucci, 181; Filipepi, 490. — 6 Filipepi, 
475. — 7 Landucci, 190. — 8 Filipepi, 497. — 9 Parenti, 286; Landucci, 
190; Cambi, 135 f. — 10 Filipepi, 496. — 11 Cambi, 136. — 12 Parenti, 286 f. 
— 13 Filipepi, 495 f.; Nardi, 146. — 14 Filipepi, 496. — 15 Filipepi, 491; 
497f. — 16 Nardi, 144.f, -- 17 Burlamacchi, 196 f. — 18 Filipepi, 493. — 
19 SignoriebeschluB v..16. Juli 1498 b. Villari, If, CCXCII; Parenti, 284; 
Vaglienti, 62f.; Giorn. stor. d. Arch. Tosc., III, 62. — 20 Vgl. tiber ihn 
Cambi, XXI, 168; Marchese, Scritti vari, I, 279f. — 21 Vgl. tiber ihn Pa- 
renti, 292f.; Cerretani, b. Schnitzer, Quellen und Forschungen, III, 76; 
Pastor, III, 903f. — 22 Weshalb er geradezu den Titel ,,.Knecht Jesu 
Christi und aller Kinder von gutem Willen” fihrte, so in den beiden von 
ihm am 15. Febr. bzw. am 11. Marz 1500 gehaltenen und noch im selben 
Jahre gedruckten Predigten, vgl. Moreni Dom., Memorie stor. dell’ Am- 
bros. Imper. Basilica di S. Lorenzo di Frenze, T. II, 513. Ja, er hieB ge- — 
radezu der ,,Kinderbernhardin’, so in der ,,Epistola di Bernardino de’ 
fanciulli della citta di Firenze mandata a epsi fanciulli el di di s. Bar- 
naba ap. a di 11 Giugno, 1497", vgl. Moreni, a.a.O. — 23 Burlamacchi, 
174. — 24 Filipepi, 491, 493; Burlamacchi, 190. — 25 Filipepi, 490 f. — 
26 Signoriebeschliisse vom 27. und 29. Mai, 4. und 8. Juni b. Villari, I, 
CCLXXXVII ff.; Giorn. stor. d. Arch. Tosc., III, 60 ff.; Parenti, 284. Das 
gleiche Schicksal traf noch sieben andere Briider, deren Namen Vag- 
lienti, 62, angibt. — 27 Beschlu8 vom 28. Mai 1500, b. Gherardi, 327 f. — 
28 Chronik von S. Marco. — 29 Filipepi, 490. — 30 BeschluB vom 8. Juni, 
b. Villari, II, CCXC; Chronik; Giorn. stor., III, 63 f. — 81 Chronik von 
S. Marco. — 32 BeschluB vom 298 suni, b. Gherardi, 311f. — 33 Be- 
schliisse vom 29. Juni, b. Villari, II, CCXCI f., vom 30. Juni und 6. Juli, 
b. Gherardi, 313 f., Chronik von S. Marco. — 84 Vasari-Gottschewski, III, 
334 f. — 35 Marchese, Scritti vari, 272 f. — 36 Vgl. die Schreiben der Ge- 
sandten Bonsi und Gualterotti, der Kardinale und des Mohren, b. Ghe- 
rardi, 315 ff.; Marchese, Scritti vari, 274 f. — 37 Es war Anton Penneti, 
‘der am ferraresischen Generalkapitel teilgenommen und von da Rom 
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besucht hatte. — 38 Rom, 16. Juli 1498, b. Gherardi, 317-f. Robert hatte, 
aus Florenz verbannt, im Kloster Maria zur Eiche bei Viterbo Zuflucht 
gefunden, das zur roémisch-tuszischen Kongregation gehorte. — 39 
‘Schreiben an die Signorie vom 8. Juli 1498 b. Gherardi, 315 ff. Oben im 
Auszuge wiedergegeben. — 40 Der ,,Irrtum‘ bestand in den Augen des 
Prokurators in der papstlichen Genehmigung der Trennung S, Marcos 
von der Lombardei 1493; die ,,Ubelstande‘, die seiner Anschauung nach 
daraus entsprangen, suchte er durch Aufhebung jener MaBregel zu be- 
seitigen. — 41 Vgl. Reichert, Monum. Ord. Praed., T. VIII (Act. Capit. 
Gener., T. ITI), S. 422. — 42 Filipepi, 489 f. — 43 Chronik von S. Marco. — 
44 Vgl. die Schreiben vom 6. und 7. Juni 1509 b. Gherardi, 322 f.; Chronik. 
—- 45 Chronik von S. Marco. — 46 Gedr. b. Gherardi, 329. — 47 25. Marz 
1499, Gherardi, 331. — 48 20. Juli 1499, Gherardi, 334. — 49 Wie ihn Be- 
nedikt Bettuccio nennt, Cedrus Libani, Arch. st. Ital, App. VII, 47. — 
50 Filipepi, 480. — 51 15, Nov. 1499, Gherardi, 334. — 52 Chronik von 
S. Marco. — 58 Chronik von S. Marco. — 54 Dieselbe. — 55 Dieselbe. — 
56 Dieselbe. — 57 Chronik von S. Marco; Reichert, Act. Capit. Gener., IV, 
89. — 58 Chronik, Buch der Verstorbenen. — 59 Breve vom'3. August 
1500, b. Ripoll, Bull. Ord. Praed., IV, 164. — 60 Cinozzi, 17. — 61 Cinozzi, 
15 f.; Filipepi, 453 f., 493; Burchard, Thuasne, IJ, 500. — 62 Schreiben des 
Mohren an Kard. Pallavicini vom 23. Mai, an den Guardian von Spezia, 
27. Mai 1499; Kard. Askanio an d. Mohr. 13. Mai 1499, Mailand, St.-Arch.; 
Parenti, 289. — 63 Manfredi, 21. Juli 1498, b. Cappelli, Nr. 154; Tran- 
chedin, 1. Aug., Mailand, St.-Arch. — 64 Diar., Thuasne, III, 138 f. — 65 
10. Marz 1502; Gherardi, 335. — 66 20. Marz 1502, ebd.; 67 28. Marz, 
25. April 1502, ebd. — 68 Burlamacchi, 54. — 69 5. Sitzung, 16. Febr. 
1513, b. Mansi, S. Concil. Coll. T. XXXII, 768 ff.; Magn. Bullar. Roman. V, 
405 ff. — 70 Vgl. Mintz Eug., Les Historiens et les Critiques de Raphael, 
S. 131f. — 71 Vgl. den Bericht des Zeitgenossen Sebastian von Olmeda, 
b. Mortier, V, 135, 139. — 72 Vgl. Mortier, V, 144 f. — 73 Mortier, V, 163. — 
74 Neri Thom., Apologia, 89f. — 75 21. Okt. 1508, Gherardi, 336. — 76 
Burlamacchi, 16. — 77 Fontana V. M., Monumenta Dominicana, Rom. 
1675, S. 410 ff.; Quétif, Vita, I, 160f.; Neri Th., Apologia, 40f. — 78 Vgl. 
Picos Brief an ihn, Opp. Basil. 1601, S. 860. — 79 Masetti Th., Monu- 
menta et Antiquitates veteris disciplinae Ord. Praed., II, 6. — 80 Bur- 
lamacchi, 196f.; der obigen Ubersetzung liegt eine ungedruckte altere 
Textfassung zugrunde. — 81 Chronik von S. Marco. — 82 Act. SS., Maii 
T. I, 337. — 88 Pitti, Stor. fiorent., Arch. st. Ital., 1, 112 f.; Cerretani, 77. — 
84 Wadding, Annal. Minor,, T. XIV, 313 ff.; Kirchenlexikon, I?, 668. — 
85 Wadding, S. 323, Nr. XXXIX; Marenco, L’ oratoria sacra in Italia, 
217. — 86 Vgl. Parenti, 302 f.; Pitti, Arch. st. Ital., I, 112; Landucci, 343 f.; 
Cambi, Delizie, XXII, 37 ff. — 87 Seine Predigt vom 23. Dez. 1513 wurde 
von Lorenz Violi nachgeschrieben; eine spatere Abschrift liegt vor in 
3. 4. 46 der Sammlung Guicciardini der Nationalbibliothek. — 88 Parenti, 
301. — 89 Labbé, Concilia, T. XIX, 944f.; Hergenréther, Konz.-Gesch., 
VIII, 707f. — $0 Wortlaut b. Mortier, V, 181f. — 91 Parenti, 305. — 
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92 Parenti, 308. — 93 Vgl. tiber ihn Bongi D., Francesco da Meleto, un 
profeta fiorentino a’ tempi del Machiavelli, Arch, stor. It. ser. V, T. III, 
62 ff. — 94 Betitelt: ,,Convivio de’ segreti della scriptura santa“; ,,Qua- 
drivium temporum prophetatorum“; ,,Esposizione de’ Salmi“; ,,Enucleat. 
Psalmi XVIII‘. — 95 Parenti, 308 f. —*96 Vgl. Bongi, a. a.O., 69. — 97 Vgl. 
iiber ihn Parenti, 305 ff.; Moreni, a. a. O., 511f. — 98 Die fiinfzehn 
Punkte, die ihm zur Last gelegt wurden, sind aufgefiihrt im Ms. Cl. VIII, 
cod, 1398 der Nationalbibliothek von Florenz. — 99 Gleichwohl gelang 
es Theodor, nach 6jahriger Gefangenschaft zu entfliehen, worauf er seine 
Tatigkeit auf der Insel Polveso des Sees bei Perugia fortsetzte, wie in 
Nr. 10 der erwahnten 15 Punkte berichtet wird. — 100 Im Breve vom 
17. April 1515 b. Moreni, a. a. O., 511 ff. — 101 Wie Parenti, 304f., in 
seinem Berichte andeutet. — 102 Wie Pastor, III, 161 ff., es tut. — 103 
Wie Luotto, 313, mit Recht hervorhob. Pastor, II, 167, vermag fir seine 
Behauptung, Theodor sei ein Schiller Savonarolas gewesen, nicht einen 
Schatten von Beweis zu erbringen, auch der von ihm angezogene ,,Pro- 
cesso di Don Theodoro“ liefert ihn nicht. — 104 Parenti, 304. — 105 Pa- 
renti, 307. — 106 8. Mai 1517, b. Gherardi, 337. Noch weniger wurde ein 
Piagnone als Generalvikar zugelassen; so konnte Lukas Bettini, zum 
Generalvikar der Kongregation erwahlt, die rémische Bestatigung nicht 
erlangen. Vgl. Chron. di Caterina di Pisa, Arch. stor. Ital., T. VI, P. I], 
624. — 107 Varchi B., Stor. Fior, ed. Arbib, I, 138, 175, 234, 236 f. — 108 
Varchi, ebd., 360f. — 109 Seine am Feste der hl. drei Kénige, 1530, im 
Dome gehaltene Predigt gedr. im Propugnatore, Vol. XII, P. I, 419 ff. Er 
hieB auch Zacharias von Lunigiana. — 110 Varchi, ebd. 518. — 111 Per- 
rens, Hist. de Florence, III, 342, — 112 Die Unterdriickung der Kongre- 
gation von S. Marco war angeblich nur der erste Schritt, um die Kon- 
gregationen alle in Provinzen zu verwandeln und dem Orden hiedurch 
eine groBere innere Geschlossenheit zu geben, vgl. Taurisano, 35 f. Dies 
ist jedoch nur eine Ausrede, denn es ist nicht zu begreifen, warum der 
Orden dadurch einheitlicher hatte werden sollen, da8 er sich nunmehr in 
Provinzen statt wie bisher in Kongregationen gliederte. — 113 Chronik 
von S. Marco; Chronik von St. Katharina in Pisa, Arch. st. It., T. VI, 
P. II, 628; Masetti, Monumenta et Antiq., IJ, 10. — 114 Mortier, V, 290. — 
115 Vgl. iber die Austreibung die Chronik von S. Marco b. Gherardi, 
340 ff. — 116 Vgl. Cosimos Schreiben an den Kardinal Crispi vom | 
21. Sept. 1545 b. Gherardi, 342 f. — 117 14. Okt. 1545 b. Gherardi, 343 ff. — 
118 Vgl. seine Schreiben b. Gherardi, 346 ff. Gleichwohl glaubte Seraphin 
Razzi in seiner kindlichen Harmlosigkeit, ,,il religiosissimo“ Cosimo 
habe bestandig die Werke des Frate gelesen! Vgl. Marchese, Scritti vari, 
285. — 119 Vgl. Schweizer J., Ambrosius Catharinus Politus, Minster 
1910, S. 5f., 13 ff., 16f. — 120 Vgl. Schweizer, 219. — 121 DaB er seine 
giftige Feder gegen die angesehensten Manner seines Ordens gerichtet 
habe, macht ihm die Chronik von S. Marco zum Vorwurfe. — 122 Wie die 
Chronik meldet, war er aus der rémischen Provinz, der S. Marco seit 
1530 angeh6rte, ausgetreten und unterstand unmittelbar dem General. — 
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123 Wie es in Ordenskreisen*von ihm hieB. — 124 ,,Discorso contra la 
dottrina et le profetie di Fr. Girol. Sav... Vinegia 1548. — 125 Schweizer, 
69. — 126 Schweizer, 150, 219, — 127 Von der ,,vernichtenden Kritik“, die 
Politi nach Schweizer, 205, am Rufe des Frate geiibt haben soll, kann 
bei seinem Mangel an neuem Stoffe gar keine Rede sein, wie schon die 
eine Tatsache beweist, daB er seinen Zweck, die kirchliche Verurteilung 
Savonarolas, nicht erreichte. — 128 Vgl. hieritiber Bayonne, 278 ff. Leider 
ist Benedikts Schrift nicht gedruckt. — 129 ,,Apologia in difesa della dot- 
trina del R. P. F. Gir. Sav.“. Fiorenza 1564. — 130 Neri, 153; Bayonne, 
278. — 131 Constitutiones Societat. Jesu cum earum declarationibus, 
Pars VI, c. I. — 132 Polanco, Vita Ignatii Loiol., T. III, 24. — 133 P. 
Bernardini von Lucca in seinem sofort zu erwahnenden Berichte, — 
134 Vgl. uber ihn Quétif-Echard, Scriptores Ord. Praed. II, 274; Tauri- 
sano Innoz., J Domenicani in Lucca, 112 ff.; hier weitere Literatur. — 
135 Dessen Mutter derselben Familie Bernardini angehérte wie Paulin, 
s. Taurisano, 78. — 136 Vgl. Mortier, V, 583, — 137 Gedruckt b. Quétif, II, 
574 ff.; auf ihr beruht obige Darstellung. Derselbe Bericht, allerdings mit 
sehr verdorbenem Texte, kehrt, unterzeichnet von Fra Vinzenz Ercolani, 
bei Aquarone, Vita di Jer. Sav. Doc., I, S. XXII ff., wieder, so daB es den 
Anschein gewinnen koénnte, als sei Ercolani der Verfasser bzw. der An- 
walt des Frate unter Paul IV. gewesen. In Wirklichkeit hatte Ercolani 
mit der Verteidigung des Frate so wenig wie mit dem bei Aquarone hier- 
uber gedruckten Berichte zu schaffen, der eine Verschmelzung eines von 
Paulin Bernardini herriihrenden Schriftstiickes mit einem auf die inneren 
Unruhen anlaBlich des Todes Paul IV. beziiglichen Briefe Ercolanis an 
Timotheus de’ Ricci vom 19, Aug. 1559 darstellt; dieser letztere Brief ist 
gedruckt in der Zeitschrift ,.QQuarto Centenario della morte di F. Gir. 
Sav.", S. 356. — 138 Vgl. Paulins ,,.Discorso sopra la dottrina et opere del 
R. P. Fr. Gir. Sav.“, Quétif, IJ, 561 ff.; ferner seine ,,Definitio contra in- - 
justam excommunicationem latam erga Fr. H. S.“, Baluze, Miscell., I, 
593. —189 Paulin verbreitet sich hiertiber ausfthrlich in seiner eben 

-erwahnten ,,Definitio“. — 140 Aufgefihrt bei Quétif, II, 631 ff. Es sind die 

folgenden: S III; J XIV; Am XII; R VII; Ez XXI; XXII; XXXII; XLI 
(XL itiber Ez 18, 1, 2; die Ausgabe Venedig 1517 zahlt tberhaupt keine 
Predigt XL, sondern springt von XXXIX auf XLI); Ex I; H; III; VI; X; 
XII; XX. Dazu kommt endlich noch die ,,Exhortatio ad populum“ am 
Tage der Feuerprobe, 7. Apr. 1498. In der Index-Ausgabe Benedikt XIV. 
v. J. 1758 fehlt (wohl aus Versehen) Ez XLI. Die Predigten kamen, wie 
Paulin berichte, auf den Index ,,donec emendatae prodeant", und nicht 
als ketzerisch, irrig oder Argerlich, sondern lediglich zur Vermeidung 
des AnstoBes einfaltiger Leute, die manche Stellen mifdeuten kénnten; 
lateinisch und nicht in der Volkssprache gedruckt, waren sie tiberhaupt 
nicht verboten worden. So auch Reusch, D. Index, I, 367 ff. — 141 Wie 
Paulin ausdriicklich hervorhebt. — 142 So der Franziskaner Dionys Pu- 
linari b. Gherardi, 353ff. — 143 5. April 1585, b. Gherardi, 350 f. — 
144 Wie Mortier, V, 656, selbst klagt. 
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1 Parenti, 282; Burlamacchi, 163. — 2 Burlamacchi, 163, — 3 Landucci, 
178. — 4 Die ,,Fiorita‘ wahrte bis 1736, s. Gherardi, 367. — 4a Das schone 
Gedicht: La carita spenta, Amor di Dio non ci é, ist gedr. b. Marchese, 
Scritti vari, 259 f. — 4» Gedr. b. Villari, II, CCXCIII f. Es ist bemerkens- 
wert, daB hier auch von der Falschung des Prozesses die Rede ist. — 
5 Florenz, Nat.-Bibl., Coll. Guicciardini, 3, 7, 64 und 3, 7, 65. Im Ver- 
zeichnisse der Sammlung Guicciardini wird die Vermutung geaufert, 
Verfasser des auBerst seltenen Schriftchens sei Placidus Cinozzi, ein 
‘Name, der sich auch in 3, 7, 64 auf der ersten Seite verzeichnet findet. 
Dagegen trug der Druck, von welchem C. Guasti in seinem Schreiben 
an V. Marchese v. 25. Okt. 1847 spricht, den Namen Simon Cinozzi, vgl. 
Isidor del Lungo, IJ. P. Vince. Marchese e Ces. Guasti, 61. Simon, der ein- 
zige Sohn des eifrigen Piagnonen Peter Cinogzi, war seit 1496 Ménch in 
S. Marco; vgl. tiber letzteren die Angaben b. Villari in den ProzeSaus- 
sagen des zweiten Bandes. Durch den Cod. -Vantaggio wird die Verfas- 
serschaft Simons vollends auBer Zweifel geseizt, s. Olschi in der Biblio- 
filia, XXIII (1921), 163 f. — 6 Schreiben v. 24. Mai 1499 b. Gherardi, 332. — 
7 Schreiben v. 22. Juni 1499 b. Gherardi, 333. — 8 ,,Loqui prohibeor et 
tacere non possum“, Audin de Rians, Nr. 99, sieht den Frate selbst als 
Verfasser an, ebenso Meier, 397, der es dem Jahre 1497 zuweist. Dies ist 
aber nicht moglich, da nicht undeutlich auf den Tod des Frate angespielt 
wird; vgl. Villari, II, 63. — 9 Das Schriftchen dtrfte daher nach der 
Thronbesteigung Julius II., der dem Frate wohlwollte, geschrieben sein. 
Auszug bei Meier, 137 ff. — 10 Daher der Titel: ,, Breve compendio e soin- 
mario della verita predicata e profetata dal R. P. F. G. S... sopra il 
salmo: Credidi“ etc. Naheres bei Schnitzer, Quellen und Forschungen z. 
Gesch, Savonarolas, I, wo die Schrift gedruckt vorliegt. Wenn im Titel 
das Jahr 1500 als Abfassungszeit angegeben ist, so ist die florentinische 
Zeitrechnung zugrunde gelegt. — 11 Parenti, 301. — 12 Vgl. hieriiber 
Bayonne, 242; handschriftlich in der Bibl. Riccardiana zu Florenz, Cod. 
2053: — 13 Das Buch fihrt den Titel: ,,@racolo della renovatione della 
chiesa secondo la dottrina del R. P. F. Hier. Sav.“ In Vinegia al segno 
del Pozzo 1543. — 14 Vgl. Reusch H., D. Index der verbotenen Biicher, I, 
369. — 15 Handschriftlich im Kloster $. Roman zu Lucca, s. Bayonne, 255. © 
Die Schrift findet sich ferner in der Bibl. Riccard. zu Florenz, Cod. 2053, 
sowie ebenda in der Nationalbibl. I, I, 46. Der obenerwahnte Zacharias 
von Lunigiana ist kein anderer als der schon friiher genannte Zacharias 
von Fivizzano; Lunigiana hieB die Landschaft, in der Fivizzano lag. — 
16 ,,Defensione contro gli adversarii de Frate Hier. Sav., prenuntiatore 
delle instanti calamitade et renovatione della chiesa“. Beigebunden den 
Predigten iber Amos, Ausgabe ,,Ferrara 1513, ad VI. id. Aug. per 
Joannem Maciochium Bondenum“. — 17 Darin liegt eine neue Bestati- 
gung des polizianischen Berichtes tiber den Besuch des Frate bei dem 
sterbenden Medici. — 18 Burlamacchi, 57f. — 19 Vgl. seine Aussage b. 
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Villari, II, CLXXVII. — 20 Parenti, 285; Filipepi, 494; Cerretani, 75. — 
21 Picus, c. XXVII, 167. — 22 Picus, c. XXVIII, 172. — 23 Burlamacchi, 
197f.; Picus, c. XXVIII, 173f. — 24 Burlamacchi, 174, 177; Picus, ebd., 
176. — 25 Burlamacchi, 175. — 26 Burlamacchi, 163 ff., 168 ff., 177 f., 179 £.; 
-Picus, c. XXVIII, 186 ff. — 27 Burlamacchi, 182 ff.; Picus, c. XXIII, 134 ff.; 
_ Redditi, 43f.; Filipepi, 507 ff. — 28 Burlamacchi, 188, 191, 195, 202—206; 

Picus, c. XX VII, 168 f. — 29 Picus, c. XX VII, 169. — 30 Burlamacchi, 164, 
167, 1741., 177 ff., 180, 188, 195f.; Picus, c. XXVII, 163; XXVIII, 174. 
‘Vereinzelt erscheinen als Zeugen auch Nikolaus von Schonberg, Zenob 
de’ Medici, Bischof Paganotti, Robert Ubaldini u. a., Burlamacchi, 168, 
193, 200 ff., 201. — 31 Picus, c. XXVII, 160 ff.; XXVIII, 170 ff.; XXIX, 
196 ff. — 32 Picus, c. XXIX, 192f. — 83 Cerretani b. Pastor, III, 904; 
Schnitzer, Quellen und Forschungen, III, 76. — 84 Picus, c. XX VII, 160 ff. 
— 35 B. Schnitzer, 78. — 36 Vgl. Varchi, Stor. Fior. ed. Arbib, I?, 238. — 
37 Diar., I, 987, 988, 955. — 38 Diar., Ferrar., Muratori, SS. XXIV, 353. 
Auch Franz Caloro hatte bereits von vielen Wundern Kenntnis, die alle, 
wie er angibt, mit Erwahnung der Zeugen und Notare aufgezeichnet 
wurden. — 39 Mittarelli, Annal. Camald., VII, 394. — 40 Franz Caloro 
wei} von solchen Wundern noch nichts. — 41 § XII, 77@f.; Am V, 28>; 
VIII, 46bf.; XXXV, 175bf.; R XIII, 281; Ex I, 7a; VII, 42a. — 42 Joh. 
Franz Poggio in seiner Streitschrift, c. IV. — 43 Burlamacchi, 173f., 
176; Picus, c. XXV, 150 ff. Eine ganze Liste wunderbarer Voraussagun- 
gen stellte schon Cinozzi, 17 ff., zusammen. — 44 Burlamacchi, 173, 178 f., 
180 f., 192 f.; Picus, c. XXIX, 190 f. — 45 Weitere, ebenso unwahrschein- 
liche AuBerungen des Papstes und des Kardinals Romolin verzeichnet 
Picus, c. XXIJI, 113, 114, 122. — 46 Burlamacchi, 11, 195; Neri, Apologia, 
120. — 47 Wie Burlamacchi, 195, selbst berichtet. — 48 Rio, De l’art chré- 
tien, II, 480 ff., 488 f. — 49 Marchese, Memorie, II, 219 f. Das Gemalde ziert 
die Kirche S. Paul in Pistoja. — 50 Abbildung b. Bode, Jahrb. d. preuf. 
Kunstsammlg., XIX (1898), 223; Kraus, Gesch. d. christl. Kunst, II, 281. 
Ist dies Bildnis von Sperandio, so ist dieser, da es erst einige Zeit nach 
dem Tode des Frate entstanden sein kann, unmdglich schon 1495 ge- 
storben, wie man vielfach annimmt. — 51 Abbildung b. Kraus, 279. — 
52 ErlaB v. 16. Marz 1533 b. Gherardi 338f. — 53 B. Gherardi, 344. — 
54 Burlamacchi, 206 ff. — 55 Burlamacchi, 210 ff. — 56 Vgl. Cesare 
Guasti, Le Lettere spirituali e familiari di S. Caterina de Ricci, Prato 
1861, S. V ff. Vgl. hier S. 472 die Lauda, die Katharina aus Dankbarkeit 
fir die auf Fiirsprache ,delli vittoriosissimi martiri beato Jeronimo, 
beato Domenico, beato Silvestro“ an ihr gewirkten Wunder dichtete. — 
57 Capecelatro Alf., Kardinal, Vita di S. Filippo Neri, 3. ediz., Roma 
1889, L. II, c. V, S. 323. — 58 Benedictus XIV, De Servorum Dei Beatifi- 
catione, L. III, c. XXV, Nr. 17 ff. Es verdient bemerkt zu werden, daf in 
der Ausgabe von Bassano 1766 dieses grofen Werkes im »Hlenchus 
Sanctorum, Beatorum, Servorum Dei Virorumque aliorum sanctitate 
venerabilium et illustrium“, T. VII, S. 169, auch Savonarola aufgefthrt 
wird. — 59 Kardinal Capecelatro, a.a.O., 305. — 60 Vgl. A. SS. April, I, 
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245"; Marchese, Arch. st. Ital., App. VIII, 102f. — 61 Vgl. iber ihn Mar- 
chese, a. a. O., 199,-A. 2. — 62 Bayonne, 318. — 63 26. Aug. 1583, b. Bayonne, 
319 ff. — 64 Das ist sicher unrichtig; zu Lebzeiten einer Katharina von 
Ricci und eines Philipp Neri konnte hiervon gar keine Rede sein. — 
65 Burlamacchi, 197 f. — 66 Bayonné, 331, 332. — 67 Es gab verschiedene 
Fassungen dieser ,,officia‘, von welchen eine den gelehrten Sprachken- 
ner und Mathematiker Braccieschi, der 1613 in S. Marco starb, zum Ver- 
fasser hatte; sie wurde von C. Guasti, Prato 1863, in Druck gegeben. Eine 
andere verOoffentlichte Gherardi, 358 ff. Vgl. Carducci G., Opere, II, 67 ff.; 
Geffroy, Revue des Deux Mondes, T. 45 (1863), 463. — 68 Schnitzer, Arch. 
st. Ital.; ser. V, T. XXVIII, 291. — 69 Klaglich ist die Ausrede Bayonnes, 
336 f., Big hatten die strengen Mafregeln des Hl. Stuhles zur Ejnschran- 
kung der Verehrung nicht kanonisierter Personen die Kanonisation ge- 
hemmt; ware doch gerade sie das sicherste Mittel zur Beseitigung aller 
Gretitiiaten Verehrung des Frate gewesen, — 698 Wie der beredte Um- 
stand lehrt, daB er ihn in ‘seiner bekannten Schrift ,,De Scriptoribus 
Ecclesiasticis“, worin er einen Ambrosius Catharinus auffihrt, mit Still- 
schweigen iibergeht. — 70 Wie Bayonne, 338, hervorhebt. — 71 Vgl. 
A.SS. Maii, V, 234f., wo Savonarola unter den ,,Ubergangenen“ auf- 
gefihrt wird. — 72 Vom 17. Juni 1581, verdffentlicht von Marchese im 
Arch stor. Ital., App. VIII, 199 f. — 78 Michael Bonello von Alexandria, 
Neffe Pius’ V. und Dominikaner wie dieser, + 1598; vgl. Marchese, 
a. a. O., 200, A. 1. — 74 Schreiben v. 28. Januar 1598, Arch. st. Ital., 
App. VIII, 201; Bayonne, 301. — 75 Schreiben vy. 25. Juli 1603. Arch., ebd., 
202. — 76 Vgl. das Schreiben v. 6. Sept. 1623 im Arch., a. a. O., 203. 
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1 S IX, 61a. — 2 Vgl. tiber ihn das von ihm selbst in Angriff genom- 
mene und von seinem Ordensgenossen Jakob Echard (1644—1724) fort- 
gesetzte grofe Werk ,,Scriptores Ord. Praedicatorum“ (Paris 1719—21), 
T. Il, 746f. — 3 ,,R. P. F. Hieronymi Savonarolae Ferrar., O. Praed., 
Epistolae Spirituales et Asceticae nunc primum collectae‘ .... per Fr. 
Jacobum Quetif, Paris. O. Praed., Par. 1674. — 4 Vg]. sein Schreiben 
an Clemens VIII. v. 2. Jan. 1599 b. Bayonne, 334. — 5 Vgl. s. Schreiben 
v. 6. Sept. 1623 im Arch. st. It, App. VIII, 203. — 6 Vgl. die Zeit- 
schrift ,,Quarto Centenario della morte di Fr. Gir. Sav.“, S. 174, 317 ff. — 
7 Diese Sammlung liegt handschriftlich vor im Cod. 2053 der Bibl. 
Riccardiana zu Florenz. — 8 Im zweiten Bande der von ihm heraus- 
gegebenen ,,Vita R. P. Fr. Hier. Sav. Ferrar., Ord. Praed., authore Jill. 
D. Joan. Franc. Pico Mirandulae Concordiaeque Principe“, Par. 1674. 
— 9 Im Arch. st. Ital, Append. VIII, 111 ff. — 10 Ebd., 146 ff. — 11 Arch. 
st. It. n. ser. T. XVIII, P. II, 6 ff. — 12:Fra Gir. Sav. Modena 1869 
13 Gherardi Alessandro, Nuovi Documenti e Studi intorno a Gir. Sav., 
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2. ediz., Firenze 1887..— 14 Sie war die Tochter des von den Medici in 
die Verbannung getriebenen und in ihr gestorbenen Matthaus Strozzi 
und ‘seiner Gattin Alexandra aus dem Hause Macinghi, deren ergrei- 
fenden » Witwenbriefe Cesare Guasti unter dem Titel veréffentlichte: 
»Alessandra Macinghi negli Strozzi- Lettere di una Gentildonna Fio- 
rentina“, Firenze 1877. — 15 Vgl. zum folgenden Schnitzer J., Savona- 
rola nach den Aufzeichnungen des Florentiners Piero Parenti. Leip- 
zig 1910. S. XLII ff. — 16 Schnitzer, a. a. O., CXXX ff., CXXXIX ff. 
— 17 So Ranke,. Hist.-biogr. Studien, 409. — 18 ,,Commentari de’ fatti 
civili occorsi dentro la citta di Firence“, Augsburg 1728. Vgl. tiber 
ihn auch Ranke, Zur Kritik neuerer Geschichtschreiber, 3. Aufl, 81" f. 
— 19 Storia Fiorentina, Arch. st. Ital., T. I, 50ff. —.20 Der auf den 
Frate beziigliche Abschnitt seiner Chronik wurde veréffentlicht yon 
L. Randi in der Rivista delle Bibliotheche, Anno IV, Nr. 39—42, unter 
dem Titel: ,,Fr. Gir. Sav. giudicato da Piero Vaglienti.* — 21 Vgl. 
Uzielli, Vita di P. Toscanelli, 553f. — 22 Vom 28. Nov. 1495, Mailand, 
St.-Arch. — 23 Vgl. Schnitzer, Quellen und Forschungen zur Geschichte 
Sav. s. I, 85 ff. — 24 Vgl. Schnitzer, 92, 104. — 25 Gedr. b. Schnitzer, 
Quellen und Forschungen, III., Barth. Cerretani 1904. — 26 Ranke, Hist.- 
biogr. Studien, 206, A. 4. — 27 Vgl. Schnitzer, a. a. O., XLII ff., 83 ff. — 
28 Ebd., XLVI ff., Lff., 84, 90, 91 ff. — 29 Vgl. die Aussage b. Vil- 
lari, II, CLVIII. — 30 Storia Fiorentina, Opere inedite, Vol. III. Florenz 
1859. — 31 Wie auch Ranke, Zur Kritik neuerer Geschichtschreiber, 
der ihm sonst nicht sehr gewogen ist, S. *1 zugibt. — 32 Storia d’ Italia, 
herausgeg. von Joh. Rosini, Pisa 1819, 1. Band. — 38 ,,Istorie della citta 
di Firenze“, herausgeg. von Lelio Arbib. Florenz 1838—41. Vgl. Pieralli 
Alf., La Vita e le opere di Jacopo Nardi. Firenze 1901. — 34 Ranke, 
a.a.O., *81. — 35 Ranke, 80*. — 36 Diario Fiorentino dal 1450 al 1516, 
herausgeg. von Jodoco del Badia, Florenz 1883. Deutsche Ubersetzung 
von Marie Herzfelder, Jena 1912. — 37 Die auf den Frate beziiglichen 
Mitteilungen seiner in den ,,Delizie degli eruditi Toscani* gedruckten. 
Geschichte von Florenz finden sich hier in Band XXI. Vgl. iber 
Cambi den Geschichtschreiber Scip. Ammirato, Delle Familie Nobili 
Fiorentine, P. I, 75f. ders. Il Rota, Opuscoli, T. I, 354 /ff.; Delizie 
degli eruditi Toscani, T. XXIII, I ff. — 38 Schon Ammirato rihmt sie 
a. a. O. mit Recht. — 39 Beide zum ersten Male gedruckt bei Villari- 
Casanova, Scelta di Prediche e Scritti di Fr. Gir. Sav., Florenz 1898. 
S. 453 ff.; 474 ff.; vgl. hier auch das Vorwort, S. VIII ff. — 40 Villari darf 
das Verdienst fiir sich in Anspruch nehmen, sie wieder ans Tages- 
licht gezogen und ihre wichtigsten Abschnitte erstmals verOffentlicht 
zu haben; vgl. seine Angaben hieriiber im Vorworte des ersten Ban- 
des XVIII, XXXIV, und die Abschnitte aus den Giornate im Anhang I, 
LVIII; II, LXXI, CVIII. — 41 Vgl. tiber ihn die verdienstlichen For- 
schungen von Vinzenz Marchese im Arch: st. Ital., Append., T. VII, 
41 ff. und in Scritti vari, 413 ff. — 42 Auf Grund des Signoriebeschlusses 
vom 28. Mai 1500, b. Gherardi, 327 f. — 48 ,,Cedrus Libani“, verdffentlicht 
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von Marchese, a. a. O., 59ff. Das Gedicht ist, wie Marchese, 53, an- 
gibt, 1510 verfaBt. Dann muff aber das ,,Razionale“ 1500 geschrieben 
sein, denn Benedikt sagt in ,,Cedrus Lib.“, c. X., S. 89, ausdriicklich, 
das ,,Razionale“ sei ,,vor dieci anni‘ entstanden. — 44 Jedenfalls ist 
an dem Gedichte am allerwenigsten die Einkleidung bemerkenswert, die 
den Kampf des Frate mit seinen Gegnern als einen Streit des Himmels 
mit der Holle darstellt, ein so uralter und haufiger Gedanke, daB man 
sich wundern muB8, wie Ranke, Hist.-biogr. Studien, 346, etwas Besonde- 
res daran finden konnte. — 45 ,,Vulnera Diligentis“, Vgl. zu diesem 
Titel, Spriichw. 17, 6. — 46 Die hierauf beziiglichen Abschnitte wur- 
den von Villari, I, LXXXIV; II, LXXXIII; CVI, veréffentlicht. — 
47 ,,.Fons Vitae“. Naheres bei Marchese, 55. — 48 ,,Fasciculus Myrrhae“, 
nach Hohel. 1, 12. — 49 Poesie di Jer. Sav., Florenz 1847. Vgl. Mar- 
chese in seinen Scritti vari, 403. — 50 Fons Vitae, c. [{I, s. Marchese, 
S. 51. — 51 Ebd. c. X. — 52 Mitgeteilt von Moreni, Continuazione delle 
Memorie Istoriche della Ambrosiana Imp. Basilica di S. Lorenzo di 
Firenze, II, 209; sodann von Marchese, 52. — 83 Moreni, a. a. O., 
Marchese, a. a. O. — 54 Marchese, 51. — 55 C. X, S. 90. — 56 Als sol- 
cher wird er in der ,,Zeder“, c. IX, S. 87, hingestellt und wohl schon im 
»Razionale“ bezeichnet worden sein. —- 57 Wenn Benedikt, wie wir 
oben sahen, schreibt, er sei von gottlosen Laien ergriffen und von 
seinen Oberen gefoltert worden, so ist das wohl so zu verstehen, 
daB er von den Verwandten des von ihm im Kampfe Getéteten- spater 
gelegentlich angefallen und den Oberen zur Bestrafung tibergeben 
wurde, die in ihm den leidenschaftlichen Piagnonen ziichtigten. — 58 
Villari, I, 367. — 59 Marchese, 58. — 60 Die wichtigsten Nachrichten tiber 
ihn verdanken wir seinen auBerordentlich wertvollen Aussagen vor 
Gericht, b. Villari, II, CCLIV ff., sowie den Andeutungen seiner Chronik. 
— 61 Bei Gherardi, 50. — 62 Marchese, Scritti vari, I, 38. — 63 B. Vil- 
lari, II, CLVII. — 64 Nach Ausweis des Totenbuches der Chronik. — 
65 ,,Estratto d’ una epistola fratris Placidi de Cinozis O. Pr. S. Marci de 
Flor., De vita et moribus ‘R. P. Fr. Hier. Sav. de Ferrar., fratri Jacobo 
Siculo, eiusdem ordinis vicarius generalis (sic), post mortem dicti 
Prophete“. Erstmals gedruckt b. Villari-Casanova, Scelta di Prediche, 
3—28. — 66 So z. B. S. 18, 19, bei der Erzahlung vom Besuche des Frate 
bei Karl VIII., die an Apostel-Gesch. 12, 10f., erinnert; auch der Be-- 
such beim sterbenden Lorenzo de’ Medici bzw. die hier gepflogene Unter- 
redung ist hierher zu rechnen. 


B. 


1 Vgl. hiertiber Taurisano Innoz., O. Pr., I Domenicani in Lucca, 77 {f.; 
Masi Ernesto, I Burlamacchi, Bologna 1876; Eynard Ch., Lucques et les 
Burlamacchi, Paris 1848. — 2 Taurisano, 112 ff. — 8 Wie die Chronik 
-von S. Roman berichtet, b. Taurisano, 79. — 4 Vgl. Taurisano, 89, 103. 
— 5 Der Chronik dieses Klosters zufolge, b. Taurisano, 79. — 6 Tauri- 
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sano, 43; S. 77 sein Bildnis. — 7 Taurisano, 78. — 8 In seiner Fortsetzung 
der Annalen des Baronius, Colon. Agripp. 1627, T. XVII. — 9 In dem von 
ihm besorgten Bande der Miscellanea Stephani Baluzii, Lucca 1761, T. I, 
527 ff. — 10 Mit dem Titel: ,,Vita del P. F. Gir. Sav. dell’-ord. de’ Pred., 
scritta dal P. F. Pacifico Burlamacchi Lucchese dello stesso ordine e 
familiare del medesimo“. — 102 Auf sie beziehen sich die Belegstellen 
des vorliegenden Werkes. — 11 Wie sich aus verschiedenen Anzeichen 
ergibt; vgl. auch Taurisano, 82. — 12 Burlamacchi, 177, 178. — 13. S. 
44f. — 14 S. 81. — 15 S. 91. — 16 S. 195. — 17 Das eine wie das 
andere wird durch die Chronik des Klosters von der Eiche bezeugt, 
s. die Ausziige b. Taurisano, 78, A. 4; 84, A. 2. — 18 Vgl. Burlamacchi, 
196, und Taurisano, 89, 103, A. 1. — 19 Vgl. Taurisano, 82 ff. Die Schwe- 
ster Hosanna, von der hier die Rede ist, heiSt im Drucke, S. 177, Santa. 
— 20 Von Ranke, Histor.-biograph. Studien, S. 346 ff.; Villari, Storia 
di Gir. Sav., Prefazione alla nuova edizione VIII ff.; derselbe, Saggi 
storici e critici, 229ff. — 21 So begegnen uns Zeitangaben wie der 
12. Okt. 1529, der 26. Jan. und 19. Marz 1530, der 25. Aug. 1538, sogar 
das Jahr 1566. — 22 Vg). iiber die ganze Frage Schnitzer, I] Burlamacchi 
e la sua ,,Vita del Savonarola“, Arch. stor. Ital., ser. V, T. XXVIII, 
257 ff. — 23 S. 202, 214. Er war 1566 Prior von S. Marco, Villari, I, IX. 
— 24 S. 202, 209, wo er irrtiimlich Thomas heifbt. — 25 S. 209. — 26 Vgl. 
tber ihn Ughelli, Italia sacra, I, 1171; IV. Centenario, 183 ff.; 242, 294; 
Capecelatro, Vita di S. Filippo Neri, Lib. II, c. V, 317. — 27 Gedruckt 
b. Guasti C., Le Lettere spirit, e famil. di S. Catarina de Ricci, S. 79, 
und S. LXXII. Vgl. tber Bottonio ferner Mazzuchelli, Scrittori. d’ 
Ital., II, III, 1907; Quetif-Echard, Script. Ord. Praed., II, 304; IV. Cente- 
nario, 183 ff. — 28 Seine Gedichte wurden 1179 von C. Orlandi durch 
den Druck ver6ffentlicht. — 29 In einer aus dem Ripolikloster zu 
Florenz stammenden, von der Nonne Maria Lapini angefertigten Ab- 
schrift der Nationalbibl. (G. 5, 1209) werden diese Mangel der Un- 
kenntnis der Abschreiber schuld gegeben. — 30 Di Poggio war es, 
der nicht nur Bottonios Burlamacchi-Bearbeitung, sondern auch seine 
Gedichte wieder ans Tageslicht zog; er besaB die Handschrift, auf 
Grund deren sie C. Orlandi, 1779, ver6ffentlichen konnte. Vgl. IV. Cen- 
ten. 184. — 31 Cod. Vat. Jat. 5426. — 32 Vgl. tiber ihn Morgott im Kir- 
chenlex., III?, 905; v. Scherer, ebd., IX’, 1749. — 33 Vgl. Schnitzer, a. a. 
O., 290. — 34 Ms. G. 5, 1209, der Nationalbibl. — 365 Seine Aussage b. 
Di Poggio in seiner schon erwahnten Abhandlung, S. CXVI; vgl. auch 
Taurisano, 88. — 36 Wie Villari in seinem Vorworte, S. IX, offen be- 
kennt. — 364 Vgl. den Nachweis b. Schnitzer, I] Burlamacchi, im Arch. 
st. Ital., ser. V, T. XXVIII, 257 ff. — 37 So 13f., 15, 23, 25, 26, 28, 59, 62, 
68, 75, 92, 119, 122f. — 38 So namentlich seine Angaben tber die Feuer- 
probe und iiber die falschen Prozesse. — 39 Cipolla in seiner ,,Storia 
delle Signorie Italiane“, 759. Vgl. auch Joachimsen P., Renaissance 
und Humanismus, wo S. 11 Burlamacchis Schilderung der Verbrennung 
der Eitelkeiten in deutscher Ubersetzung mitgeteilt wird. — 40 Burla- 
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macchi, 157. — 41 Dies spricht die Abschrift der Nonne Maria Lapini 
am Schlusse ausdriicklich aus..— 42 Wortlaut b. Schnitzer, Il. Burla- 
macchi, Arch. st. Ital., ser. V, T. XXVIII, 265; Moreni, II, 211; Mar- 
chese, Memorie dei pit insigni pittori, II, 287 f. — 43 Verfasser des. wie- 
derholt erwahnten Werkes: Memoire istoriche della Ambrosiana R. 
Basilica di S. Lorenzo di Firenze, Firenze 1804, wozu dann noch eine 
Continuazione in 2 Banden kam. — 44 Naheres hiertiber b. Schnitzer, 
Il Burlamacchi, a. a. O., 266 ff. — 45 Burlamacchi, 2: in atti publici letto; 
A: in alcuni luoghi. — 46 Et é oggi, wobei eine andere alte Abschriit, 
die aus S. Marco stammt und heute der Nationalbibliothek von Florenz 
angehort (I, VIII, 6), aber nicht vollstandig ist, die Jahreszahl 1543 
hbeifiigt. — 47 Pietro governatore de fanciugli. Gemeint ist Peter Bern- 
hardin, der Goldschmid, von dem oben die Rede war. — 48 Molti dicono 
che Dante Andigieri poeta fiorentino, e santa Brigida ... I abbino 
pronosticato. — 49 Burlamacchi, 80: ,,fu poi sepra la libreria del Papa“; 
A: @ modo liberista di papa Leone X.“ — 50 In A lautet der Schlu8: 
;il che per sua gran miserichordia presto faccia, qui es benedictus 
in secula amen“. In der Abschrift des Klosters vom hl. Vinzenz zu 
Prato, die dem 16. Jahrh. angehérte und von der hl. Katharina von 
Ricci beniitzt wurde, endete das Leben mit den Worten: ,,Finisce qui 
la Vita del servo di Dio Fr. Gir. e cominicia il Trattato de’ miracoli 
fatti per lui‘; vgl. Guasti C., Lettere Spirit. e Famil. di S. Caterina de’ 
Ricci, 8S. LX. — 61 Vgl. den Wortlaut b. Schnitzer, Jl Burlamacchi, 
a. a. O., 270f.; ebenso wie in A beginnt der Wunderanhang auch in 
der Abschrift von S. Vinzenz. In der Abschrift der Nonne Lapini heiBt 
es ganz einfach: hier endet das Leben und beginnt die Abhandlung 
tiber die Wunder. — 52 ,,Ma odi cosa mirabile, che occhoreva ispesso a 
me e a degli: altri. amatori della sua dotrina: quando haveva predi- 
chato quivi sempre ochoreva‘“ etc. — 53 Nunmehr in der Bibl. Nazionale 
Man. I, VII, 28. — 54 Nunmebhr in der Bibl. Riccard. Cod., 2053. Vegi. 
hierzu auch Taurisano, 86. — 55 In domo patris reversa obiit, sagt er 
ausdriicklich, wahrend es in A, wie erinnerlich, ebenso ausdriicklich 
von ihr heiBt: et é oggi. — 56 Vgl. hiertiber Schnitzer, [1 Burlamacchi, 
a. a. O., 282. — 57 Ob mit Johann oder seinem Neffen Johann Franz, 
wird nicht gesagt. — 58 Er war nach dem Verzeichnisse bei Taurisano, 
212, viermal Prior von S$: Roman; nach Lage der Dinge kann nur das | 
_ Priorat von 1521 in Frage kommen. — 59 Es war das Schreiben vom 
21. Apr. 1498. — 60 Da es sich hier nur um die Chronik von S. Marco 
handeln kann, so muf sich die Verfasserschaft dieses Sancte von S. 
Cassian auf den ersten Teil der Chronik beziehen, den Ubaldini bis 
1509 fortsetzte. Immerhin lernen wir so den Verfasser der alten 
Chronik kennen. — 61 Nicht Hieronymus, sondern Dominikus Benivieni, 
auf welchen sich Cinozzi beruft, kénnte als mittelbare Quelle in Be- 
tracht kommen. — 62 Vgl. dagegen Schnitzer, Il Burlamacchi, a. a. O., 
276 ff. Zu demselben Ergebnisse gelangt Taurisano, 81 ff., auf Grund 
erneuter, grundlicher Prifung. — 63 Vgl. tber ihn Litta, Famiglie 
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eclebri Italiane; Tivabaschi Hier Bibliot, Modenecss T. IV, 108 ff.; 
ders., Stor. della Letterat. Ital. Milano 1834, T, XXI, 56 ff; Ceretti Fel., 
Biograf. Pichensi, II, 43 ff. — 64 Vgl. iiber ihn Ceretti in den Atti e 
Memorie per le Prov. Modenesi e Parmensi, ser. III, Vol. II, P. I. 
— 65 Vgl. Taurisano, 90f. — 66 Wie er in seinem Briefe an Anton 


- v. Faenza, Opp. Basil. 1601, S. 841, selbst sagt. — 67 Wie er in seinem 


Briefe an Pagnini, Opp. 880, selbst sagt. — 68 Ad Leonem X et’ Con- 
cillum Lateran. de reformandis moribus oratio“, Opp. 885 ff. — 69 Die- 
ser Briefwechsel ging leider verloren, Ceretti, aay 0. XVI. — 70 
Foscari, Dispacci, im Arch. stor, Ital., T. VII, P. II, 886, 889, 890; 
Sanudo, Diar. I, 386, 436, 448, 475, 499. — 71 Opp. 239, 834, 846, 869; 
vgl. auch seine Briefe an Matthaus Lang und an den kaiserlichen Rat 
Collaurius, Opp. 829, 860. — 72 Opp. 830, 861, 862. — 73 Vgl. iiber ihn 
Tiraboschi, Stor. della Letterat. Ital, XXIII, 79f. — 74 Opp. 829, 
834, 866, 880, 885. — 75 Opp. 863-ff. — 76 Die Theoremata waren am 
22. Dez. 1506 gedruckt; das kleine Nachwort, mit welchem der gelehrte 
Verleger Matthias Schiirer den Band versah, war am 31. Jan. 1507 ge- 
schrieben. — 77 Opp. 877. — 78 Als er nach seiner Vertreibung aus 
Mirandola (1502) in Rom weilte, wurden hier Meuchelmdérder festgenom- 
men, die von seinem Bruder Ludwig gedungen waren, um ihn aus dem 
Leben zu schaffen; er bat jedoch, ihnen das Leben zu schenken. “Auch 
seinen Bruder Friedrich lieB Ludwig ermorden, der ihn doch in seinem 
Kampfe gegen Johann Franz unterstiitzt hatte. — 79 ,,De morte Christi 
et propria cogitanda“, Opp. 29 ff. Das Werk ward schon 1497 zu Bologna 
gedruckt und erschien dann in der von Thomas Wolf veranstalteten 
Ausgabe der Werke Joh. Franz Picos von neuem. — 80 24. Dez. 1495, 
Opp. 851. — 81 ,,Defensio Hier. Sav. adversus Samuelum Cascinensem“, 
vgl. Schnitzer, Festschrift fir Heigel, 204. — 82 Sie liegt uns im Cod. 
2053 der Riccardiana vor, der urspriinglich, wie schon bemerkt, mit 
Man. I, VII, 28 der Nationalbibliothek, in dem L steht, ein Ganzes bil- 
dete. — 83 Vita R. P. Fr. Hieronymi Savonarolae Ferrariensis, Ord. 
Praedicatorum, Authore ill, D. Joan. Franc. Pico Mirandulae Con- 
cordiae que Principe. Parisiis sumptibus Ludovici Billaine, 1674. Wie 
Tiraboschi, IV, 119, bemerkt, kam ihm ein Druck dieses Lebens von 1530 
nie zu Gesicht. — 84 Historisch-biographische Studien, S. 346f. — 85 So 
S. 6, 13, 70, 97. — 86 So ist P 68 aus B 118; P 70 aus B 131; P 71 aus 
B 133; P 73 aus B 138; P 75 aus B 145; P .77 aus-B-146; P79 aus 
B 150 geschépft; weitere Belege waren leicht zu erbringen. — 87 
Schnitzer, Bart. Cerretani, 76. — 88 Theoremata de fide et ordine cre- 
dendi, Opp. Bas., 1601, S. 162 ff. Die Stelle ist in der Ubersetzung zusam- 
mengezogen. — 89 De rerum praenotione, Opp. 251 ff. — 90 Theoremata 
de fide et ordine credendi, S. 161 f. — 91 Der den Frate betreffende Ab- 
schnitt der ,,Historiae Senenses“ Tizios wurde von Rondoni im Arch. 
stor. Ital., ser. V, T. II, 277 ff., ver6ffentlicht. — 92 Friedrich Paulsen, 
System det Ethik, 7. 8. Aufl, 1906, S. 100, A. — 983 ,,De Conformitate vitae 
b. Francisci ad vitam Domini Jesu“ auctore Bartholomeo de Rinonico de 
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Pisa, in: Analecta Franciscana, T. IV, V. — 94 Cap. XXX, S. 202 ff. — 
95 Es finden sich denn auch verschiedene Abschriften von ihr in den 
Bibliotheken, darunter auch eine von einem unbekannten florentinischen 
Edelmann - veranstaltete Ubersetzung ins Italienische, so in der Bibl. 
Marucelliana, G. CXXXI; A. c. s. I, 24. — 96 Sie liegt vor in der Hand- 
schrift der Florentiner Nationalbibliothek, Sez. Guicciard., 21.1. 21; sie ist 
in Schweinsleder gebunden und zahlt 330 Blatter. — 97 Vgl. iiber ihn 
Taurisano, 90f.; siehe auch Joh. Franc. Picus De stud. divin. et human. 
philos.,-L. II, ¢. 3. — 98 Chronik von S. Marco b. Taurisano, S, 91. — 
99 Wie sich aus dem Totenbuche von Florenz ergibt. — 100 Diese Ab- 
schrift liegt uns in der Nationalbibliothek von Florenz, Ms. I, VII, 31 
vor; am Schlusse ist bemerkt: Ignatius Manardius Ord. Praed. haec 
addere voluit, boni aequique consule, qui legis. — 101 Taurisano, 92, 
vermutet in ihm den Urheber der lateinischen Ubersetzung, eine An- 
nahme, die aus dem Grunde nicht wahrscheinlich ist, weil Manardi 
ausdriicklich als gelehrter, dreier Sprachen machtiger Mann und Lehrer 
der Grammatik bezeichnet wird, der das barbarische Latein der Uber- 
setzung nicht wohl verbrochen haben kann. — 102 Die Abschrift der 
Nonne Lapini bezeichnet den Frate bereits als ,,heiligen Martyrer“, ,,hei- 
ligen Vater‘, ,,seligen Propheten, Martyrer und jungfraulichen Lehrer“. 
— 103 Vgl. tber ihn Quetif-Echard, II, 386. — 104 Vita e morte di Fr. 
Gir. Sav... . descritta da Serafino Razzi, dottore e teologo e professo 
del istesso convento di s. Marco l’ anno 1590. Die Urschrift findet sich 
nach Taurisano, 88, in Lucca, zahlreiche Abschriften hier und in Florenz. 
— 105 In Ms. D. 9, 922 f. 20 der Nationalbibliothek gibt Razzi seine 
Quellen ‘selbst an. — 106 Er hatte das Werk schon 1590 beendet und am 
12. Marz 1591 dem damaligen Prior von S. Marco, Philipp Brandolini, 
gewidmet; vgl. das Schreiben b. Bayonne, 329ff. — 107 Vgl. seine 
Schreiben b. Bayonne, 333f. — 108 Bayonne, 335. — 109 Er war 1545 
Subprior von S. Marco und wird Burlamacchi, 200, 202, als Wunder- 
zeuge angefthrt; sein Leben des Frate befand sich in der Bibliothek 
von S. Marco, s. Marchese, Archiv. st. Ital, App. VIII, 78, 88; ders., 
Scritti vari, 323, 339; Villari, Vorwort zur ersten Auflage, S. XXXII. — 
110 Beichtvater der Nonnen des Klosters St. Maria von den Engeln von 
S Friano. Della Casa und Augustin werden von Razzi selbst als seine 
Gewahrsmanner aufgefiihrt in dem schon erwahnten Cod. D. 9, 922 der 
Nationalbibliothek, vgl. f. 20. 


C. 


1 Bayonne, 399. — 2 Le Storie de’ suoi tempi. Roma 1883. T. II, 193 f. 
—-3 Elogia Virorum literis illustrium. Basil., 1577, S. 82; De Vita 
Leonis X, Lib. I. — 4 Vgl. tiber ihn P. Piccolomini, la Vita e Opera di 
Sigismondo Tizio. Roma, 1903. — 5 Mitgeteilt von Rondoni im Arch. st. 
Ital., ser. V, T. II (1888), 277 ff. — 6 Vgl. tiber ihn Jovius, Elogia viro- 
rum lit. illustr. Basil. 1577, S. 202; Tiraboschi, Stor. d. Lett. Ital. Mil. 


e 
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1834, Vol. XXIII, 12f. — 7 Commentariorum Urbanorum, L. V, 181. — 
& Neri Th., Apologia, 198. — 9 Zeck im Kirchenlexikon X2, 843. — 10 
Annales ectles. T. XI, Lucae, 1754, ad. a. 1498, Nr. X, S. 298 ff. — 11 
Annal. eccles. Continuat. T. II, 505, ad. a. 1498. — 12 Vgl. hieriiber 
Naheres bei Bayonne, 339 ff. — 13 Vita R. P. Hieronymi Savonarolae 
Ferrariensis Ord. Praedicatorum authore Ill. D. Joan. Franc. Pico Mi- 
randulae Concordiaeque Principe, notis accurata ... additionibis in- 
super ... aucta et illustrata. Tomis IJ, Paris 1674. — 14 Epistulae Spi- 
rituales et Asceticae, Paris 1674. — 15 Scriptores Ord. Praedicatorum, 
inchoavit Jac. Quetif, absolvit Jac. Echard, Lutet. Paris, 1719. T. I, 
884 ff. — 16 Histoire des hommes illustres de l’ordre de S. Dominique, 
Paris 1746, T. III, 569 ff. — 17 Histor. ecclesiast., op. et stud. Constan- 
tini Roncaglia, Luc. 1734. T. IX, 27f., 179. — 18 A. SS. Maii T. V, 234 f. — 
19 Disquisit. Magic. L. IV, c. I, q. III, sect. VI, S. 153. — 20 Stor. della 
Lett. Ital., Milano 1834. Vol. XVIII, 256 ff. — 21 Annali d'Italia T. IX, 
594 ff., Milano 1744. — 22 Gedr. b. Baccini, Prediche di Fr. Gir. Sav.; 
Firenze 1889, S. 662f. — 23 Joh. Mathesius, Historien von des ehrw. 
Dr. M. Luthers Anfang, Lehre, Leben und Streben, Niirnberg 1566, f. 23>. 
Nach J. M. V. Audin, Mart. Luther, Paris 1841, T. I, 311; deutsche 
Ubersetzung von K. Egger, I, 240, hatte Luther Savonarolas Bildnis in- 
briinstig gekiiBt, wovon jedoch Mathesius nichts weiS. Vgl. Ad. Hausrath, 
Aleander und Luther, S. 226; ders., Luthers Leben, I, 419. — 24 Der latei- 
nische Wortlaut der Auslegung mit Luthers lateinischer Vorrede ist im 
12. Bande der kritischen Gesamtausgabe, S. 248 ff., gedruckt. Schon 1524 
erschien die Auslegung samt Vorwort in deutscher Sprache; vgl. 
Schnitzer, Deutsche Ubersetzungen von Schriften Savonarolas, Hist.-pol. 
Blatter, Bd. CX XIX, 403 f. — 25 Vgl. ttber ihn Roth Friedr., Augsburgs Re- 
formationsgeschichte, 2. Aufl., 1881, I, 134f. — 26 Vgl. Schnitzer, a.a.O., 
407. — 27 Vgl. Schnitzer, 407f. — 28 Vgl. Schnitzer, 409f. — 29 Vg]. 
iiber ihn Schnitzer, 411. — 30 Vgl. hiertiber Schnitzer, Michael Lindener, 
Falscher, nicht Ubersetzer savonarolischer Predigten und Schriften, in: 
Festgabe fiir Knopfler, 240 ff. — 31 Schreiben an Alexander v. Caccia v. 
14. Okt. 1545, b. Gherardi, 344. — 32 Assertionis Lutheranae Confutatio. 
Colon. 1564, f. 336. — 32a Ihr gab er am Schlusse ein poetisch vdllig 
wertloses Gedicht desselben Inhaltes bei, abgedruckt b. Maria Brie, Sa- 
vonarola in der deutschen Literatur, 1903, S. 11 ff. — 33 Unparteiische 
Kirchen- und Ketzergeschichte, Frankfurt a. M. 1699, S. 416. — 34 Icones 
i. e. Verae Imagines virorum doctrina simul et pietate illustrium, Geney. 
1580. — 35 Catalogus Testium Veritatis, Basil., 1556. — 36 Lectionum 
Memorabilium et Reconditarum Centenarii XVI, Lauingae 1600, T. I, 
926. — 362 Historia Papatus, Amsterdam 1684, S. 190. — 37 Histor. Eccle- 
siast. Saec. XV, Tigur. 1654, S. 62, 979. — 38 Apologie pour tous les 
grands hommes qui ont esté accusez de magie. Paris 1669, S. 323 ff. — 
39 Exercitatio historico politica de artibus tyrannicis Hier. Sav., 1690. 
-- 40 Retractatio dissertationis de artibus tyrannicis Hieronymi Sav., 
zusammen mit der friiheren Exercitatio ver6ffentlicht in den Parerga 
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Historico-Theologica, Halae, 1703. — 41 Dictionnaire historique, Rotter- 
dam-1720, T. IV, 3058 ff. — 42 Kirchengeschichte, 1772, II. Bd., 962. — 
43 1777, 4. Vierteljahr, S. 267 ff.; Herders samtl. Werke, herausgeg. von 
B. Suphan, 9. Bd., S. 516 ff. — 44 Savonarola, der Martyrer von Florenz. 
Hine xy anderueschiohit aus dem. 15. Jahrhundert. Leipzig . 1801. —- 45 
Christl. Kirchengeschichte, Leipzig, 1801, 33. Teil, S. 543 ff. — 46 Vita del 
Padre Gir. Sav. dell’ ordine de’ Predicatori. Ginevra 1781. — 47 Vgl. 
Dom. Moreni, Continuazione delle Memorie istoriche della Basil. di S. 
Lorenzo di Firenze, Firenze 1816, T. I, 157, A. 1. — 48 Vgl. Schnitzer, 
Parenti, S. LXXVI. — 49 Della Storia del P. Gir. Sav. da Ferrara, Do- 
menicano della Congregazione di S. Marco di Firenze, Libri Quattro. 
Livorno 1782. — 50 Er beniitzte sogar schon die damals noch unge- 
druckte ,,florentinische Geschichte“. — 51 Istoria dell’ arcivescovo S. 
Antonino e de’ suoi illustri discepoli, coll’ Apologia di F. Gir. Sav. Libri 
III, Firenze 1782. — 52 Histoire des répubNques italiennes du moyen 
Age, Zitirich 1807—08; deutsch, Ziirich 1820; Bd, XII. — 53 Hieronymus 
Savonarola und seine Zeit. Hamburg, Parthes, 1835. Auf der Darstellung 
Rudelbachs beruht die lyrisch-epische Dichtung von Nikolaus Lenau 
,»savonarola“, ebenso das Trauerspiel von Peter Lohmann ,,Girolamo 
Savonarola“. Leipzig 1856; vgl. Maria Brie, 23 ff., 49 ff. — 54 Jérome 
Savonarole précurseur de la réforme. Genéve-Paris 1857. — 55 Girolamo 
Savonarola, aus groBenteils handschriftlichen Quellen dargestellt. Berlin — 
1836. An ihn schlieSt sich das Trauerspiel von Jos. v. Auffenberg an: 
Der Prophet von Florenz, Karlsruhe 1835. Vgl. Maria Brie, 38 ff., 47. 
— 56.Auf Meier und Rudelbach beruht E. Marion, Vie de Jérome Savo- 
narole. Thése présentée a la faculté de Théologie protestante de Stras- 
bourg 1839. — 57 Neue Propheten, 2. Aufl., Leipzig 1861. — 58 Vel. 
tiber ihn» Tabarrini im Arch. st, Ital., s. V, T. III, 144 ff. — 59 Vel. hier- 
uber die Zeitschrift ,Quarto Centenario“, 1898, S. 317 ff., 365f. — 60 
Hochst verdienstlich war namentlich seine Ausgabe der ergreifenden 
Briefe der florentinischen Edelfrau Alexandra Macinghi, der Schwieger- 
mutter Marco Parentis. — 61 Lettere Spirituali e Familiari di.S. Caie- ° 
rina de’ Ricci, Prato 1861. — 62 Vgl. Giorn. stor. degli Arch. Toscan., 
T. VI, 122 ff.; s. o. S. 218 f. — 63 B. Gherardi, 69 ff.; s. o. S. 135. — 64 Poesie 
di Fra Gir. Savon., Firenze 1862; s. o. S. 1096 A. 33. — 65 Storia della 
Republica di Firenze, 1875, deutsch von Diitschke, 1876; vgl. hier Bd. II, 
198 ff. — 66 Vgl. Ces. Guasti, Nl Sav. giudicato da Gino Capponi, Rassegna 
Naz. Anno II (1888), fasc. 2. — 67 Vita di S. Filippo Neri, L. II, c. V. — 
68 Arch. st. Ital., ser. IV, T. XIV (1884), 221 ff. — 69 3. ediz., L. Il, c. V, 
S. 307. — 70 Herausseceues von Isid. del Lungo, Il P. Vine. Marchese ‘e 
Ces. Guasti dal loro carteggio inedito (1845—87), Firenze 1899. — 71 Die 
Irichte dieser Forschungen sind niedergelegt in seiner Schrift ,,Me- 
morie degli artisti Domenicani‘, 1. Aufl. 1846, 2. Aufl. 1854. — 72 Sunto 
storico del convento di s. Marco di Firenze, zuerst 1850—1853 in 20, 
mit 40 Tafeln geschmiickten Heften in GroBfolio erschienen, abgedruckt 
in den Scritti Vari del P. Vine. Marchese Dominicano, Firenze 1855 
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(ohne die Tafeln). — 73 Arch. stor. Ital. Append. VII (1849). — 74 Lettere 
inedite di Fra Gir. Sav. e documenti concernenti lo stesso, Arch. stor. 
Ital., Append. VIII (1850). Die Einleitung abgedruckt in den Scritti Vari, 
319 ff. — % Vgl. Isid. del Lungo, Il P. Vince. Marchese e Ces. Guasti, 
107 ff., 173. — 76 Vgl. den Nachruf auf ihn von Hermenegild. Pistelli 
im Arch. stor. Ital. ser. V, T. VII (1891), 369 ff.; Schnitzer, Hist. Jahr- 
buch, XXI (1900), 536. — 77 Histoire de Leon X. Paris 1844. T. I, 195 ff. 
— 78 Jérome Savonarole, Sa vie, ses prédications, ses écrits. Paris 1853. 
Die 2. Auflage erschien 1856 mit Weglassung der Belegstellen in einem 
Bande, nach ihr wurde die deutsche Ubersetzung von J. Fried. Schréder, 
Braunschweig 1858, gefertigt. 3. franz. Auflage 1859. — 79 ,,Perrens 
cade spesso in errore“, sagt ein sehr zustandiger Beurteiler, A. Cosci, 
Arch. stor. Ital., ser. IV, T. IV, 451; ebenso Th. Paul, Jér. Savon., S. XXII; 
Y (= Villari), Arch. stor. Ital., nuov. ser., T. III, 104 ff., 117 ff.; Frantz E., 
Sixtus IV. und die Republik v. Florenz, S. 93. — 80 Vgl. die Stellen in 
der Ubersetzung von Schréder, S. 156, 180. —- 81 Ebd., 194, 204, 207. — 22 
Ebd., 214, 260. — 83 Ebd., 261, 302, 306, 313. — 84 Ebd., 486, 487. — 85 
2. Aufl., Avertissement, S. 3. — 86 Schréder, 104; Perrens, 2. Aufl., S. 72: 
»On a vu plus d’une fois dans les églises des femmes, vétues en enfants 
de choeur se méler comme eux aux offices.‘ — 87 Perrens, a.a.O., teilt 
ihn selbst mit: ,,Quello che sta la notte con la concubina, quell’ altro 
con il garzone, e poi la mattina va a dire messa, pensa tu, come la va!“ 
— 88 Schréder, 193, vgl. Perrens, ebd., 131. — 89 Schréder, 202. — 90 1. franz. 
Aufl, I, 165.— 91 Schréder, 202 f. — 92 Vgl.S. Theol., I, I, q. LX XIU, art. 5. 
— 93 Schroder, 203. — 94 Vgl. Freisen J., Geschichte des kanon. Eherechts, 
643 ff.; Schnitzer, Eherecht, 229 f.; Sagmiller, Kirchenlex., XII?, 191 ff. — 
95 Schréder, 126. — 96 R XIX, 426, 427. — 97 Schréder, 235. — 98 Schré- 
der, 324f. — 99 In Wirklichkeit ergingen sie am 8. Sept. und 16. Okt. 
1495; vgl. Gherardi, 388 ff. — 100 Schréder, 420. — 101 Histoire de Flo- 
renze, Paris 1889, T. II. — 102 A. a. O., II, 348. — 103.So fand Louandre, 
der seinen Savonarola in der Revue des Deux Mondes, T. VI (1854), 
815 ff., besprach, sein Urteil stiitze sich zu wenig auf Tatsachen. — 
104 Die Kirche Christi und ihre Zeugen. Zirich 1857. II. Bd., IV. Abt., 
II. Halfte, S. 747—1037. Auf Perrens fuBt auch der von O. Krabbe, Kon- 
sistorialrat in Rostock, gehaltene wertlose Vortrag ,,Savonarola. Ein 
Lebensbild aus Italien.“ Berlin 1862. — 105 Le Quattrocentro. Paris 1901, 
T. I, 409 ff. — 106 Vgl. iiber ihn Rob. Davidsohn, Jahrb. d. bayer. Aka- 
demie der Wissenschaften, 1918, S. 89 ff. — 107 La Storia di Gir. Sav. e 
de’ suoi tempi. Firenze, Le Monnier, 1859/61. Sie erschien 1863 in eng- 
lischer, 1874 in franzésischer, von Gust. Gruyer besorgter Ausgabe. Mo- 
ritz Berduschek tibertrug sie ins Deutsche. Leipzig, Brockhaus, 1868. 
Vgl. iiber die Ubersetzungen Gherardi, S. 27. Eine neue Auflage der ita- 
lienischen Ausgabe erschien 1887. — 108 Berduschek, IT, 311; italienische 
Neuauflage, II, 257. — 109 Vorwort zur ersten Ausgabe, S. XXV. — 110 
Vgl. auch Frantz Erich, Sixtus IV. und die Republik Florenz, 1880, S. 903 
Davidsohn,-Nachruf auf Villari, Jahrb. der bayer. Akademie d. Wissen- 
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schaften, S. 93. — 111 Vita di Fra Jeronimo Savonarola, scritta da Bar- 
tolomeo Aquarone, Alessandria 1857. — 112 Isid. del Lungo, Il P. Vinc., 
Marchese, 62. — Aquarone, 1815 zu Porto Maurizio geboren, starb 1896 
in Siena. Vgl. tiber die beiden Werke die Anzeige Isid. del Lungos im 
Arch. stor. Ital., n. ser., T. XVIII, P. J, 3 ff. Die Anzeige erhielt durch Bei- 
gabe der Berichte des mailandischen Gesandten Paul Somenzi noch be- 
-sonderen Wert. — 113 Vgl. die ohne Namen des Verfassers erschienene 
Schrift: ,,Das Luthermonument zu Worms im Lichte der Wahrheit.“ 
Mainz 1868. — 114 Vgl. Del Lungo, Il P. Vince. Marchese, 224. — 115 Hie- 
ronymus Savonarola und das Lutherdenkmal in Worms. Berlin 1868; vgl. 
hieriitber Hefele, Theol. Literaturbl., 3. Jahrg., 1868, S. 673. — 116 Etude 
sur Jér. Sav., Paris 1879. — 117 Bayonne beabsichtigte ein vollstandiges 
Leben des Frate zu schreiben; die ,,Etude“ sollte nur eine Art Einleitung 
dazu bilden. Vgl. Henri de l’Epinois, Revue des Questions Histor., XXV, 
587 ff. — 118 Nuovi Documenti e ‘Studi intornca Gir. Sav. Seconda edizione, 
emendata e accresciuta, Firenze 1887. — 119 Arch. stor. Ital., ser. IV, 
T. IV (1879), 228—306; 429—468; vgl. 465. — 120 La Storia di Gir. Sav. e 
de’ suoi tempi. Nuova edizone aumentata e corretta dall’ autore. Firenze, 
Le Monnier, 1887/88. Auf ihr beruht die wissenschaftlich bedeutungslose 
Rostocker Dissertation von Gg. Biermann, Kritische (!) Studie zur Ge- 
schichte des Fra Gir. Sav. Kéln 1901. Besser ist sein Aufsatz in Wester- 
manns Monatsheften, Bd. 112 (1912), 393 ff. — 121 Giornale della Letterat. 
Ital., T. X, 238 ff.; XII, 253 ff. — 122 Archiv. della Societa Rom. di Storia 
Patr., T. XI (1888), 703 ff. — 123 Giorn. della Lett. it. XII, 262. — 124 Arch. 
stor. Ital., ser. V, T. I (1888), 184 ff., 202. — 125 Revue des Deux Mondes, 
T. XLV (1863), 437 ff. — 126 Opere, Bologna 1889, T. I, 150 ff. — 127 Sa- 
vonarola und die florentinische Republik gegen Ende des 15. Jahrhun- 
derts, in den ,,Historisch-biographischen Studien“, Leipzig 1877. — 128 
Geschichte der Stadt Rom im Mittelalter, VII. Bd., Stuttgart 1870, S. 413. 
— 129 Kultur der Renaissance in Italien. 1. Aufl., 1860; 13. Aufl., Neu- 
druck der Urausgabe, durchgesehen von Walter G6tz, 1921. — 180 Leben 
Michelangelos. 10. Aufl. Berlin u. Stuttgart 1901. I. Bd., 102 ff., 177 ff. Aus 
ihm schépfte Richard Vo8 die Anregung zu seinem Trauerspiele ,,Sa- 
vonarola.“ Wien, 1878. Reclam Nr. 3366. Vgl. Maria Brie, 62 ff. — 181 
Michelangelo und das Ende der Renaissance. Berlin 1903. II. Bd., 287 ff., 
294 ff. — 132 Vgl. hiertiber Villari, Arch. stor. Ital., ser. V, Vol. XXXV 


(1905). — 133 Florenz und Girolamo Savonarola. Deutsche Rundschau, 
1890, Heft 10, S. 52 ff. — 134 Namlich Perrens, Histoire de Florence, T. II, 
293. — 135 Das im Texte stehende ,,Freunde“ ist offenbar ein Druck- 


fehler. — 136 ,,Vom Mittelalter zu unseren Tagen.‘ Siiddeutsche Me- 
natshefte, 1915, S. 395 ff.; Nachruf auf Villari, Jahrb. der bayer. Akad. 
d. Wissenschaften, 1918, S. 93 f. — 137 Diese lateinische Ubersetzung des 
»sermo in vigilia Nativitatis Christi wurde mehrmals gedruckt, so in 
Ingolstadt in der Werkstatte des Alexander WeifBenhorn 1544 und 1545. 
— 138 The Life of Lorenzo de’ Medici, Liverpool, 1796; deutsche Uber- 
setzung von Kurt Sprengel, Berlin 1797; von Spielhagen, 3. Aufl., Leip- 
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zig 1874. — 139 The Life and Pontificate of Leo X. Liverpool 1805. 
Deutsche Ubersetzung von A. F. G. Glaser, mit Anmerkungen von H. Ph. 
‘K. Henke. Leipzig 1806. — 140 The Life and Martyrdom of Sav. London 
1853. — 141 Den er immer Hafe nennt. — 142 Vgl. hieriiber Villari, I, 
XXIX; Arch. stor. Ital., n. ser., T, III (1856), 120 ff. — 143 History of the 
- Papacy during the-period of the Reformation. Vol. III, London 1887. 
S. 146—247. — 144 The Cambridge Modern History, Vol. I. The Renais- 
“sance, Cambridge 1902. S. 144—189. — 145 Fra Gir. Sav., London 1899. — 
146 Weshalb er von seinen deutschen Ordensgenossen bemerkenswerter- 
weise geriigt wurde, s. Stimmen aus Maria Laach, LVIII (1900), 220. — 
147 Eine deutsche Ausgabe veranstaltete Helene Riesch: Romola. Ein 
Renaissance-Roman, Regensburg 1909, gestand aber im Vorworte selbst, 
vieles gekiirzt, manches anders gefaBt, einzelne Szenen auf Grund eigener 
Studien frei geschrieben und die Geschichte zum Gebrauche der heran- 
‘wachsenden Jugend bearbeitet zu haben. Vgl: tiber die Romola Eliots 
das treffende Urteil von Maria Brie, ,,Savonarola in der deutschen Lite- 
‘ratur’, 1903, S. 88. — 148 Deutsch von Ludwig Schemann. Reclam, Univ.- 
Bibl., Nr. 3511—3515; vgl. auch hiertiber Maria Brie, 88. — 149 Vgl. auch 
Protest. Monatsblatter, 25. Bd. (1865), S. 304 ff., 385 ff.; 33. Bd. (1869), 
S. 150 ff.; Th. Schott, Savonarola, Stuttgart 1898; Perthes, Handlexikon, 
1891, III, 263; Hermens-Kohlschmidt, Protest. Taschenbuch, 1905, S. 1935 ff. 
Wertlos sind die Arbeiten von Schuster Gust., Gir. Savon., Hamburg 
1878, und Zimmermann W., Hier. Sav. und M. Luther, Darmstadt 1883. — 
150 Lehrb. d. Kirchengesch., I**, 349 f. — 151 Kirchengeschichte, 2. Bd., 
S. 160 ff. — 152 Realenzyklop. f. prot. Theol., XVII%, 502 ff. — 153 Lehrb. 
.d. K.-G., II. Bd., I. Abt., Regensburg 1843, S. 359; Kleinere Schriften, her- 
ausgeg. v. H. Reusch, Stuttgart 1890, S. 549f.; D. Papsttum, Neubearbei- 
‘tung des Janus von J. Friedrich, Miinchen 1892, S. 189. — 154 Univ.-Ge- 
-schichte d. christ]. Kirche, Mainz 1841, S. 382. — 155 Lehrb. d. K.-G., 1886, 
S. 378. — 156 Lehrb. d. K.-G., 1895, S. 473; so durch alle Auflagen. — 
157 Hist. Taschenbuch, 5. Folge, 5. Jahrg. (1875), S. 37 ff. — 158 Allg. 
Kirchenlexikon, IV. Band, 1850, S. 822 ff. — 159 Bei Wetzer und Welte, 
Kirchenlexikon, IX. Band, 1. Aufl., 1852. — 160 I Piagnoni e gli Arrab- 
biati, Milano 1843, 2 Bande. — 161 In der zweiten Auflage des Kirchen- 
lexikons, Bd. X, 1738 ff. — 162 Handbuch der allg. K.-G., II. Bd., I. Abt., 
1877; Konzilien-Gesch., VIII. Bd., S. 325 ff. — 163 Lehrb. d. K.-G., 2. Aufl, 
1877, S. 453. — 164 Lehrb. d. K.-G., 5., 6, Aufl., 1913, S. 530f.; Rauschen- 
Marx-Schmidt, Ilustr. K.-G., 1912, S. 359f. — 165 Handbuch, 8. Aufl, 
1867. — 166 Lehrb, d. K.-G., 1872, S. 438. — 167 In seiner Besprechung 
von Berduscheks Uhbersetzung des Villarischen Werkes, Bonner, Theol. 
Lit.-BL, 1869, S. 895 ff. — 168 Civilta Cattolica, ser. II, Vol. X (1855), 
316 ff. — 169 So auch Civilta Cattolica, ser. IV, Vol. XII (1861), 570 ff. — 
170 Innsbrucker Zeitschrift fiir kath. Theologie, 4. Jahrg. (1880), 391 ff. — 
171 Von Lupi, Conti, Cappelli und Gherardi. — 172 Vgl. z. B. Jes:, 20, 8; 
wonach der Prophet 3 Jahre nackt ging; von Ez4, 1 ff., 12; 12, 7, gar nicht 
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zu reden. — 173 Vgl: Meschler, S. J., Uber Visionen und Prophezeiungen, 
Stimmen aus Maria Laach, XV (1878), 246 ff. — 174 III. Band, 1/2. Aufl, 

1895, S. 137 ff., 396 ff. — 175 So schreibt er S. 393 nach Meier, 143: Shar 
Papst kann irren, und zwar in zweierlei Weise, entweder aus falscher 
Uberzeugung oder aus Bosheit.“ Irrtum und falsche Uberzeugung ist 
doch dasselbe, unm6glich kann das eine Ursache des andern sein. Hatte 
Pastor die Stelle im Urtexte nachgelesen, so hatte er gefunden, daB es 
hier heifSt ,,per false persuasioni @’ altri“, durch falsche Berichterstat- 
tung, daB also Meiers Ubersetzung falsch war. — 176 Grisar, a. a. O., 
396; Pastor, 148. — 177 Nach der Ubersetzung von Berduschek; vgl. 
Pastor, 383. — 178 Auch in der deutschen Ubersetzung. — 179 Vgl. Grisar, 
396; Pastor, 381. — 180 DaB er den Frate nicht verstanden hat, hebt auch 
Pistelli, Nuove Publicazioni Sav., 4, hervor. — 181 Liter. Rundschau, 
XXII (1896), Nr. 10, Sp. 289 ff. — 182 Jahrb. f. Philosophie und spekul. 
Theologie, 1897, S. 85 ff. — 183 Histor.-pol. Blatter, Bd. CXXI (1898), 465 ff.; 
vel. S. 479 ff.; 548 ff.; 634 ff.; 717 ff.; 731 ff. — 184 Dello studio della scrit- 
tura sacra secondo G. Say. e Leone XIII, Torino 1896. Vgl. hieriiber 
Civilta Catt., ser. XVI, Vol. VIII (1896), 72 ff. — 185 Il vero Savonarola 
e il Savonarola di Pastor, Firenze 1897. — 186 Freiburg i. Br., 1898. — 
187 Vgl. hierzu Walter Gétz, Hist. Vierteljahrschr., I (41898), 126 ff. — 
188 Jahrb. f. Philos. und spekul. Theol., XIII (1899), 361—358. — 189 Wis- 
senschaftl. Beilage zur Germania, 1897/98, Nr. 34—39; Hist. Jahrb., XTX 
(1898), 827 ff.; XX (1899), 236 ff.; vgl. auch Hist. Jahrb., XIX (1898), 731 ff. 
— 190 Zeitschr. f. kath.Theologie, XX (1896), 705; XXIf (1898), 764 ff.; XXIII 
(1899), 191 ff. — 191 Theol. Lit.-Ztg., 1898, S. 611. — 192 Hist. Zeitschr., 
N. F., XLIV (1898), 299 ff. — 193 Hist. Vierteljahrsschr., I (1898), 288; vgl. 
Deutsche Zeitschr. f. Gesch.-Wissenschaft, N. F., II (1897/98), 257 ff. — 
194 Civilta Cattolica, ser. XVI, Vol. V (1896), 710 ff. — 195 Civilta Catto- 
lica, ser. XVI, Vol. XII (1897), 320 ff. — 196 Civilta Cattolica, ser. 
XVI, Vol. I (1898), 577 ff. — 197 Zeitschr. f. kath. Theol., XXII (41898), 
388 ff.; vgl. auch Stimmen aus Maria Laach, LIV (1898), 465. — 
198 Lit. Rundschau, XXIV (1898), 65 ff. — 199 Gesch. d. christ]. Kunst, II, 
281. — 200 Beilage zur ,,Allgemeinen Zeitung", 1898, Nr. 143, 169, 196, 222, 
248. Diese Aufsatze wurden zusammen mit denen Schnitzers, Grauerts, 
Broschs und dem Abschnitte ,Savonarola und Alexander VI.“ der 
Pastorschen Papstgeschichte in italienischer Ubersetzung mit einem 
Vorworte von Villari und einer Einleitung von F. Tocco als eigene 
Schrift unter dem Titel herausgegeben: ,,Savonarola e la Critica Te- 
desca“, Firenze, G. Barbéra, 1900. — 201 Schnitzer J., D. kath. Modernis- 
mus, Berlin 1912, S. 38 ff. — 202 Geschichte der Papste im Zeitalter der 
Renaissance, 3./4. Auflage, 1899; vgl. hierzu Schnitzer, Hist.-pol. Blatter, 
CXXV (1900), 346 ff.; 406 ff.; 488 ff. — 203 Vgl. Hist.-pol. Blatter, CXXI 
(1898), 479 ff.; 783 ff. — 204 Vgl. Pastor, III, 406 ff.; und dagegen Hist.-pol. 
Blatter, CXXV (1900), 518 f. — 205 Ebd., 403. — 206 Ebd., 408 — 207 Quarto 
Centenario della morte di Fra Gir. Sav. Periodico illustrato bimensile. 
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Firenze. — 208 Mit seiner Schrift: ,,Per la causa di Fra Gir. Sav. Fatti 
e Testimonianze“, Milano 1897. — 209 Dagegen wurde die Zeitschrift 
»Gerolamo Savonarola“ vom Bischofe Scalabrini von Piacenza verboten, 
da sie doch nur darauf ausgehe, einen Mann als rechtglaubig und heilig 
hinzustellen, der den unverzeihlichen Fehler des Ungehorsams gegen den 
Papst -begangen habe; s. Deutscher Merkur, XXIX (1898), S. 47, 87. — 
210 P. Villari — E. Casanova, Scelta di Prediche e Scritti di Fra Gir. 
Say. Con nuovi documenti intorno alla sua vita, Firenze, Sansoni, 1898. — 
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Gattin 


| Fabian, Augustinerpro- 

|  kurator II, 875, 877. 
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Francia, Franz, Maler | 


II, 825. 

Franz, hl. von Assisi 
ome. 20; Ook 
638, 672. 


Verfolgung | 


Franz v. Apulien 505 ff., 
518 f., 523. 

— von Meleto II, 865, 
867. , 

von Montepulciano 
II, 863. 
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II, 701. ~ 

— von der Mark 5; II, 
672, 678. 

— von Pavia 85. 

— von Sizilien 384, 
572, 597; II, 855, 856, 
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sophie. 

Wolf, Joh. II, 948. 

— Thomas II, 927, 929. 


Wucher 52f., 200 ff., | 
240, 


Zacharias yon Fiviz- 
zano II, 868, 883, 
915. 

Zacouto, Abraham II, 
758. 

Zahn, J. II, 1096 A. 41. 

Zasius, Ulrich II, 927. 


Zeremonien 105, 199, 
246 f., 249, 265 fi. 
Zimmermann, W. II, 


1141 A. 149. 
Zoroaster 182. 
Zurechtweisung,  brii- 

derliche 278; II, 

pee 


VERLAG VON ERNST REINHARDT/ MUNCHEN 


Schriften von Professor. Friedrich Heiler: 
DERKATHOLIZISMUS, seine Idee und seine Erscheinung. 


Von Fr. Heiler, o. Prof. der Religionsgeschichte in Marburg. 


Vollige Neubearbeitung der schwedischen Vortriige tiber ,,Das 
Wesen des Katholizismus“. XXXVIII u. 704 Seiten. Grundzahl 
brosch. M. 13,—, geb. M. 15,—. 


DAS GEBET. Eine religionsgeschichtliche und _religions- 
psychologische Untersuchung. Von Friedrich Heiler. 
Fiinfte Auflage. 622 S. Brosch. Gz. M. 8,—, Halbl. Gz. M. 10,—. 


Ende 1924 erscheint: SADHU SUNDAR SINGH. Umfang etwa 200 S. 


Bisher wurde dieser merkwiirdige Inder nur yom Standpunkt des Pietismus aus 
behandelt, Heiler sucht ihm zum ersten Male yom Standpunkte des Religions- 
historikers aus gerecht zu werden und weist nach, da er eine eigenartige Ver- 
schmelzung christlicher und indischer Frémmigkeit darstellt, die ernste Beachtung 
verdient. 


DIE BUDDHISTISCHE VERSENKUNG. Eine religions- 
geschichtliche Untersuchung. Von Friedrich Heiler. 
Zweite Auflage. 100 S. Grundpreis M. 2,—. 


URTEILE: 
Prof. Hugo Koch in der ,,Theologischen Literaturzeitung’’ 1923 Nr. 7: Die 
Vorzige ... H.scher Forschung und Darstellung sind: umfassende Beherrschung 


von Quellen und Literatur, tiefes Eindringen bis auf den Grund der Fragen und 
Erscheinungen, liebevolles Einftthlen in alle Formen der Frémmigkeit, Verstiind- 
nis fiir die mannigfachen Regungen und Stimmungen einer religidsen Seele, 
Herausfinden der treibenden Kriifte, des Wertyollen und Bleibenden in der Flucht 
der Erscheinungen, die Gabe, eine Sache von allen Seiten zu beleuchten, und 
auch in Entartungen noch einen gewissen Kern yon Berechtigung zu entdecken, 
glinzende Sprache .... So wird der Leser auf weiten Strecken von der Dar- 
stellung férmlich hingerissen‘‘. 


AUS DER WELT CHRISTLICHER FROMMIGKEIT. 


Herausgegeben von Friedrich Heiler. 


Band 1: Friedrich Heiler, Katholischer u. evangelischer 
Gottesdienst. 48 S. Grundzahl M. 0,70. 

Band 2: Leonhard Fendt, Die religiésen Krifte des katho- 
lischen Dogmas. 253 S. Grundzahl M. 3,—, geb. M. 4,—. 

Band 3: Karlfried Fréhlich, Die Reichgottesidee Calvins. 
58 S. Grundzahl M. —,80. 

Band 4; Hermann Bechmann, Evangelische u. katholische 
Frommigkeit im Reformationsjahrhundert, dar- 
gestellt an Martin Luther und Teresa di Jesu. 100 Seiten. 
Grundzahl M. 1,20. 

Band 5: Leonhard Fendt, Der lutherische Gottesdienst 
des 16. Jahrhunderts. 386 Seiten. Grundzahl M. 5,—, 
Hiwd. M. 6,—. 

Band 6: Grete Liters, Madonnenverehrung mittelalter- 
licher Nonnen. 64 8. Grundzahl M. 1,—. 

Die Biinde 1 bis 4 dieser Sammlung sind im Verlag Chr. Kaiser in Miinchen, 


die Biinde 5 und 6 sowie die Fortsetzung sind im Verlage yon Ernst Reinhardt 
in Miinchen erschienen, 
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